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Resumen

En este articulo nos proponemos pensar
acerca de las nociones simondonianas de
interindividualidad y transindividuali-
dad con el fin dereconsiderar las diferen-
cias psicosociales en los modos de rela-
cionarnos. Paraello, presentamos a modo
esquematico algunos elementos funda-
mentales de la obra de Simondon que nos
ayudaran para el desarrollo de ambos
conceptos, dialogando a su vez con ideas
de otros autores de gran utilidad.
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Abstract

In this article we intend to think about
the simondonian notions of interindi-
viduality and transindividuality to re-
consider the psicosocial diferences that
exist in the relations modes. To do this,
we present in a schematic way some fun-
damental elements of the Simondon’s
work that will help us to move on to a
development of both concepts, dialogu-
ing in turn with some ideas from other
highly useful authors.
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1. Introduccion

Gilbert Simondon, filésofo francés del siglo XX que cobrd un interés ascen-
dente en los ultimos afios, publicé en 1958 su tesis doctoral llamada La In-
dividuacion a la Luz de las Nociones de Forma e Informacion (ILFI en adelante).
El relativamente escaso y parcial estudio de su obra puede tener muchos
motivos que exceden la intencién de este trabajo’, en todo caso si nos parece
necesario aclarar que, en nuestros dias, la obra de Simondon aparece como
un valioso corpus teérico justamente por su combinacidn, creativa y riguro-
sa, de teorias e ideas heterogéneas. Este fendmeno quizas se deba, en buena
medida, a su pretension de amplitud y a la inusual vigencia de su ontologia.
Inusual vigencia porque, a pesar de que varios conocimientos apices en su
desarrollo han ido mutando (la ciencia, la sociedad y la filosofia han pasado
por modificaciones sustanciales en el curso del tltimo siglo), atin se preserva
una compatibilidad ontolégica entre su propuesta de individuacién humanay
las condiciones psicosociales propias a la sociedad contemporanea. Esa com-
patibilidad, a su vez, quizas sea resultado de una conjuncion de creatividad
y rigurosidad. conjuncién no sélo acumulativa?, sino también conjuncién de
conexiones filoséficas entre distintos elementos que podrian parecer inco-
nexos ante una mirada ligera.

Esta caracteristica nos lleva a remarcar un aspecto fundamental: a
pesar de que Simondon sea conocido por pensar a fondo la técnica, el ser
humano es también una figura protagénica en su horizonte tedrico. Esto no
es una paradoja, un dualismo, ni mucho menos una contradiccién; basta con
leer su tesis secundaria, El modo de existencia de los objetos técnicos, para vis-
lumbrar la intima relacidon que hay entre el desarrollo de objetos tecnolégicos
y las tendencias mas hondas de lo psiquico-colectivo. El horizonte tedrico

1 Cabe mencionar aqui la obra de Juan Manuel Heredia, quiza el mayor conocedor de
habla hispana de la obra simondoniana. A los fines de nuestra discusién pueden resultar
pertinentes sus siguientes trabajos: “Los conceptos de afectividad y emocién en la filo-
sofia de Gilbert Simondon”, Revista de Humanidades 26 (2012): 51-75. Y “Lo psicosocial y
lo transindividual en Simondon”, Revista Mexicana de Sociologia 77, nim. 3 (julio-sep-
tiembre, 2015): 437-465.

2 A pesar de que se encuentre en sus escritos una tendencia a la recopilacién de in-
formacién sobre distintos fenémenos a fin de dar solvencia a su propuesta ontoldgica.
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de Simondon no viene ni a reafirmar ni a suprimir el cogito, viene mas bien
a despertar una nueva via onto-epistemoldgica sobre la heterogeneidad de
existencias con el fin de renovar nuestra comprension, y por ende nuestra
actitud, para con los distintos elementos que hacen a una sociedad (terreno
extensisimo que abre recorridos que van desde tal objeto tecnoldgico hasta
laidentidad de un grupo social). Esto significa, también, el comenzar a pen-
sar que la individuacion de los objetos junto a la individuacion de la especie
humana desborda al cogito, pero, a su vez, también demuestra que incluso
en los objetos hay “una expresion de la existencia psicosocial del hombre”
(Simondon 2019 58)3. A pesar de esta preocupacion, central sin dudas y que
creemos que es necesario al menos mencionarla, no entraremos de lleno
en la propuesta simondoniana acerca de la relacién entre el ser humano y
la técnica, sino que iremos hacia otras problematizaciones trabajadas por
el autor; esto es, a pensar las configuraciones relacionales que atafien a la
individuacién psiquica y colectiva.

Deciamos entonces que la individuacion de la especie humana es co-
rrelativa a la individuacion del medio que lo rodea. El analisis de los procesos
de individuacidén, de los modos de existencia de la tecnologia, de los fend-
menos de co-constitucion entre una especie y su medio, o de las dinamicas
de lo colectivo, son aspectos centrales en el pensamiento de Simondon. Esto
es porque su estudio, a nuestro juicio, centraliza las incidencias mutuas que
configuran el modo de existencia del individuo. Su objetivo en reiteradas
ocasiones parece ser el de denunciar una economia ontoldgica que parte de
la desconsideracion constitutiva de lo desconocido, y del usual acudimiento
a la dinamica redencién/sujecion para con eso que se desconoce% Quizas
entonces pueda leerse la propuesta simondoniana como aquella que nos per-
mite repensar el ser de lo singular, pero también el ser de lo colectivo, desde
otro lugar; como una alternativa a, por ejemplo, el humanismo existencial
heideggeriano. Claro esta que son varios los autores y heterogéneas las ideas
que siguen (para reivindicar o para pelearse) la ontologia existenciaria del
Dasein, tomando mayor o menor distancia con el propio Heidegger. Sin em-

3 Entendiendo por objetos la organizacién humana de lo inerte o inorgénico con vistas
aundeterminado fin.

4 Unaredencion y sujecién que apela a todas las esferas, a todo aquello que participe de
larelacion entre el individuo y lo otro.
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bargo, son menos los autores que incluyen otros drdenes de existencias que
el exclusivamente humano en una lectura del desarrollo ontoldgico del ser
y de lo psicosocial. Podriamos mencionar, al pasar, a Baudrillard como un
ejemplo de esa excepcion con su tesis doctoral El sistema de los objetos, sin
embargo, la lectura baudrillardiana no indaga tanto desde una perspectiva
ontolégica sino desde una mas ceiiida al andlisis socioldgico y principal-
mente psicoanalitico.

Simondon, en ILFI, ofrece una lectura de lo psicosocial, la técnica y
las relaciones respecto al ser, a partir de un sistema filoséfico que tiene como
base la generacion de una nueva ontogénesis; es un sistema que incluye al
ser humano pero que no se agota en él. Para lograrlo apela a conocimientos
de 1o mas heterogéneos que indagan, por ejemplo, en la filosofia griega, en
la termodinamica, la biologia vegetal y animal, la fisica cuantica, etc.

Decimos entonces que ILFI consiste en explicar la individuacién a
partir de una refutacion a las nociones precedentes encarnadas por algu-
nos nombres de gran peso en la historia de la filosofia, tales como Platdn,
Aristételes, Spinoza, Leibniz, Hegel, entre otros. Es una refutaciéon porque,
en Simondon, la individuacién es pensada a partir de la relacién: ya no hay
individuos relacionados, sino que hay individuos porque hay una relacién
que permite que sean. Por ello el propio autor remarca que la relacién ahora
adquiere rango de ser, dejando de ser dicha relacion una mera consecuencia
posterior, o algo derivado de un elemento preexistente. En este sentido, la
originalidad de su propuesta no estriba tanto en la aparicién disruptiva de
una ontologia disociada de una herencia filos6fica, sino que reside, creemos,
en una profunda capacidad creativa y rigurosa que busca nuclear elementos
en apariencia inconexos como dijimos arriba. Es lo que le permite hilvanar,
en una misma obra, un recorrido que va de las variaciones energéticas de los
péndulos a las consideraciones sobre la religion en una sociedad.

Esta ambicion a su vez paga un precio alto, es practicamente impo-
sible profundizar en la propuesta de un autor como Hegel o Aristételes, por
nombrar dos ejemplos protagénicos en ILFI, e incursionar al mismo tiempo
en la termodinamica o los procesos fisicos de cristalizacion. En todo caso,
la inica forma de hacerlo es a través de considerables recortes o apelando a
la lectura canonizada de las propuestas de dichos autores. Esta operacion,

5 Objetual, animal, vegetal, fisico, etc.
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mientras comete dicho recorte, consigue también un resultado sélido a nues-
tro juicio, puesto que su sistema filoséfico goza de cierta solidez ontolégica.
Este fendmeno quizas ocurra porque se adaptan los planteamientos prece-
dentes sobre la individuacion, ajenos y heredados, a algunos de estos dos
espacios: o bien son adoptados (total o parcialmente) a dicho planteamiento
simondoniano de la individuacién, como ocurre con la nocién de dpeiron
anaximandreo (con la que se toma como ventaja su laxitud). O bien se toma
tal o cual desarrollo para ejemplificar la inconsistencia o incompletud de
dicho planteamiento para pensar la individuacién, tal como el propio Si-
mondon remarca con el panteismo spinoziano o la ménada leibniziana (cf.
Simondon 2019 410)°.

El planteamiento tedrico y epistemoldgico de Simondon es auténti-
co, pero, y quizas esté de mas aclararlo, esa originalidad no deja tampoco
de inscribirse en las tendencias de una época. Su cuota de originalidad no
reside tanto en su relativo distanciamiento de las tendencias filosé6ficas mas
reconocidas y difundidas en la Francia de mediados del siglo XX, como en
la mixtura tedrica implementada. Esa mixtura es el resultado de las huellas
tedricas explicitas en su obra. Estas van desde, por ejemplo, Merleau-Ponty?,
pasando por los desarrollos cientificos implementados desde el siglo XIX:
Bohr en la cuantica, Carnot y Clausius para la entropia, Rabaud en biologia,
entre otros. Dicha cualidad es la que permite leer su obra en sintonia con
otros planteamientos filosofico-cientificos de la época como los desarro-
llados por Bertalanffy, Wiener o Whitehead. Podemos decir entonces, para
rescatar la originalidad de sus aportes sin profetizar su figura, que hay una
serie de rasgos caracteristicos de una herencia filosé6fico-cientifica y una

6 Estos ultimos, segin Simondon, serian ejemplos de monismos ontolégicos que deben
ser reemplazados por un pluralismo de fases (cf. Simondon 2019 405).

7 Autor en el que se pueden ver muchas bases teéricas rescatadas por Simondon, prin-
cipalmente en torno a dos cuestiones que vale la pena mencionar: en primer lugar, una
nocién de individuo expresada con lucidez y claridad en Lo visible y lo invisible: “Nunca
tenemos ante nosotros individuos puros, glaciares de entes indivisibles, ni esencias sin
lugar y sin fecha, no porque existan en otro lugar, fuera de nuestro alcance, sino porque
somos experiencias, es decir pensamientos, que experimentan tras de si el peso del es-
pacioy del tiempo” (Merleau-Ponty 2010 107). En segundo lugar, respecto a la ausencia
de una sintesis en el plano de la experiencia (cf. Merleau-Ponty 1994 392).
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coyuntura intelectual (y geografica) que habilitan las bases del pensamiento
de Simondon, su punto de partida y horizontes (es decir, su ontogénesis).

Sistematizar la variedad y cantidad de estudios que se pueden des-
prender de un problema tan amplio y rico en desarrollos a lo largo de la
historia como el de la individuacién, tal como lo hizo Simondon, es algo que
no podriamos ni tampoco nos interesa hacer aqui. Lo que si buscaremos en
este trabajo es adentrarnos en el plano de lo psicosocial a partir de la nocién
de individuacién simondoniana. No sélo porque en Simondon encontremos
un desarrollo extenso y fructifero sobre esto, sino ante todo porque, siendo
un problema de generosa hondura, nos permite sentar un suelo para nuestro
recorrido. Esto sin embargo no nos impedira acudir a otras ideas de autores
varios con el objetivo de repensar las configuraciones ontogenésicas de lo
psicosocial.

Vale destacar por tltimo que no pretendemos agotar el tema aqui, sino
que lo que queremos hacer es abrir una discusién que por momentos parece
ilimitada (quizas por la complejidad del escenario de lo psicosocial, inson-
dablemente heterogéneo), pero que a su vez reclama, y esto es un comienzo
tentativo, detenernos a pensar la relacién psicosocial entre la constituciéon
de lo intersubjetivo y la generacion de estructuras socioculturales. Esto,
creemos, es altamente necesario, puesto que una sociedad que no cesa de
producir impotencia, cortocircuitos en la relaciones y deterioro en las indi-
viduaciones psiquicas y colectivas, debe poder repensar sus propios procesos
constitutivos. Es decir, tiene que poder contar con la capacidad de pensarse,
y para ello también debe conocerse. C6mo? Comenzando por pensar a fondo
todo aquello que se pone en juego entre lo constituido y lo constituyente.

Ahora bien, antes de ahondar propiamente en lo interindividual y lo
transindividual, es necesario presentar, al menos de manera esquematica,
las nociones de individuacion psicosociales segin se desarrollan en ILFI.

2 - La individuacion de cara
a lo psicosocial

En Simondon nos encontramos con el desarrollo de las por él llamadas tres
fases del ser. Fases que son presentadas como sucesivas: lo preindividual, la
propia individuacion, y lo transindividual (cf. Simondon 2019 395). Lo prein-
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dividual, en primer lugar, podria ser definido como el estado anterior al in-
dividuo, un estado potencial sintonizado a lo fisicamente externo; en esa
relacién con el medio externo se define el futuro de la individuacién y las
correspondientes tendencias para dicho proceso de constitucion. En el plano
psicosocial, y dentro de la fase preindividual, podemos decir que las condi-
ciones de identidad e identificacién son absolutamente determinantes de la
constitucion de la persona en tanto sujeto y en tanto especie.

La individuacién, en segundo lugar, seria justamente el proceso me-
diante el cual se constituye el individuo. Consiste, en este sentido, en un pro-
ceso inacabado en su totalidad —lo que reafirma que la nocién de absoluto
no es el horizonte en la ontologia simondoniana—. De esto se desprende el
hecho de que el desarrollo completo de un aspecto individual no determina
el fin de la individuacién. Por ejemplo, el desarrollo organico no sdlo es el
movimiento lineal que va del nacimiento a la muerte, sino la relacién organi-
co-cultural que afecta ese movimiento®. Algo similar con cualquier grupo so-
cial particular: su desaparicion nunca se completa en tanto haya procesos de
afectacion que muevan la informacion por fuera del individuo. Si la desapa-
ricién de todo lo concerniente a determinado individuo fuese total y abrupta,
el recuerdo (por poner un ejemplo algo vago, pero claro al fin) no existiria. Lo
que desaparece es un aspecto o plano de lo que conocemos como individuo,
como su presencia fisica; o también un registro especifico del pasado como
un video suyo o un objeto personal, elementos constitutivo-constituyentes.
Vale la pena aclarar que esto no implica una romantizacién de la permanencia
de rasgos resistentes a un marco desgarrador. Lo que si implica, y nos parece
fundamental remarcar, es que esa multiple constitucién e inscripcién de la
identidad individual en distintas entidades se da gracias a un movimiento de
informacién, a una comunicacion.

En tercer lugar, Simondon habla de la fase transindividual, concepto
con ecos nietzscheanos y que apela a una configuracién de lo psicosocial que

8 Y que permite comprender, por ejemplo, los procesos localizados de autodestruccion
[apoptosis] y que responden a criterios organicos generales, que son criterios de comu-
nicacién. Esto lo explica Barthelemy diciendo que “[..] la biologia contemporanea esta
en condiciones de afirmar, como lo hace Jean-Claude Ameisen en su obra La sculpture du
vivant, que lamuerte esta en el corazén mismo de lavida[...] la construcciéon del embrion
implica la auto-destruccién de una gran cantidad de células” (Barthelemy 2016 55).
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busca una relacién genuina —conseguida gracias a una espiritualidad espe-
cifica—. Una relacién genuina es una relaciéon que necesariamente implica
una profunda interioridad entre el individuo y aquello que lo convoca, como
podria ser un dios, una amistad, un amor, etc. Lo opuesto a esto, como ve-
remos mas adelante, es una relacion interindividual, que se da basicamente
cuando hay menos una relacién que una adopcién superficial, a menudo bajo
estados de presion y/o dispositivos externos coercitivos.

Ahora bien, seria pertinente, de cara a nuestro estudio, hacer algunas
aclaraciones. Simondon presenta estas tres fases como sucesivas, pero es
importante entender que dicha sucesion no es una concatenacién de elemen-
tos enteramente aislados que, al reunirlos, erigen una especie de completud
del individuo. En cada fase hay una comunicacién que influye y hace a las
fases, de manera que la distincién de cada fase no implica acudir a estrictas
delimitaciones entre lo propio y lo ajeno a cada individuo, la nocién de me-
dio asociado en este sentido es fundamental. Este seria el agente activo que
permite distinguir su nocién de individuo de una concepcion monadica del
mismo. Esto, a su vez, descarta la mirada del medio como aquello que de-
termina al individuo, o como aquello que el individuo determina: una critica
socioldgica, una critica psicolégica, o psicosociolégica clasica serian inttiles
en esta lectura. En palabras de Simondon:

En cierta medida, cada grupo puede ser considerado, en
relacion con los demas, como un individuo; pero el error de

las concepciones psicosociologicas tradicionales consiste

en tomar al grupo como un aglomerado a la manera en que
existen aglomerados de individuos en las ciencias [...] la
aglomeracion, organizada o inorganica, supondria una vision
tomada al nivel de las realidades somaticas, no de los conjuntos
somatopsiquicos. (Simondon 2019 377)

Vemos entonces que el panorama comporta cierta complejidad, pues-
to que, si bien hay sucesion de fases, hay también lo que en cibernética se de-
nominé feedback, y que implica una relacién no lineal, de causalidad circular.

Otro aspecto que quizas parezca irrelevante, pero es fundamental
mencionarlo para evitar confusiones: estas tres fases sucesivas del ser no
son, a nuestro juicio, una norma, sino un modelo. Esto remarca otra vez el
inconveniente de apelar al término sucesivo: no hay un direccionamiento uni-
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lineal predeterminado que ofrezca alguna garantia, como si a partir de una
instancia preindividual ya se pueda anticipar cémo sera su fase transindivi-
dual. El recorrido esta repleto de distintas adversidades y condicionamientos
(esto no es necesariamente algo negativo) que van modificando el curso de
la individuacién. De manera que, en un plano psicosocial, puedan surgir,
cuanto mucho, atisbos del devenir individuante, pero que no es mas que un
recurso casi estadistico que busca anticiparse a un recorrido que no ha sido
necesariamente disefiado ain®.

Vale aclarar que en Simondon la estructuracién triadica de la indi-
viduacion aparece de distintas maneras, por ejemplo en naturaleza-indi-
viduo-espiritualidad, o en transduccién-modulacién-organizacién. Nos
detendremos brevemente en la tltima de estas. El trinomio transduc-
cién-modulacidon-organizacion ejemplifica lo mismo que ocurre con las
tres fases sucesivas del ser que ya mencionamos (preindividual-individua-
cién-transindividual). El aspecto comun a los trinomios que mencionamos
es que Simondon toma un distanciamiento de la dialéctica hegeliana mas
canodnica para elaborar la teorizacion de su sistema. Sin embargo, su critica
no es del todo lapidaria; de hecho, en la conclusién de La amplificacién en
los procesos de informacion, de 1962, Simondon abre una pregunta sobre la
relacion dialéctica que deja suspendida: ¢no es ella “[...] el progreso en tres
etapas de un proceso de amplificacién inicialmente transductivo, luego mo-
dulador, finalmente organizador” (Simondon 2016 159)?

En efecto, la primera etapa transductiva seria una etapa de impronta
positiva, donde nacen procesos creativos, sin limitaciones, que motorizan el
despliegue de aquello instintivo y asociativo (cf. Simondon 2016 159-62). La
segunda etapa, en cambio, es una etapa vista como negativa por Simondon,
hay una “victoria de lo viejo sobre lo nuevo” (Simondon 2016 160), es la
instancia donde cobra protagonismo el razonamiento formal y los procesos
de abstraccion que ordenan y catalogan aquel despliegue transductivo de lo

9 Es esa mixtura entre ausencia de previsibilidad (es decir, presencia de informacién.
Que no quiere decir ausencia de inteligibilidad, lo que equivaldria a mero ruido) y prin-
cipio de previsibilidad (causalidad circular) lo que habilita estudios cibernéticos. Para
mayor ahondamiento en la relacién entre cibernéticay el tema que aqui tratamos véase
el apartado Cibernética, sociedad, psicologia en el curso Fundamentos de la psicologia con-
tempordnea (1956), editado en Sobre la psicologia (Simondon 2019 177-206).
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ilimitado. Por ultimo, la tercera y tGltima etapa es de organizacién, lo que
quiere decir que hay una puesta en comun de estos dos antagonismos pre-
cedentes para lograr un equilibrio, o al menos una convivencia; se retinen la
fecundidad transductiva y la formalizacién modulante.

Estas tres etapas entonces no deberian leerse como cronolégicamente
sucedaneas, su orden puede ser distinto, pudiendo darse ejemplos de modu-
lacién-transduccidon-organizacion, o cualquier otra combinacion. De hecho,
Simondon ejemplifica esta Gltima forma triadica que mencionamos cuando
dice que “el acceso a la independencia de los pueblos colonizados presenta
este pasaje de la modulacidén a la transducciéon” (Simondon 2016 161). (A
qué llegamos con esto? A reafirmar lo que dijimos arriba: una sucesion de
fases no implica una forma unidireccional inica de movimiento, no hay su-
peracioén.

Sin embargo, este no es el Gnico camino posible para un grupo so-
cial, existe una relaciéon de tipo binémica que, en términos de Simondon,
seria aquella donde no hay una presencia activa del elemento transductivo.
Este es el modo en que se estructura una sociedad basada en la actividad
moduladora como actividad organizadora. Y esto responde mas bien a la re-
lacién interindividual, que podriamos asociarla principalmente al quehacer
socio-cultural en tanto organizador y estructurador. Este quehacer —super-
ficialmente efectivo— que representa s6lo una parte de lo que entendemos
por cultura, su parte reguladora, garantiza un orden y comprension de alto
nivel, a desmedro de un opacamiento de los procesamientos y elaboraciones
singulares e individuales. El esquema operativo interindividual no es algo
necesariamente caracteristico de un régimen o modelo particular, sino que
encuentra heterogéneas formas: algunas veces bajo los modos mas violentos,
y otras veces bajo formas mucho mas sutiles veladas a 1a mirada superficial.
Sobre esto indagaremos en el préximo punto.

3 - El enderezamiento interindividual

Hasta aqui hemos hecho un ligero recorrido por algunos aspectos importan-
tes de la obra simondoniana para pensar lo interindividual y lo transindivi-
dual. La tercera parte de ILFI trabaja especificamente sobre estos conceptos,
y en el punto 1.7, Individuacion de grupo e individuacion vital, hay una diferen-
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ciacion y definicién que nos resulta fecunda para comparar las diferencias
entre una relacién interindividual y una transindividual, de ella extraemos
lo siguiente:

Larelacion interindividual va de individuo en individuo; no
penetra en los individuos [...] Lo transindividual pasa al interior
del individuo tanto como de individuo a individuo. [...] Lo
transindividual no localiza a los individuos: los hace coincidir;
hace comunicar a los individuos a través de las significaciones:
las relaciones de informacion son las primordiales, no las
relaciones de solidaridad y de diferenciacion funcionales.

Esta coincidencia de las personalidades no es reductora,
puesto que no esta fundada sobre la amputacion de las
diferencias individuales, ni sobre su utilizacién a los fines de
diferenciacion funcional (lo que encerraria al individuo en sus
particularidades), sino sobre una segunda estructuracion a
partir de lo que la estructuracion biolégica que produce a los
individuos vivientes deja todavia irresuelto. (Simondon 2019
384-85)

Una primera pregunta que puede realizarse en torno a esta defini-
cién es si es posible una sociedad que opere sin reducciones, esto es, sin
una economia de juicios y conceptualizaciones sobre cualquier aspecto de lo
comun o compartido®. jPuede darse una estructuracion de algin formato de
relacion que sea mas que un acuerdo, y que por ende consiga una capacidad
de afectos tal que lo propio coincida con lo externo, sin apelar para ello a
mecanismos coercitivos o estrategias de captacion? Dejamos este interro-
gante en suspenso.

Un reproche vigente a esta concepcion de lo interindividual sefiala la
concepcién inherentemente negativa de lo cultural en la sociedad, como si
operara una suerte de violencia sistematizada que erige individuos prede-
terminados mediante distintos caminos, entre los cuales el de mayor interés
o protagonismo sea el relacionado al aprendizaje; es, ante todo, un reproche

10 Recordemos que el propio Nietzsche decia en cuanto a los artistas griegos que su
forma de comunicar y hacerse comprender era gracias a las convenciones, en contracara
alaoriginalidad (cf. Nietzsche 226).
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de método. Deleuze, que ley6 y tomo ideas de Simondon™, en su tesis doctoral
Diferencia y Repeticion comenta, con otras palabras, la (imposible) pretensién
del ejercicio interindividual —es decir, cultural— en torno al aprendizaje:

Nunca se sabe por anticipado c6mo alguien va a aprender: por
qué amores se llega a ser bueno en latin, por qué encuentros

se es filésofo, en qué diccionarios se aprende a pensar. Los
limites de las facultades encajan los unos en los otros bajo la
forma quebrada de lo que lleva y transmite la diferencia. No hay
método para encontrar los tesoros, ni tampoco para aprender,
sino un violento enderezamiento, una cultura o paideia que
recorre al individuo entero [...]. (Deleuze 2017 252)

Bajo esta 6pticala cultura es inevitablemente reductora, opera por una
serie de juicios sistematizados que ayudan a lidiar con una complejidad ina-
bordable de lo colectivo (e imposible de ser preservada integramente a escala
comunitaria). Es una complejidad psicosocial problematica, incalculable e
imprevisible a la cual se le aplican resortes artificiales basados en distintas
l6gicas de organizacion y en distintos érganos exhibidos como imperecederos
y neutrales. Con esta apreciacién comprendemos mejor por qué Simondon
dice que lo interindividual se maneja mediante una prevalorizacion del yo
(cf. Simondon 2019 356); y es por eso también que, uno podria decir con
ecos foucaultianos, considera pertinente distinguir esta modalidad interin-
dividual de la modalidad de relacién transindividual en relacién al agencia-
miento de los individuos: “Lo transindividual no localiza a los individuos: los
hace coincidir”. Una prevalorizacién del yo implica solamente un manejo de
lo ya individuado, no hay lugar para la individuacion, puesto que esta em-
plea prevalorizaciones sin ser su cometido final. El problema entonces no es
acudir a una valorizacién pasada, pobre o incompleta, el problema es acudir
sélo a eso.

Sin embargo, no por basarse en designios instauradores, es decir en
recortes agenciados, se desatiende al movedizo presente en el cual se inscribe

11Y que lo explicita en un comentario sobre ILFI donde dice: “[...] hay pocos libros que
nos hagan ver, como éste lo hace, hasta qué punto un filésofo puede inspirarse en la
actualidad de las ciencias, y sin embargo alcanzar a plantear los grandes problemas
clasicos, transformandolos y renovandolos” (Deleuze 2005 119).
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y pretende abarcar. La prevalorizacién, herramienta clave de lo interindivi-
dual, no deja de estar en comunicacion con un ahora, campo de operacién
primario. La matriz interindividual, que rompe con el plano transductivo
(aquella instancia creativa e ilimitada), es la matriz de la economia cultural:
funcidn previa que disefia los horizontes de relaciones y conexiones posibles.
Es una economia porque aparece una estrategia donde la labor cultural suele
responder mas al mantener un presente mediante contigiiidades, que a pro-
mover una potencia disruptiva —no destructiva—. Es decir, y siguiendo una
distincion de Leibniz, lo interindividual se preocupa mas por la generacién de
huellas que de ideas®. Hablar de huellas, al menos en un sentido psicosocial,
implica hablar de cultura, entendida como recurso y génesis de valoraciones
en la subjetividad y 1a sociedad. En otras palabras, las huellas psicosociales de
una cultura son el resultado de un modelado atento a las exigencias, abierto
alos cambios, pero comandado por la preservacion de los sistemas de valo-
raciones ya ejecutados. Se trata de integrar lo nuevo sin cambiar las reglas
del juego, vy es esto justamente lo que permite la renovacion y actualizacion
de los estandares que rigen una sociedad, sin por ello estancarse en modelos
desfasados u obsoletos de comprension y valoracion.

Esta consideracion que trabajamos en el Gltimo parrafo nos lleva
necesariamente a pensar la relacién dada entre cultura y civilidad, a pensar si
son elementos yuxtapuestos (es decir distinguibles) o si estan mezclados. Si
la preocupacion historica de eso que llamamos civilidad esta en la generacion
de una estabilidad, que por ejemplo en Hobbes compensa la posibilidad de
morir y que en Kierkegaard procura el no caer en la locura, {qué rol ten-
dria lo cultural en estos resortes civiles y en estas histdricas construcciones
legales? Porque en estos casos no es sélo la razén la que tiene un rol cons-
titutivo en los mecanismos legales y los modos estandarizados de relacion
con el otro, con la espiritualidad, con la institucidn, etc., sino que es también
la pasion la que despierta estos temores y que lleva a canalizar por vias in-
termediarias lo que en otra época seria resuelto por otras vias. Aqui aparece,

12 Distincién que aparece en “/Qué es idea?” (cf. Leibniz 178).

13 “Las pasiones que inclinan a los hombres a la paz son el temor a la muerte, el deseo
de las cosas que son necesarias para una vida confortable, y la esperanza de obtenerlas
por medio del trabajo” (Hobbes 105).

14 La Locura como destino peor que la propia muerte (cf. Kierkegaard 58).
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por ende, la intermediacion cultural: ante las limitaciones de lo legal, ella
vendria a paliar aquello que esta no puede cubrir. Culturay legalidad requie-
ren ser compatibles a nivel de agenciamiento psicosocial. Se disefia entonces
un trabajo en conjunto entre las normas civiles y las tendencias culturales
que basicamente explicitan las preferencias y temores psicosociales carac-
teristicos a una épocay geografia. Esto, creemos, es una de las bases tedricas
fundantes de la concepcién interindividual de las relaciones. Podriamos decir
inclusive, y quizas forzando un poco la lectura, que las relaciones interindi-
viduales adoptan como parte de su perspectiva una lectura hobbesiana de lo
llamado psicosocial, puesto que ese ir de individuo en individuo supone una
implementacion y posterior adquisicién de un estado universal de relaciéon
basado en lo colectivamente conveniente, esto es, basado en un pacto arti-
ficial®.

Un problema con este enfoque es que parece conducir a una escision
irremediable entre una organizacién civico-cultural y la plenitud del ser,
como si no fueran compatibles, o, mejor dicho, como si su compatibilidad
implicara que una se subsuma a la otra. Se genera de este modo un imagi-
nario en el que se colocan sobre la balanza dos modalidades de existencia: la
rigidez del artificio organizador y la potencia de lo mas profundo y genuino
del individuo. El problema de esta disyuncién externalidad-individuo (podria
decirse también aparato-mens) no creemos que pase tanto por la desconsi-
deracion de la importancia de cada uno, sino por la prescindencia ontolégica
de uno respecto al otro; el problema es creer que hay un juego de yuxtapo-
siciones o solapamientos donde uno prevalece o determina al otro. En esta
dicotomia —reduccionismo particularmente nocivo—, qué predomina sobre
qué no so6lo configura la estructura propia de una sociedad, como ocurre en el
contrato social donde hay un movimiento redistributivo de poder (un ceder,
pero en funcién de un pactar), sino que también se determina la forma por
la cual los individuos se relacionan dentro de esa sociedad. De modo que la
rigidez puede ser un estandar no sélo organizacional, sino operativo, politico
y cultural. Una relacién interindividual, en este sentido, no puede sino partir

15 Recordemos que, en el mencionado Hobbes, lo artificial (el hombre artificial como
Estadoy las cadenas artificiales como leyes) es aquello creado por el hombre para com-
pensar lacomplejidad racional de la especie humana, capaz de comprender, a diferencia
de los seres irracionales, lo que es la injuria y el dafio. (Cf. Hobbes 140, 173)
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de unanocion trascendente de la relacion, esta comandada por una instancia
que va mas alla de la situacion particular y que regula el modo. Esa trascen-
dencia adquiere distintos formatos segtn la época, en la antigiiedad, por
ejemplo, fue mediante una distribucién politeista de las agencias del suplicio
(para cada actividad habia un dios distinto), el monoteismo luego concen-
traria esa distribucién. A pesar de que haya una diferencia en la distribucién
de atributos, predomina la dicotomia entre interior y exterior producto de un
temor humano¢, algo que determina por completo la experiencia psicosocial
dicotomizada de individuo-externalidad y por ende el tipo de relacién que
entre ambos se establece.

Diremos, ya para cerrar en este punto, que una concepciéon semejante
no puede operar mas que asumiendo un Gnico estado del individuo del que se
parte: el individuo individuado, que consiste en una concrecion efectiva de
rasgos; rasgos totalmente operativos que permiten operar memoriay antici-
pacion (cf. Simondon 2019 368). Es decir, allana el camino para la interindi-
vidualidad. Este individuo es un resultado, y no un agente de transformacién
o movimiento, integra un circuito que pretende funcionar por si, es decir,
pretende funcionar cerrado sobre si”. En este esquema también hay comu-
nicacién, es una comunicacién mas pobre, unidireccional. Es un circuito en
el cual sus limitaciones se deben al alto nivel de predictibilidad, puesto que
el comportamiento es homogéneo. Exige ser homogéneo, porque sino lo que
hay es cortocircuito (tomando un término energético), fallas interactivas,
ruptura en la continuidad y preservacién de los significados circundantes.

16 Simondon lo expresa diciendo: “En el temor, el sujeto se mete en el interior de una
especie de campo fortificado, edificado con los medios que tiene a su disposicion; el
porvenir es extrafio porque estd en el exterior; el mundo se dicotomiza entre interior y
exterior porque la aparicién de la barrera es el resultado del movimiento de defensa, de
expulsién [...]” (Simondon 2013 58).

17 Algo que en una teoria de sistemas no es sostenible a largo plazo por su tendencia en-
trépica, tal como sefiala Bertalanffy en su obra. El estado opuesto a la cerrazén entré-
pica, que seria una generacion de diferenciacién energética (neguentrépica), encuentra
distintas manifestaciones: a nivel sistemas en la interaccién intra e intersistémica, a
nivel orgénico lo que hay es homeostasis, termorregulacién del ser vivo. El horizonte de
estas operaciones consiste en la regulacion, que seria una relacién entre la disposiciéon
internay el medio asociado (cf. Bertalanffy 43, 56, 146).
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4 - La relacion transindividual
como fase creativa

Retomemos la estructura dicotémica caracteristica de las relaciones interin-
dividuales. Simondon nos dice que la separacién agustiniana, que se inscribe
en una tradicién dicotémica, expresa succutieban, carneam, vertem: el cuerpo
es entendido como un ropaje que “rodea al sujeto, pero no forma parte del
sujeto” (Simondon 2018 233). El error epistemolégico de la lectura denun-
ciada por Simondon estaria en la estandarizacién de estados extremos: s6lo
existe la nocién de interioridad y la nocion de exterioridad. Sin embargo, la
separacion absoluta entre interno y externo, sin dejar de existir, representa
sélo un caso extremo de diferenciacién, en la mayoria de los casos ambos
estados son definibles y ubicables, sin por ello ser absolutos, representan
una porcioén. Es justamente la capacidad oscilatoria (que inscribe una dife-
renciacién energética y una diferenciacién de entidades) la que enriquece la
lectura del individuo psicosocial.

La relacién, en Simondon, sirve como parametro de analisis, pero el
resultado de ese analisis no se reduce a ella. A nuestro juicio, ese movimiento
que oscila entre lo interno y lo externo (que pone en relacion dos términos)
forma parte de la ontogénesis, pero no es la ontogénesis en si. Esto en tér-
minos psicosociales implicaria lo siguiente: no es que el sujeto desaparezca,
sino que esta como resultado expreso —aspecto visible—, mientras que el
individuo en proceso de individuacién esta alli a prueba de las tensiones entre
lo preindividual y lo transindividual. Esta lectura, que enfatiza en las reper-
cusiones multivocas de la individuacién, toma distancia de las lecturas basa-
das en la predeterminacién y la anticipacién, como las que sostienen que es el
individuo quien adopta un folklore a su gusto y medida, o aquellas que dicen
que una sociedad es algo asi como la pastora de un rebafio de individuos.

Interpretaciones de tipo deterministas (que parten de una lectura in-
terindividual) buscan, por lo general, definir una estructura de comporta-
miento nativa. Operan mediante una axiomatica fundamental, la cual consis-
te en medir todo bajo la nocién génesis->consecuencias. Como dijo Simondon,
y tal como trabajamos al principio, una sociedad no es un conglomerado de
individuos, ni al revés. Es ante todo un conjunto de organismos somatopsi-
quicos que acttian al ritmo del deseo, las pasiones y las pulsiones adquiridas
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y compartidas. Ese ritmo es nada menos que una conjuncién, mas o me-
nos violenta, de lo dispuesto y lo disruptivo, una pujanza que muchas veces
se sostiene incompatible; y esa incompatibilidad se canaliza por medio de
fuerzas mayores que encausan lo impredecible. Bajo esta perspectiva —cuya
estructura logra mantenerse entre las diferenciaciones histérico-cultura-
les—, se nos declara que, si nadie sabe lo que puede un cuerpo, entonces
todos deberiamos saber lo que puede una sociedad (mediante lo civil). Se
utiliza esta declaracién como paliativo de la complejidad de lo desconocido
y latente, con todas las ventajas y desventajas que ello acarrea.

Una transindividualidad retoma la indeterminacién del porvenir,
puesto que irrumpe con un resultado novedoso producto de una relaciéon
disruptiva o cuanto menos singular. Por ejemplo:

Pascal descubre la transindividualidad en la relacion reciproca
con Cristo [...] el verdadero individuo es aquel que ha atravesado
la soledad; lo que descubre mas alla de la soledad es la presencia
de una relacién transindividual. (Simondon 2019 356)

La indeterminacién del porvenir se retoma como apertura a una nueva
individuacién, y no como fundamentacién de un estado ilimitado.

Esta distincion nos parece fundamental de remarcar, puesto que la
diferencia entre, a) una indeterminaciéon como punto de partida y b) un ho-
rizonte ilimitado, nos conduce a resultados diametralmente opuestos. Virno,
en una obra reciente, supo remarcar el peligro de un horizonte ilimitado:
“;Por qué, en sintesis, tendemos a pensar que el uso habitual de nuestro
poder-hacer y de nuestro poder-recibir deberia arreglarselas con algo ili-
mitado?” (Virno 98). La precaucién en torno a lo dpeiron que nos interesa
remarcar, y que quizas en Simondon no aparece del todo esclarecida, es que
este término da pie a esa doble significacién: habiendo una indeterminacién
que moviliza una relacién transindividual, que genera un ejercicio creativo
y sano; y habiendo también una indeterminacién que inmoviliza, que es un
camuflaje (cf. Virno 104), es decir, que organiza por apariencias. A la apa-
riencia modulante, es decir restrictiva y formal, se le opone la espiritualidad
de lo transindividual, que no esta ni en el interior ni en el exterior, sino que
al “no estar estructurado, atraviesa al individuo [...]” (Simondon 2019 387).

Lo transindividual no esta estructurado, jes posible una espiritualidad
que no se recurra a una estructura, esto es, a un soporte comun erigido sobre
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las bases de una creencia colectiva? Esto depende, principalmente, de qué
tipo de espiritualidad sea compatible con determinada creencia o sistema
de valores. Una religién lo suficientemente amplia en sus registros y her-
menéutica es tierra fértil para una relacion transindividual, es lo que hace
que con el dios cristiano haya diversas interpretaciones y representaciones,
puesto que sus dogmas institucionales (modulantes) son contrarrestados por
la actividad creativa y expansiva de los lectores e intérpretes de las escrituras
sagradas (ejercicio transductivo).

Una sociedad cuyo sistema de valores sea férreo, margina una rela-
cion transindividual. Genera vinculos superficiales que parten de supuestos
conocidos por todos a nivel operativo, pero que permanecen velados a nivel
genésico. La gravedad de esto estd en que se opera desde prejuicios, preva-
lorizaciones del yo que remarcan esta diferencia ontoldgica entre lo tran-
sindividual y lo individuado (cf. Simondon 2019 387).

Lo transindividual implica por lo tanto un pasaje, un salto. Sin embar-
g0, ese salto es a su vez susceptible de ser interrumpido por un sistema que
lo precede y que no admite una expansion. La potencia individuante sufre esa
interrupcién cuando las condiciones psicosociales no alimentan una relaciéon
expansiva; y cuando se limita a ejecutar analogias intersubjetivas que forman
una identidad homogénea. En estos casos, la identidad es percibida como
fuerte desde fuera, siendo en realidad espiritualmente débil.

5 - Consideracion final:
la interrupcion de lo transindividual.

Deciamos entonces que el acceso del individuo a una relacién transindividual
es a menudo interrumpida por la cultura. Dicha cultura, debemos mencio-
narlo también, puede generar lo contrario (seria una cultura con tendencias
mas transductivas que modulantes), son casos en los que la individuacién
colectiva y la individuacion psiquica encuentran cierta compatibilidad, lo-
gran una prosperidad mutua de cara a una individuacién mutua. Sin embar-
go, los ejemplos son desproporcionadamente desfavorables para esta segun-
da. ¢Por qué esta desproporcién? Por lo que dijimos en el punto 4: la cultura
tiende por lo general a operar una interrupcion sobre ese estado potencial
tendiente a lo transindividual, haciendo prevalecer cierto valor estabiliza-
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dor funcional al ahora (modulante) sobre esa indeterminacion de la cual se
parte. Esto puede darse desde lo individual a lo colectivo y de lo colectivo alo
individual, lo que se mantiene es un estado de asimetria con tal de asegurar
una verdadera economia de los sujetos.

En este sentido, la labor cultural a menudo responde més a mantener
un presente asimétrico mediante contigiiidades (preservacién de un elemen-
to primario, transferido) que a promover una disrupcién compositiva —que
no implique, a su vez, destruccién—. ;Qué mecanismo se emplea para man-
tener la asimetriay evitar una disrupcién compositiva? a nivel psicoldgico, la
canalizacién del deseo; a nivel social, creando un solo escenario para dicho
deseo. ¢Y como logra esto?, icdmo un parametro deviene destructivo?, en
lineas generales, podemos decir que acudiendo a la mera satisfaccion de lo
pulsional (su consumacion), y promoviendo también un esquema de valores
cuyo horizonte esta disefiado para generar una sucesioén de objetivos corto-
placistas, dirigido por una relacién narcética con el medio. Este disefio de
experiencias viene a desplazar aquel amplio espacio en el que se desarrollan
subjetividades (y ante todo relaciones) pensadas a largo plazo, sobre el cual
se pueden operar saltos y movimientos con la suficiente libertad como para
lograr una relacién nutritiva con el medio. Lo que se suprime es un recorri-
do que pone en juego interioridad y exterioridad para encontrar armonias y
tensiones capaces de generar nuevas relaciones no destructivas con el medio.

Una relacién nutritiva implica un saber que no acude a formas de
vida y existencia basadas en la consumacion (que es destructiva por esencia
y mutiladora de conocimiento), sino en la proyeccién libidinal de un futuro
transductivo.

No esta de mas preguntarnos: por qué esto tltimo seria necesario en
nuestra época? Porque lo que hoy hay es mas bien una administracién de la
destructibilidad, lo cual es el grado més nocivo de la destruccion, puesto que
supone la generacion, administracion y dosificacién externa de impotencias
individuales. Esta modalidad prioriza el opacar aquel punto de partida basado
en laindeterminacién del ser individual, obligarlo a una interindividualidad
que hoy es globalmente entrépica.

Esto dicho implica, en cierto modo, un reemplazo del porvenir (en-
tendido como actividad libidinal basada en el equilibrio entre indetermina-
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cién y cuantificacion) por la prevalorizacion del yo (que es como ya dijimos
el grado mas bajo de relacién entre individuos).

No es, por lo tanto, que de la operacién de individuacién surjan rela-
ciones o transindividuales o interindividuales, puesto que lo interindividual
no admite en su operacién una individuacion, sino que admite un individuo.
De modo que, mientras que lo interindividual nuclea -sin generar mucho
mas que eso-, lo transindividual surge como una operacién que implica una
accién especifica constituida por dos elementos: por un lado, la accién de la
individuacion colectiva (captada desde lo colectivo), y, por otro lado, implica
la accion de la emocién (en tanto individuacién colectiva captada por el ser
individual)®.

La prevalorizacién del yo mantiene la distincién de individuos desde
laimpotencia, lo cual es la condicién perfecta parala formaciéon de una cultu-
ra espiritualmente homogénea, sin fases de ser. El corte entre lo individuado
y lo individuante (aquel que va de lo dado a la potencia del nuevo estado) es
por definicién arbitrario, es decir, surge como una accién de injerencia colec-
tiva que afecta la emotividad del ser individual. Es por ello que la operacién de
corte se dibuja en la esfera (privada y publica) que afecta lo colectivo, puesto
que en dicho espacio se puede transformar el deseo cuando el individuo no
ha llegado a unificar lo individuado y lo individuante®™. Lo peligroso de esta
operacion provechosa para la relaciéon interindividual no es su alto nivel de
sistematizacién sino su alto grado de opacidad, es una forma de invisibilizar
la génesis y operatividad de lo artificial.

El peligro ocurre por lo tanto cuando se deja de ver lo arbitrario del
corte y se pasa a ver la prevaloracién del yo, su prefiguracién, como: a) algo
natural -en tanto indiscutido-, lo que permite ir reajustando a medida los
afectos. b) lo necesario, bajo la oposicién entre orden y caos [y todas sus de-
rivaciones, como Naturaleza y Estado, etc.]; reflejando en cierto modo el ya
mencionado pensamiento por polarizacién, que impide operar distinciones
sin acudir necesariamente a oposiciones, pero esto amerita otro estudio®.

18 Para un desarrollo exhaustivo sobre la afeccién/emocién en torno a lo transindivi-
dual: cf. Simondon 2019 314-321.

19 Tema que amerita un desarrollo que excede por completo el fin de este trabajo.

20 Un estudio que sistematice la generacién de pensamientos por polarizacion, a fin
de encontrar posiciones intermedias universales. La termodinamica seria un claro de
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Ese corte es adoptado como modelo y se lleva del plano cultural al plano de la
atencion, tal como Stiegler trabaja alo largo de toda su obra* teniendo como
una de sus principales referencias la obra simondoniana. De momento lo que
nos interesaba era indagar en esta esquematizaciéon simondoniana acerca
de las variaciones que se presentan en una sociedad respecto a los modos de
relacion e individuacién, no sélo para mostrar su propuesta sino porque es
un tema profundamente actual, al que debemos poner en primera plana si
lo que queremos es salir de las configuraciones psicosociales actuales de las
que ya conocemos sus consecuencias.
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