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Resumen: La identificacion de la Tarsis biblica con el Tartes-
sos de las fuentes clasicas, plante6 el problema arqueologico en
la segunda mitad del siglo XIX de la necesidad de definir que
caracteristicas tuvo la fase final del Bronce Final en el Suroeste
de la Peninsula Ibérica hacia el siglo X AC, contemporaneo a
los reinados de Salomon de Israel e Hiram de Tiro. Para resol-
verlo, el libro Tartessos de Adolf Schulten ofrecid en 1922 una
propuesta fascinante. Una Tartessos, ciudad segin Avieno, sede
de un Imperio que abarcaba todo el Sur de la Peninsula Ibérica.
Este Imperio habia sido mencionado por Homero como Feacia
y por Platon como la Atlantida. A partir de entonces, la busqueda
del emplazamiento de esta ciudad legendaria ha determinado la
investigacion arqueoldgica, primero en Dofiana (Sevilla) por A.
Schulten y G. Bonsor. Después en Mesas de Asta (Cadiz) por
M. Esteve. En tercer lugar en Carteia (Cadiz) por J. Martinez
Santa-Olalla. En cuarto lugar en Carmona (Sevilla) por J. de
M. Carriazo y K. Raddatz. Y finalmente en Huelva, por J.P. Ga-
rrido. Esta investigacion de campo, entre 1923-1970, careci6 de
un registro arqueologico publicado asignable al Bronce Final.
Palabras clave: Tarsis, Tartessos, Historia de la investiga-
cion, Schulten, Bronce Final, Hierro Inicial.

1. ANDALUCIA COMO CAMPO DE
INVESTIGACION DE MISIONES Y
ARQUEOLOGOS EUROPEOS

La investigacion arqueolodgica prehistorica y proto-
historica en Andalucia estuvo dominada por el trabajo
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Abstract: The identification of the biblical Tarsis with the Tart-
essos of the classical sources, outlined the archaeological prob-
lem in second half of the 19th century of the need to defining
that characteristic had the final phase of the Late Bronze Age
in the Southwest Iberian Peninsula toward the Xth century BC,
contemporary to the reigns of Solomon of Israel and Hiram
of Tyre. To solve it, the book Zartessos of Adolf Schulten of-
fered in 1922 a fascinating proposal. Tartessos, city according to
Avienus, headquarters of an Empire that was encompassing all
the South of the Iberian Peninsula. This Empire had been men-
tioned by Homero as Phaeacia and by Plato as the Atlantis. From
then on, the search of the site of this legendary city has deter-
mined the archaeological investigation, first in Dofiana (Seville)
by A. Schulten and G. Bonsor. After in Mesas de Asta (Cadiz)
by M. Esteve. In third place in Carteia (Cadiz) by J. Martinez
Santa-Olalla. In fourth place in Carmona (Seville) by J.M. Car-
riazo and K. Raddatz. And finally in Huelva, by J.P. Garrido.
This field investigation, between 1923-1970, lacked a published
archaeological record assigned to the Late Bronze Age.

Key words: Tarsis, Tartessos, History of Research, Schulten,
Late Bronze Age, Early Iron Age.

de investigadores nacidos en el extranjero durante el
primer tercio del siglo XX hasta el inicio de los afos
treinta, a lo que se sumod después el paréntesis de la
Guerra Civil, siendo casos paradigmaticos las excava-
ciones de George Bonsor en Carmona (Sevilla) entre
1885-92, Arthur Engel y George Bonsor en Alcolea del
Rio (Sevilla) en 1890, Louis Siret en Villaricos (Cuevas
del Almanzora, Almeria) entre 1890 y 1914, George
Bonsor en Los Alcores de Carmona entre 1894-98, Ar-
thur Engel y Pierre Paris en Osuna (Sevilla) en 1903-04

SPAL 17 (2008): 97-136



98 ALFREDO MEDEROS MARTIN

y Cerro de la Cruz en Almedinilla (Cordoba) en 1904,
Pierre Paris y George Bonsor en Baelo Claudia (Bolo-
nia, Tarifa, Cadiz) en 1917, Adolf Schulten y George
Bonsor en el Cerro del Trigo (Almonte, Huelva) en
1923-1926 o Raymond Thouvenot y George Bonsor en
Setefilla (Sevilla) entre 1926-27, entre otras, sin nece-
sidad de citar muchos yacimientos prehistoricos exca-
vados por Louis Siret.

El tnico contrapunto en la protohistoria de Andalu-
cia fue, a partir de la Ley de Excavaciones de 7 de Julio
de 1911, la realizacion de excavaciones y recuperacio-
nes controladas en la ciudad de Cadiz a cargo de Pelayo
Quintero, profesor de la Catedra de Teoria e Historia en la
Escuela de Bellas Artes de Cadiz, que continuo de forma
regular hasta el estallido de la Guerra Civil, presentan-
dose los resultados en pequefias monografias (Quintero
1917-18: 1920a y b; 1926a y b; 1928-29; 1932-35).

La dependencia cientifica la reconocia la propia
Real Academia de la Historia desde fines del siglo XIX,
en plena Restauracion, como refleja una circular el 12
de marzo de 1883 a los presidentes de las Comisiones
Provinciales de Monumentos, cargo que correspondia
a los gobernadores civiles, indicando que “Vivimos en
una época de activas investigaciones cientificas; los ar-
quedlogos extranjeros recorren hoy con facilidad nues-
tras provincias, y seria mengua que los monumentos
artisticos y epigraficos de nuestra antigua cultura, atin
desconocidos, fueran publicados fuera de Espafa an-
tes que en nuestro suelo” (Mora y Tortosa 1996: 201).
Pero de su potencialidad empezaban a ser concientes
algunos investigadores europeos, como Hubner (1888:
222), quien sefialaba que “A un Schliemann del porve-
nir esta reservada la tarea de descubrir los vestigios del
gran templo de Hércules en Cadiz o las construcciones
de los cartagineses en Cartagena”.

En los altimos anos, cada vez es mas frecuente de-
finir esta situacion como Arqueologia Imperialista (Tri-
gger, 1984) o Imperialismo Cientifico (Maier 1999a:
265). Segun Trigger, la “Arqueologia Imperialista o
de ambito mundial esta asociada con un pequefio ni-
mero de estados que han disfrutado o han ejercido un
dominio politico sobre grandes areas del mundo. Uno
de los aspectos de esta hegemonia, fue que tales na-
ciones ejercieron una poderosa influencia cultural, a la
vez que politica y economica, sobre sus vecinos”. Asi
se considera que existié una “colonizacion informal, la
cual consiste en la produccion de conocimiento cultural
que ayuda a los gobernantes del pais imperial al control
politico indirecto” la cual se plasmo en la fundacion de
institutos arqueologicos franceses, alemanes o britani-
cos en paises mediterraneos (Diaz Andreu, Mora y Cor-
tadella 2009: 29).
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No obstante, esta dependencia de la investigacion
foranea debe matizarse. Por una parte, en los dos inves-
tigadores mas significativos se trataba de personas re-
sidentes permanentemente en Espafia durante la prac-
tica totalidad de su vida cientifica, como pasaba con el
belga Luis Siret en Almeria y el britanico, aunque na-
cido en Lille, Jorge Bonsor en Sevilla, los dos investi-
gadores mas relevantes por el nimero de yacimientos
excavados y las publicaciones derivadas de sus traba-
jos. Por otra parte, estos autores no presentan una for-
macion académica especializada en Arqueologia o His-
toria Antigua, siendo Luis Siret un ingeniero de minas y
Jorge Bonsor un pintor. Como este tltimo reconoce en
1922, “Vine aqui para pintar, pero pronto dejé el Arte
por la Arqueologia” (Maier 1999b: 124).

No sucede asi en otros casos. Los investigadores
franceses suelen ser clasicistas vinculados a las es-
cuelas francesas que excavaban en el Mediterraneo.
Asi Engel fue miembro de la Ecole frangaise de Rome
(1878-80) y d’Athenes (1881), mientras que Paris lo
fue de la Ecole francaise d’Athénes (1882-85), y am-
bos ya presentaran un proyecto de creacién una Ecole
frangaise d’Espagne en 1898, plasmada inicialmente
en la Ecole des hautes études hispaniques de Madrid,
fundada en 1909 por la Universit¢é de Bordeaux (E.
Gran-Aymerich y J. Gran-Aymerich, 1991), donde des-
empefiaba Paris la chaire d’archéologie et d histoire de
l’art desde 1892. Ambos llegaron atraidos por la rela-
ciones de la escultura griega con la escultura ibérica.
Afos después, Thouvenot fue miembro primero de la
Ecole frangaise de Rome (1919-20) y luego de la Ecole
des hautes études hispaniques (1925-26). Finalmente,
Schulten era catedratico de Historia Antigua en la Uni-
versidad de Erlangen desde 1906 y tuvo en Numancia y
Tartessos sus principales &mbitos de trabajo de campo.

En estas misiones extranjeras o en excavaciones
privadas, la posibilidad que hubo de exportar al ex-
tranjero los materiales arqueologicos recuperados, o su
paso a colecciones privadas, fue un evidente incentivo
para los museos que recibian las piezas, lo que se tratd
de cortar con la Ley de Excavaciones de 1911, cuyo bo-
rrador habia elaborado Gémez Moreno, la cual fue mal
recibida por estos investigadores. Como sefiala Bon-
sor a Huntington en Marzo de 1912, “La nueva Ley
de Excavaciones. Creo que la Ley ha sido redactada
al completo por el Cuerpo Oficial de Archiveros, Bi-
bliotecarios y Anticuarios. Los arque6logos del pais no
han sido consultados al respecto. Bien es verdad que
hay muy pocos en Espafia (...) Un hombre rico como
el Marqués de Cerralbo puede que entregue compla-
cido todo lo que encuentre a los Museos, pero el he-
cho de que ahora estaré obligado a hacerlo, es una cosa
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muy diferente” (Maier 1999b: 191 carta n° 145). Solo
un afio y medio antes, el 22 Octubre de 1910, Bonsor
habia acabado de excavar la necropolis romana de Ca-
flada Honda del Gandul en Sevilla, “han sido abiertos,
hasta el momento, 179 quemaderos™, y el 2 de Noviem-
bre de 1910 ya le comunica a Huntington, para la His-
panic Society, “Le ofreceré la coleccion completa de la
Canada Honda, todo ha sido cuidadosamente limpiado
y restaurado y esta preparado para ser colocado en las
vitrinas de su museo”, por los que recibi6 un cheque de
23.565 pesetas (Maier 1999b: 181 cartas n® 114y 116,
187 carta 133).

En Espafia, la falta de arque6logos especialistas fue
cubriéndose poco a poco, en particular durante la se-
gunda mitad de los afios veinte del siglo XX, primero
Pedro Bosch Gimpera en la Universidad de Barcelona
en 1916, Hugo Obermaier en la Universidad Central
en 1922, Cayetano de Mergelina en la Universidad de
Valladolid en 1925, Luis Pericot en la Universidad de
Santiago en 1926, Elias Serra Rafols en la Universidad
de La Laguna en 1926 y Juan de Mata Carriazo y Arro-
quia en la Universidad de Sevilla en 1927.

El caso concreto de Sevilla es un buen ejemplo, en
1912 Bonsor le comenta por carta a Huntington que
“actualmente yo soy el Gnico excavador de toda la pro-
vincia de Sevilla”, y tendran que pasar 15 afios después
cuando desde una institucion oficial, ya un investiga-
dor formado, Carriazo, en carta del 26 de Octubre de
1927, se presenta educadamente “al distinguido inves-
tigador de las antigiiedades andaluzas, a quien tanto de-
ben los estudios de Prehistoria espafiola, y ponerme a
su disposicion (...) admirador, que le ofrece su amistad
y queda a sus ordenes” (Maier 1999b: 129 carta n® 257,
191 carta n°® 145). Por entonces, Bonsor tenia 72 afios y
Carriazo 28 afos.

2. TARSIS-TARTESSOS

Ya a finales del siglo XVI, el jesuita sevillano, pa-
dre Juan de Pineda, en Salomon praevius, sive de rebus
Salomonis regis libri octo (1609: 1V, 4) identifico Tar-
sis con Tartessos, convirtiéndose en un tema habitual
en la literatura, y a partir de entonces ya se asumi6 ma-
yoritariamente su emplazamiento en la Peninsula Ibé-
rica, proponiéndose distintos posibles emplazamientos.

La provincia de Cadiz ha sido la que ha recibido
mas atribuciones para identificar la ciudad de Tartes-
sos. La propuesta mas frecuente sera la identificacion
de Tartessos y Gadir, que aparece en autores como Ho-
rozco (1598/1845), Suarez de Salazar (1610), el Mar-
qués de Mondéjar (1687/1805) o Masdeu (1790: 30).
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En la region de Céadiz también se ha localizado Tar-
tessos en Sanlucar de Barrameda (Caro 1634: 126-127),
Rota (D’Anville 1764), Medina Sidonia (Castro 1858 y
ms. inédito) o Tarifa (Mariana 1601/1950: 21, 25). Car-
teia, muy citada en las fuentes clasicas, fue retomada
por Lairens en el siglo XVIII, en Disertacion sobre la
identidad y sitio de la antigua ciudad de Tarteso y Car-
teya, y después por Cean Bermudez (1832: 245).

No faltaran autores que defiendan su emplazamiento
en otras zonas del litoral ibérico mediterraneo, caso
de Saavedra (1896/1929) en Cartagena, Costa (1891-
95: 14) en la isla de Escombreras en la bahia de Car-
tagena o Redslob (1849) y Bayerri (1933) en Tortosa,
junto a la desembocadura del rio Ebro, o incluso en el
litoral atlantico portugués, como Jauregui (1952: 71-
72) que lo sittia en Castro Marin, en la orilla derecha de
la desembocadura del rio Guadiana.

Los autores del transito del siglo XIX al XX son
fieles continuadores de esta corriente, como Bonsor
(1899/1997: 10) que hizo su primera asignacion de la
posible ubicacion de “una ciudad llamada Tartessos (...)
—Tarshish en la Biblia— entre Rota y Chipiona, sobre el
mismo borde del mar, o atin mas probablemente, sobre
la parte opuesta de la isla bafiada por el primitivo brazo
del rio. He visitado en repetidas ocasiones estos para-
jes, mas estan de tal manera invadidos por la arena del
mar que no seria posible proseguir las prospecciones
sino por medio de excavaciones profundas y costosas”.

Por su parte, Schulten en su texto sobre Hispania
de la Real Encyclopddie der Klassischen Altertumswis-
senschaft, publicado en 1912 pero redactado antes, si-
tiia también Tarsis en la Peninsula Ibérica, “Tarschisch
es la forma semitica del griego Tarsis o Tartessos, en la-
tin Turta. Turta es la capital de los turtetanos o turde-
tanos, también llamados tirdulos, esto es, pueblos de
Turta” (Schulten 1920b/2004: 189).

3. “AFRICA EMPIEZA EN LOS PIRINEOS” EN
EL MODELO COLONIALISTA DE SCHULTEN

Schulten habia orientado su investigacion hacia el
Mediterraneo como muchos de sus ilustres anteceso-
res, “hasta nuestro dias se ha convertido el Sur en meta
de artistas, poetas y sabios, entre los cuales recuerdo a
Winckelmann, Goethe, Gregorovius y Mommsen, que
siendo jurista, en Italia se hizo historiador” (Schulten
1953: 13). Su trayectoria traté de ser similar a la de
Mommsen, y de su formacion inicial de filélogo clasico
y jurista, fue potenciando su faceta de historiador, com-
plementada con la de arque6logo. En su escritorio tenia
una fotografia de Mommsen firmada (Mafias 1983: 412

SPAL 17 (2008): 97-136



100 ALFREDO MEDEROS MARTIN

carta n° 13), segun le comenta en una carta en 1905 a
Saavedra

La mejor definicion de su personalidad la aporta su
maestro Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff en una
carta al Director General de las Universidades Pru-
sianas, Friedrich Althoff, “Es un alumno inteligente
y aplicado” pero “es muy presumido y ambicioso”,
“puede llegarse a hacer algo con él, siempre que se le
ate corto” (Blech 1995: 185 n. 33). Su ego le llevo a co-
meter graves errores y granjearse antipatias innecesa-
rias, desde el personalismo en el titulo de alguno de sus
libros como “Mis excavaciones en Numancia” (Schul-
ten 1914a), defectos que se incrementaron con la edad.
El haber acertado previamente, a través del estudio de
las fuentes y la topografia, del emplazamiento de todos
los campamentos que rodeaban Numancia antes de su
excavacion, salvo el Castillejo (Schulten 1905), le con-
venci6 de la casi infalibilidad de sus puntos de vista.

Asi, en Numancia, a Eduardo Saavedra, quien le
consigui6 el permiso de excavaciones y después con-
servarlo en 1906, al que le pidi6 su fotografia firmada
para tenerlo en su escritorio (Mafias 1983: 412 carta n°
13) y se dirige a ¢l desde Febrero de 1906 como “Mi
distinguido maestro” (Mafias 1983: 412 carta n°® 15),
afios después lo califica como “un sefior ya mayor nos
dirigio6 algunas palabras amables pero incomprensibles,
luego me enteré de que habia intentado hablar en Ale-
man” (Schulten 1953: 20-21). O en Ampurias, donde
considera que ‘“Puedo enorgullecerme también de ha-
ber dado el primer golpe de pala en Ampurias en 1905,
abriendo asi el camino a las excavaciones espafiolas”
(Schulten 1953: 63). Como reconoce su buen amigo
Pericot, la combinacion de “cierta rigidez muy propia
de las gentes ndrdicas, a una escasa paciencia para el
trato personal y —como ¢él mismo reconoci6 en mas de
una ocasion— cierta falta de tacto en sus afos juveniles
y atn maduros, le granjearon enemistades que alimen-
taron la leyenda antischulteniana” (Pericot 1959: 18).

Entre 1909 y 1912, Schulten excavo en los campa-
mentos romanos en Renieblas (Soria), influyendo en el
final de las excavaciones probablemente la promulga-
cion de la Ley de Excavaciones de 1911, que impedia la
exportacion de materiales arqueologicos. Debe tenerse
en cuenta que Schulten exportd no sélo los materiales
de su excavacion en el poblado de Numancia en 1905,
que envio a Alemania al dia siguiente que le fueron re-
clamados por el jurista y Secretario de la Comision Pro-
vincial de Monumentos Artisticos de Soria, Mariano
Granados Aguirre, acompafiado por el periodista Pas-
cual Pérez Rioja y el Abad de Soria Santiago Gomez
Santacruz, para que fuesen depositados en la Diputa-
cion de Soria. Estos materiales arqueologicos fueron
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posteriormente devueltos al Museo Arqueologico Na-
cional después de la mediacion de Eduardo Saavedra
para poder disponer de permiso de excavacion en 1906,
“todas las gestiones fracasaran si no se cumple previa-
mente el ofrecimiento de devolver los objetos que se re-
mitieron a Alemania. Cuando V. solicitd permiso para
excavar, ofrecié espontaneamente que todo lo hallado
quedaria en la localidad” (Saavedra a Schulten en Ma-
fias 1983: 418 carta n° 16bis; Blech 1995b: 45; Jimeno
y de la Torre 1999: 562, 567; Jimeno 2002: 164), para
poder fundar en “Garray un pequefio “Museo Numan-
tino’” (Mafias 1983: 407 carta n° 8). Sino también si-
gui6 enviando el material recuperado de los campa-
mentos romanos que rodearon en el cerco a Numancia,
que actualmente esta depositado en el Romisch-Germa-
nischen Zentral-Museum de Mainz-Maguncia, aunque
la recuperacion fue selectiva (Sanmarti 1988: 130), pri-
mando las armas y los objetos metalicos. Estos envios
fueron motivo de serios conflictos con el Vizconde de
Eza, propietario del terreno, “Parece que dicho sefior se
enfadé conmigo porque aun no le mandé la parte pro-
metida de los objetos encontrados en el campamento de
Pefia Redonde. No puedo antes que todo sea estudiado”
(Manas 1983: 430 carta n® 30), circunstancia que pa-
rece que no se cumplio.

Schulten buscaba un lugar de trabajo que le repor-
tase éxitos cientificos importantes en su estudio sobre el
Mediterraneo en época romana, y la Peninsula Ibérica
era mas segura que el Norte de Africa y la mejor opcion
como area de trabajo. En el Norte de Africa, donde te-
nia que competir con los arquedlogos franceses en con-
diciones de inferioridad, pues estos tenian acceso a los
principales yacimientos por la ocupacion colonial fran-
cesa, ya habia ganado prestigio con la publicacion de su
libro Das romische Afrika en 1899, que también se tra-
dujo al francés y al italiano, estrategia que también si-
guid con sus trabajos publicados sobre Espaiia. Por otra
parte, Italia, como sefiala Pericot (1940: 53), “excluia a
los extranjeros de sus excavaciones apenas eran coro-
nadas por el éxito”.

Ese afio de 1899 visit6 por primera vez Espaiia, pu-
blicando ya una nota en el Frankfurter Zeitung sobre
las Islas Baleares (Schulten 1900). Poco después orien-
taba sus lecturas hacia la Peninsula Ibérica, leyendo
en Gottingen en el invierno de 1901-02 la /berike de
Apiano, que le llevo a visitar en Agosto de 1902 el em-
plazamiento de Numancia (Schulten 1953: 15), donde
inicid excavaciones durante 4 meses entre agosto y fi-
nales de noviembre de 1905.

Inicialmente especializado en la arqueologia ro-
mana del Norte de Africa, habia venido a Espafa con-
siderandola como una prolongacién de este territorio.
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Aun después de todos sus afios de campaiias en So-
ria, en 1913 comenta de sus contemporaneos soria-
nos, “Ante todo tienen los iberos como rasgo caracte-
ristico la falta de cultura, la incapacidad de ser cultos
ellos mismos y de asimilar la cultura ajena. Eso es una
herencia maldita del continente africano. La burla afri-
cana de que Africa empieza en los Pirineos es una ver-
dad como un templo” (Schulten 1913a 'y 1913b).

Al ser Espaiia una prolongacion de Africa, consi-
deraba a sus habitantes incapaces de un desarrollo cul-
tural autoctono, por lo cual las transformaciones so-
cioecondémicas y culturales habrian sido resultado de
influencias procedentes de Asia Menor y el Medite-
rraneo Oriental. Su texto en la Geografia y Etnogra-
fia Antiguas de la Peninsula Ibérica es especialmente
importante porque es un trabajo en su madurez cienti-
fica, donde trata de razonar estos puntos de vista de su
vision sobre Espafia.

“En el Sur, el Estrecho de Gibraltar, en vez de sepa-
rar a Espafa del norte de Africa, la une con ella, y por
tal motivo recibe de alli su poblacion primitiva, cuyo
caracter pasivo e inculto ha sido decisivo en la evolu-
cion cultural de Espana (...) La verdad de la frase, mu-
chas veces citada, de que ‘Africa empieza en los Piri-
neos’, y que, por consiguiente, Espafia forma parte de
Africa, se deduce especialmente de la formacion oro-
gréfica de la Peninsula (...) La meseta ibérica tiene en
comun con la norteafricana su superficie mas o menos
plana. Esto explica que los habitantes de ambas me-
setas fuesen, en la antigiiedad, pueblos de jinetes (...)
Los primeros habitantes del paleolitico de Espafia son
oriundos de Africa, y los iberos son bereberes inmigra-
dos desde alli y coinciden con ellos en constitucion fi-
sica y en armas, costumbres, nombres de lugar, etc. De
Africa proceden mas tarde los libio-fenicios (...) De
Africa proceden luego los cartagineses (...) En épocas
posteriores siguieron los moros haciendo incursiones
en la rica Andalucia (...) Y, por ultimo, fueron los be-
reberes y arabes los conquistadores de Espaia (...) De
Africa, Espafia recibi6 el elemento historicamente mas
importante, la mayor parte de su poblacion. Este don
africano no fué un bien. Como parientes de los berebe-
res, los iberos resultaron incapaces de cultura. Estrabon
habla de la indolencia de los iberos y Mela de la pereza
de los bereberes. Igual que los bereberes son los ibe-
ros, un pueblo apolitico, dividido en centenares de tri-
bus (...) Como los bereberes han tenido s6lo pocos jefes
importantes (por ejemplo, Masinisa y Jugurta), los ibe-
ros obedecieron casi inicamente a Viriato (...) El rasgo
anarquico en el caracter espafiol, la resistencia al or-
den y a la subordinacion, sin los cuales no hay civili-
zacion ni desarrollo estatal, es la herencia de Africa v,
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por desgracia, aparece atn en los tiempos modernos”
(Schulten 1959: 49-54). En conclusion, “podria usarse
para Espaia el nombre de ‘Africa Menor’, ya que geo-
logica y etnograficamente pertenece a Africa, ya que de
hecho empieza en los Pirineos” (Schulten 1959: 60).

Las transformaciones s6lo habran de surgir en la
Peninsula Ibérica por la llegada de poblacion del Medi-
terranco Oriental. “Asi pues, fué destino de Espafia su-
frir desde los tiempos mas primitivos la intervencion
extranjera. Un destino parecido al de sus hermanos los
bereberes, que se acomodaron sucesivamente, primero,
a las colonias de los fenicios, y después, a la domina-
cion de los cartagineses, y, finalmente, a la de roma-
nos, vandalos y arabes. Este mismo destino se debe a
una condicién semejante: el caracter pasivo y apolitico
de sus habitantes (...) la influencia mas beneficiosa ha
sido la de los tirsenos, a los que debemos adscribir la
civilizacion elevada del imperio tartéssico, y la de los
griegos, que se contentaron con pequefas factorias y
s6lo aportaron provecho al pais. Ya menos beneficiosa
fué la de los fenicios, que se contentaron también con
factorias, pero solo aportaron valores materiales. Com-
pletamente negativa fué la influencia del dominio car-
taginés. Roma, en cambio, repard en parte con los bene-
ficios de la época imperial la sangre y destruccion que
habia traido a los iberos en el tiempo de la Reptblica.
Menos valiosa fué la inmigracion de los celtas y germa-
nos” (Schulten 1959: 58-59). “Pero incluso la civiliza-
cion romana se limita, igual que la colonizacion pre-ro-
mana, a las zonas mejores del pais, a la costa oriental y
meridional. En la meseta, en el occidente y en las mon-
tafias de la costa del norte se mantuvo la vieja barbarie”
(Schulten 1959: 55). Por ello seran las colonizaciones
tirsena y griega focea del Asia Menor en la costa anda-
luza y levantina sus principales objetivos cientificos en
la Peninsula Ibérica.

4. LA BUSQUEDA ARQUEOLOGICA
DE TARTESSOS

El inicio de la busqueda por Schulten de Tartessos
parte de la publicacion del periplo de Himilcon a par-
tir de la informacion presente en la Ora Maritima por
Blazquez y Delgado-Aguilera (1909: 331, 384, mapa),
que en el mapa anexo a la publicacion sefiala con cla-
ridad el emplazamiento de Tarteso, del sinus Tartesio y
del territorio de los Tartesios, indicando que “Tarteso
estuvo en una isla de poco mas de 100 estadios [18.5
km.] que el Betis formaba, y en su brazo occidental”.

No obstante, ya en un estudio previo habia pro-
puesto un emplazamiento atin mas concreto, en funcion
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de un segundo brazo del Guadalquivir que pasaria por
la Laguna de Santa Olalla, desembocando entre las To-
rres de La Higuera y la de Carbonera (Blazquez y Del-
gado-Aguilera 1894: 413).

Leido este trabajo, al aflo siguiente ya aparece
Schulten en Sevilla, con 40 afos de edad, buscando su
emplazamiento, con lo que se va a convertir en la pri-
mera vez que se tratd localizar la ciudad a partir de una
investigacion de campo. Schulten excavaba entonces
en Soria y podia tener contacto directo o indirecto con
un académico de niimero de la Real Academia de la
Historia como Antonio Blazquez, o al menos leia con
detalle sus publicaciones.

Su primer intento fue tratar de incorporar a Bon-
sor, el arquedlogo mas reconocido en Andalucia Oc-
cidental, entonces con 55 afios, que le podia ayudar en
el campo pero a la vez tratando también de no crear un
conflicto en su zona de trabajo arqueologico pues “es de
su dominio”. Ya en 1902, en una carta, Pierre Paris de-
nominaba a Bonsor “Es Ud. el Schliemann del Guadal-
quivir’ (Maier 1999b: 55 carta 81). Es posible que ya
Schulten y Bonsor se conocieran personalmente pues
en Julio de 1906, cuando atn era profesor en la Univer-
sidad de Gottingen, Schulten habia estado en Sevilla y
Carmona y le escribio el dia 13 (Maier 1999b: 82 carta
145) para tratar de verlo cuando visitase Carmona.

Schulten ya habia intentado que en las excavacio-
nes de Numancia participase algiin arquedlogo espaiiol
que facilitase la tramitacion administrativa de los per-
misos segun solicito por carta a Saavedra en 1906, “De-
seo que manden para asistir a mi excavacion un joven
arquedlogo que ha hecho buenos estudios en la univer-
sidad para que represente [a] la [Real] Academia [de
Historia] y para aprender la técnica de la excavacion”
(Marias 1983: 414 carta n® 14).

Siguiendo la propuesta de Blazquez y Delgado
Aguilera, Schulten ya partia de un primer posible em-
plazamiento de Tartessos. Sobre la “excursion arqueo-
logica para la busqueda de Tartesos. Debe estar situada
bajo las dunas de Torre Carbonera al Este de la anti-
gua desembocadura Oeste del Betis. Pienso ir alli a fi-
nes de septiembre y le ruego me diga si le encuentro en
esa ¢época en Sevilla para ir juntos a Sanlucar y Torre
Carbonera. Le ruego prepare usted la cosa; es de su do-
minio de usted. Estudie el terreno y digame si se podria
hacer una excavacion. Busque usted, sobre todo, mapas
del terreno”, “Me pregunto si [mi proyecto] apenas es
egoista, pues usted debe encontrar Tarshish. Le ruego
tome informes sobre la propiedad de las dunas de F.T.
de Torre Carbonera y pida permiso para V. y para mi.
Usted tiene amigos en Sevilla. Deberian procurarse en
Sanltcar 10 hombres y piochas (para poder hacer una
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buena trinchera) cuyos gastos podriamos compartir. In-
formese también si se encuentra con seguridad aloja-
miento y comida en Torre Carbonera a fin de mes. Pero
sobre todo procure venir conmigo. Si tuviera la for-
tuna de encontrar Tarshish seria un buen golpe” (Maier
1999b: 101-102 cartas 186-187).

Segin Maier, fue Bonsor quien planted a Schulten
una excursion para localizar Tartessos (Maier 1999a:
262), pero creemos que fue una propuesta de Schul-
ten, pues indica el posible emplazamiento y la confu-
sion surge por problemas de Schulten en la redaccion
en francés de la carta. Es una lastima no tener la carta
de Bonsor previa a Schulten y deberia precederla una
previa de Schulten que no se conserva. Nadie habia ini-
ciado este tipo de busqueda previamente y si Schulten
al final fue sin Bonsor es evidente que la intencion par-
tié de Schulten, el mas interesado, y no de Bonsor. Se-
ria absurdo que Bonsor hubiese propuesto primero a
Schulten una exploracion en Dofia Ana para buscar Tar-
tessos y luego desistiese de ir y dejara marchar solo a
Schulten, en el caso de que Bonsor hubiese sido el pri-
mer interesado.

Bonsor le comenta en una misiva a Huntington el
12 de Septiembre de 1910, sin especial interés por el
tema, “ahora estoy esperando la visita de Adolf Schul-
ten, el descubridor de Numancia, después de reconocer
que Andalucia est mon domaine afr]cheologique. Se
ofrece a explorar conmigo el yacimiento del misterioso
Tartessos, la Tarshish de las escrituras, que muy proba-
blemente estuviese situado en la costa, entre Sanltcar
de Barrameda y Huelva, en las dunas de arena de Are-
nas Gordas, cerca de un pequefio pueblo de pescado-
res llamado Torre Carboneros. Schulten es doctor en la
Universidad de Erlangen. El Kaiser paga todos sus gas-
tos de viajes y excavaciones. Yo me tendré que sufragar
mis propios gastos y bajo tales condiciones dudo acep-
tar su proposicion de trabajar, pour ainsi dire...pour le
Roi de Prusse (...) La profunda religiosidad del Kai-
ser le condujo a investigar sobre la Tarshish biblica”
(Maier 1999a: 262 y 1999b: 179-180, carta 111).

Este comentario s6lo puede haber procedido de una
correspondencia previa con Schulten que no se con-
serva, quien le sefalaria a Bonsor el interés personal
del propio rey de Prusia, el cual probablemente quedo
convencido por la confianza que tenia Schulten en su
localizacion después de su éxito en Numancia.

Schulten llegd de Céaceres el 25 de Septiembre y
después de estar con Bonsor en Sevilla y Carmona el
dia 26, visitando yacimientos en Los Alcores (Maier
1999b: 263 n. 22), marcho sin ¢l a Huelva, pero los re-
sultados fueron infructuosos, como reconoce después
de 3 dias de viaje, “He estado en Torre Carbonera, pero

ISSN: 1133-4525 ISSN-e: 2255-3924
http://dx.doi.org/10.12795/spal.2008.i117.06



ESTRATIGRAFIAS PARA TARTESSOS: DONANA, MESAS DE ASTA, CARTEIA, CARMONA Y HUELVA 103

alli no hay nada del brazo muerto del rio y nadie habia
visto vestigios de Tarsis. El libro de Blazquez no sirve”
(Maier 1999b: 101 carta 188). El 30 de Septiembre no
coincidio Bonsor con Schulten en Sevilla, al pasar el
primero a visitarlo al hotel, pues Schulten habia prefe-
rido ir a ver una corrida de toros, uno de los elementos
que utilizara en el futuro para interrelacionar la Creta
minoica y Tartessos. Esta primera exploracion, que al
final se redujo a una prospeccion sin sondeo, la consi-
der6 el inicio sus investigaciones de campo visitando
un tramo de 18 km. entre la desembocadura del rio
Guadalquivir y Torre Carbonera en 1910, “recorri a pie
en un dia la costa desde Malandar (frente a Bonanza) a
Torre Carbonera, ida y vuelta, 18 kilometros cada vez”,
durante 8 horas en un trayecto de ida y vuelta (Schulten
1922b/2006: 155; 1945/1972: 261 y 1953: 52; Pericot
1940b: 58). Schulten ya nunca se va a olvidar de este
tema que se convirtié en su principal objeto de estudio.

Como afios mas tarde reconoce Bonsor, “En 1910 la
cuestion de Tartessos volvid a ponerse sobre el tapete,
cuando el profesor Schulten, que habia leido todos los
textos sobre el asunto, visito las dunas de Torre Carbo-
nera. Es, creo, el primer arque6logo que fué al terreno,
donde nada encontro6, segiin una carta que me escribid
entonces” (Bonsor 1922a: 168).

Durante la Primera Guerra Mundial acab6 la redac-
cion de su monografia sobre Viriato (Schulten 1917),
pero después ya debio dejar esbozados los borradores
de sus libros sobre Tartessos y el periplo de Avieno,
no publicados hasta 1922, si nos atenemos a sus pala-
bras, “Durante la primera Guerra Mundial escribi, ade-
mas del comentario sobre Avieno y del libro ‘Tartes-
sos’, una biografia de Sertorio” (Schulten 1953: 52),
por lo que sus visitas a Espafia a partir de 1919, acabada
la guerra, ya estaban dirigidas a contrastar en el terreno
datos de ambos libros.

Primero, con el apoyo econémico del [Institut
d’Estudis Catalans, dirigido por el arquitecto Josep
Puig i Cadafalch y de dos comerciantes alemanes de
Barcelona, el Dr. Schaefer y el Sr. Vincke (Schulten
1953: 53), durante 4 meses en 1919 va a iniciar un estu-
dio de campo de la costa mediterranea espanola citada
en el periplo de Avieno. Las visitas a la costa mediterra-
nea para el estudio topografico del periplo continuaron
durante 1920, y en el tramo de la costa gerundense del
Ampurdan fue acompafiado durante la primavera por
Luis Pericot (1940: 48 y 1959: 13-14), lo que marcé el
inicio de la amistad de ambos.

En segundo lugar, a inicios de 1920, un dia de lluvia
torrencial, visitd con Luis Clauss, consul de Alemania en
Huelva, el tramo de costa entre el rio de Torre del Oro y
la ciudad de Huelva, pasando por el Arroyo de Mazagon,
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Julianejo, faro de El Picacho, Arroyo de Los Cafios y la
Torre de la Arenilla. En 1921 recorrié en barca el cauce
del rio Guadalquivir desde Sevilla hasta Bonanza junto
al general Lammerer, firmando la introduccion al libro
en Diciembre de 1921 (Schulten 1922b/2006: 155). Una
carta de Schulten al ingeniero del puerto de Huelva, José
Albelda Albert, correspondiente en Huelva de la Real
Academia de la Historia, de Julio de 1920, demuestra
que no se habia olvidado de Blazquez y Delgado-Agui-
leray le pregunta a Albelda “Ha estudiado V[d.] la cues-
tion del [sic] la 2 embocadura del Guadalquivir? segin
Blasquez [sic] se ve entre torre Higuera y Torre Carbo-
nera” (Ferrer 1995: 306, carta 1).

Por entonces ya se habia iniciado una competicion
cientifica por acceder al supuesto emplazamiento de
Tartessos en el Coto de Dofia Ana. A partir de 1920,
Bonsor empieza también a explorar este mismo sector
de costa, estimulado desde la Real Academia de la His-
toria, “la idea de esta exploracion arqueologica de la
costa, se la debo a mi amigo el académico madrilefio
D. Antonio Blazquez” (Bonsor 1921: 517), con el que
le unia una estrecha amistad, pues su residencia, el cas-
tillo de Mairena del Alcor, habia sido adquirido al pro-
pio Blazquez por el que pagd 2.000 pesetas el 16 de
Noviembre de 1902, y después de restaurarlo, instald
alli su residencia desde Marzo de 1907 (Maier 1999a:
197-200 y 1999b: 58 carta n° 87). El Castillo habia sido
propiedad del Duque de Osuna y Arcos, Mariano Té-
llez Girén, pero al morir hasta 1897 paso6 a la Junta de
Acreedores y Obligacionistas del Duque de Osuna.
Resultado de estas nuevas exploraciones acabd publi-
cando dos trabajos donde evalta la informacion dispo-
nible sobre Tartessos y de su posible emplazamiento en
el Coto de Dona Ana, ambos en la Real Academia de
la Historia (Bonsor 1921 y 1922a), con sus correspon-
dientes versiones en francés, publicados por la Hispa-
nic Society (Bonsor 1922b y 1922c¢).

La primera prospeccion la realizd durante Agosto
de 1920, comentado que “He oido decir que esto mismo
habia hecho el profesor Schulten, pero no creo que nin-
gun otro arquedlogo se haya aventurado”, partiendo
desde La Rabida en Huelva hasta Sanlucar de Barra-
meda (Bonsor 1921: 214-216). Una vez realizado, pro-
pone una interpretacion de los toponimos recogidos en
la Ora Maritima de Avieno y plantea la presencia de un
segundo brazo del rio Guadalquivir que desembocaria
en El Vapor Perdido-La Entrevista, lugar que visito el
28 de Agosto. Este antiguo brazo del rio atravesaba cua-
tro lagunas denominadas Charco del Toro, Santa Ola-
lla-La Pajarera, La Dulce y el Sopeton, proponiendo
que Tartessos se localizaria entre la laguna de El So-
peton y la duna de Carrinchal (Bonsor 1921: 217, 223),
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trazando el segundo posible brazo fluvial del Guadal-
quivir, del que levantd un croquis el 25 de Agosto de
1921 (Bonsor 1922a: mapa).

La indicacién de este supuesto “antiguo brazo del
rio” realmente habia sido de los carabineros y guar-
das del Coto que lo acompaifiaba, buenos conocedor del
terreno. “El guarda, que se daba perfecta cuenta de la
cuestion que yo trataba de resolver, me dijo que desde
el Charco del Toro hasta El Sopeton, todas estas lagu-
nas forman entonces una sola capa de agua, y después
de haber meditado un momento, afiadié con aire con-
vencido: Este es seguramente el brazo del rio que usted
busca” (Bonsor 1922a: 162).

Bonsor ya pensaba excavar ese mismo Agosto de
1920 pero no consigui6 autorizacion del Duque de Ta-
rifa, “Yo habia venido a Matalascaias muy dispuesto a
emprender estos trabajos, para los cuales disponia en-
tonces de los fondos necesarios. Pero (...) los propieta-
rios del terreno negaronse a concederme el permiso que
atentamente les pedi para practicar en ¢l las necesarias
excavaciones” (Bonsor 1921: 223-224). Es presumible
que Schulten, o alguien en su nombre, ya debia haber
hablado con el Duque de Tarifa para prospectar y exca-
var en el Coto de Dofla Ana y tenia reservado su estudio
antes del verano de 1920, porque Bonsor (1921: 224)
comenta “me enteré¢ de que los guardas del coto esta-
ban prevenidos contra la intrusion de los arquedlogos™.
Es dudoso que eso fuera resultado de la prospeccion de
Schulten de la zona durante sélo un dia en 1910. Es po-
sible que Schulten lo hubiese gestionado directamente
a inicios de 1920 cuando vino a Espafia y estuvo pros-
pectando la costa onubense.

El Ducado de Tarifa habia sido creado en 1886, con-
cedido a la madre del entonces duque, dofia Angela Pé-
rez de Barradas y Bernuy (1827-1903), también Duquesa
de Denia, hija de Fernando Pérez de Barradas y Arias de
Saavedra, IX Marqués de Penaflor. Estaba casada con
Luis Antonio de Villanueva Fernandez de Cérdoba Fi-
gueroa y Ponce de Leon, XV Duque de Medinaceli.

El Ducado de Tarifa fue cedido por su madre en
1890 a Carlos Fernandez de Coérdoba y Pérez de Ba-
rradas (1864-1931), pero al morir sin descendencia de
su matrimonio con Maria de los Angeles de Medina y
Garvey, hija del Marqués de Esquivel, paso a uno de
sus sobrinos, Luis Jesus Fernandez de Cordoba y Sala-
bert (1880-1956), XVII Duque de Medinaceli y III Du-
que de Tarifa, hijo de su hermano mayor, Luis Fernan-
dez de Cérdoba y Pérez de Barradas, XVI Duque de
Medinaceli.

El primer trabajo de Bonsor, acabado de redactar
el 15 de Noviembre de 1920, fue presentado el 25 de
Febrero de 1921 en la Real Academia de la Historia
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por M¢élida, estando también presente el Marqués de
Cerralbo, que se ofrecio para mediar con su amigo, el
Duque de Tarifa y conseguir la autorizacion de la ex-
cavacion, que fue finalmente concedida (Bonsor 1922:
152-153 nota 1), antes de su segunda campafia de
Agosto de 1922, pues desde el 10 de Junio de 1922,
obtuvo el permiso de excavacion del Duque de Tarifa
(Maier 1999b: 124 carta n° 242).

El primer objetivo durante su primer dia de estan-
cia en Agosto de 1921 era visitar el Montén de Trigo,
asentamiento romano descubierto en 1902 cuando se
extrajo parte de la piedra calcarea para construir el pa-
lacio del Duque en La Marismilla, informacion reci-
bida del guarda donde advirtiéo que era “el puesto de
observacion de un poblado romano que se descubrid
cerca de alli, en 1902” y “Este Monton no es un timulo,
como me habia figurado” (Bonsor 1922a: 154-155).
Su segundo objetivo fue fijar mejor el segundo brazo
del rio y el emplazamiento de Tartessos que acabo si-
tuando entre Matalascafias y Torre Carbonera (Bonsor
1922a: 162 y 1928: 5), posible brazo oeste del rio del
que Schulten (1924: 27) reconoce su descubrimiento
por Bonsor.

5. LA PUBLICACION DE TARTESSOS EN 1922

El despegue real del interés por este tema se pro-
dujo realmente con publicacion del fascinante libro de
Tartessos por Schulten (1922a), el cual va a generar una
creciente atencion a su busqueda arqueologica.

Schulten en la introduccion de su libro indica cla-
ramente cuales fueron los factores determinantes de su
trabajo, que arranca de su estudio del periplo de Avieno
(Schulten 1922d-e), fuente escasamente valorada, lo
que habia contribuido al olvido de Tartessos (Schul-
ten 1922b/2006: 23-24) y en segundo lugar a que Mo-
vers (1850/1967/2: 594-614) “se esforz6 en demostrar
que la ciudad de Tartessos no habia existido”, (Schulten
1922b/2006: 23, 123), idea que acabo calando en Miill-
enhoff (1870/1: 150) quien afirma que “no ha existido
nunca la ciudad de Tartessos”. En esta nueva propuesta
resulta clave que considera que el redactor del periplo de
Avieno no se trataba de un marino fenicio-cartaginés del
siglo VI a.C., como defendia Miillenhoff (1870/1: 202),
sino que era una fuente griega, un periplo masaliota del
siglo VI a.C., en el cual el trayecto desde Masalia hasta
Tartessos creia que habia sido descrito a partir del pe-
riplo de Eutimenes (Schulten 1922b/2006: 82, 84-85 y
1923: 76-77). Otro aspecto fundamental es que el periplo
de Avieno (O.M., 290) menciona claramente a Tartessos
como una ciudad, civitatis (Schulten 1922b/2006: 87).

ISSN: 1133-4525 ISSN-e: 2255-3924
http://dx.doi.org/10.12795/spal.2008.i117.06



ESTRATIGRAFIAS PARA TARTESSOS: DONANA, MESAS DE ASTA, CARTEIA, CARMONA Y HUELVA 105

Un segundo factor, inherente a su propuesta que
levant6 grandes expectativas, fue la ecuacion Atlan-
tida= Tartessos, pues “la hermosa ficcion platonica de
la isla Atlantida (Kritias, 113-121; Timeo, 24e-25d)
contiene una noticia obscura de Tartessos” (Schulten
1922b/2006: 110), o con mas claridad, “A Tartessos
se refiere indudablemente el hermosisimo cuento de la
Atlantida que Platon relata en el Kritias y en el Timeo
(...) y a nadie se le ha ocurrido pensar en Tartessos”
(Schulten 1923: 81), idea que acabd desarrollando
(Schulten 1927). Asi, los datos sobre su ubicacién
aportados por Platon fueron utilizados por Schulten
en su busqueda y cuando se planted localizar Tartes-
sos parti6 de la premisa que la “ciudad de los atlanti-
des estaba a orillas de un brazo de mar a 50 estadios
(9 kilometros) del mar (Kritias, 115d; 117¢e)” (Schul-
ten 1922b/2006: 168).

El tercer elemento que subyace es la ecuacién no
solo de Tarsis con Tartessos y con la Atlantida, sino
también con los feacios de Homero. Esta idea ya apa-
rece en autores tan importantes como Obermaier (1923:
45) al afio siguiente del libro Tartessos. Esta hipdtesis,
inicialmente propuesta por Breusing (1889), fue desa-
rrollada por autores como Hennig (1925, 1926 y 1934)
y Netolitzky (1926: 53-54 y 1927), ya publicado el li-
bro Tartessos, y acabo siendo aceptada por Schulten
(1945/1972: 181-183), una vez admitié de Hennig de-
terminadas referencias en la Odisea que indican su co-
nocimiento del Océano Atlantico (Schulten 1939b: 89-
95y 1945/1972: 97-101).

Una vez aceptado su caracter urbano, de reino at-
lantide y feacio, resulta logico que lo asuma como no
solo como Estado (Cruz Andreotti 1987: 238-239), sino
como un Imperio que ocupaba el Sur de la Peninsula
Ibérica, “Tartessos es la mas antigua ciudad-estado del
Occidente. En este sentido también recuerda a los im-
perios orientales (...) Un imperio tal y tan grande (...)
que vivié mas de 1.000 afios”. Este territorio abarcaba
buena parte de la mitad meridional de la peninsula Ibé-
rica, “El imperio de Tartessos se extendia por Occi-
dente hasta el Anas [Guadiana] (...) y por el Oriente
hasta el Jucar” (Schulten 1922b/2006: 140).

Es importante observar que la escultura ibérica, al
igual que ya habia atraido a Arthur Engel y Pierre Paris a
excavar en la Peninsula Ibérica, se convierte también en
un elemento que anuncia el arte tartésico, las “escultu-
ras ibéricas no permiten sino vislumbrar el arte tartésio,
cuyas obras descansan atn bajo la tierra, aguardando al
feliz descubridor que las saque a la luz del dia. Cuando
Andalucia haya encontrado su Schliemann, el mundo y
el arte tartesio desplegara su brillantez por modo stbito
y sorprendente” (Schulten 1922b/2006: 136).
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Seglin Schulten, Tartessos habia sido fundada por
los cretenses (Schulten, 1922b/2006: 23-34), “Si Tar-
tessos fuera una colonia de marinos egeos, por ejem-
plo, de cretenses o carios, se explicaria en un momento
su antigua y elevada cultura, como también sus coinci-
dencias con Creta en la metalurgia, en la escritura, en
el culto de los toros, etc. Colonia egea, Tartessos habria
sido fundada hacia el milenio tercero o segundo, a.J.C.
(...) Una Tartessos cretense solo podia fundarse antes
de la caida del poderio cretense (en 1200)” (Schulten
1922b/2006: 153). También serian indicativos “algunos
signos graficos cretenses que reaparecen en el alfabeto
ibérico (...) Por otra parte, se han encontrado en Creta
hojas de pufiales hispanicos” (Schulten 1923: 70).

Sin embargo, su analisis aparentemente solido es
a menudo de una gran simplicidad, a base de pincela-
das superficiales, donde la intuicion se convierte en he-
cho sin necesidad de una demostracion rigurosa, siendo
buen ejemplo como trata de justificar esta Gltima in-
terrelacion, “Industria, comercio, navegacion constitu-
yen el aspecto vital tanto de Tartessos como de Creta.
Tartessos es una gran ciudad, como lo son Knossos y
Faistos. Tartessos es una monarquia, como el reino de
Minos. Tartessos poseia un antiquisimo alfabeto, como
Creta, que ya en el ano 2000 conocia la escritura. Y si
los caracteres del alfabeto tartesio no eran autdctonos,
como todo parece demostrarlo, ;de donde podian pro-
ceder sino de Creta, Gnica potencia maritima de enton-
ces? A Creta, por ultimo, alude el culto de los toros y la
religion de los astros” (Schulten 1923: 89).

Es interesante observar como Bonsor acaba tam-
bién defendiendo “que la cultura tartésica llevaba un
origen comun con la civilizacion cretense. En confir-
macion de esto encontré una piedra terminal de los 1l-
timos tiempos de la Edad del Bronce, la cual piedra, en
forma de pilar de término, presenta en una de sus ca-
ras un signo grabado y pintado de rojo, que figura tam-
bién en los alfabetos de Creta y de Libia”, localizada
en la Cruz del Negro, en una estela de 1.10 m. de altura
(Bonsor 1928: 22, 23 fig. 12).

Este cambio es importante porque antes de sus ex-
cavaciones en el Coto de Dofia Ana, Bonsor conside-
raba que Tartessos seria el “mas antiguo emporio feni-
cio situado en el extremo del mundo conocido” (Bonsor
1922a: 153 nota 1). Asi, “en la raya de las salinas de la
Marismilla (...) esta industria de la sal fue implantada
por los primeros colonos fenicios. Se comprende que
éstos establecerian sus salinas en los alrededores de la
isla de Tartessos, su primera colonia, no solamente cerca
del actual Monton de Trigo, sino también en las maris-
mas proximas al brazo desaparecido del rio, en la ex-
tremidad opuesta de la isla” (Bonsor 1922a: 160-161).
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La progresiva mejora de las cronologias dificultaba
la correlacion entre la Creta minoica y Tartessos de-
fendida en 1922, al refinarse la secuencia cronoldgica
de Creta como resultado de las excavaciones de Evans
en Cnoso publicadas en diversas monografias (Evans
1921 y 1930) y su comparacion con la ceramica micé-
nica y minoica localizada en las excavaciones de Petrie
(1890 y 1894) en Egipto, Gurob y Tell el-Amarna, que
daban un anclaje cronoldgico con la secuencia de los
faraones egipcios, lo que explica que después va ya a
elegir el periodo de los Pueblos del Mar, después de la
caida de Troya. Los colonizadores seran los 7rs Tursha,
tirsenos, cuyo origen sitiia en Lidia y Lemnos, que van
a traer la escritura del Suroeste (Schulten 1930: 427 y
1940b: 48, 50-51), apoyandose en la inscripcion de la
isla de Lemnos fechada en el siglo VII a.C. Estos tir-
senos lidios, que habian participado en los ataques de
los Pueblos del Mar contra Egipto (Schulten 1940b: 50
n. 4), un siglo después acompaiiados por carios y mi-
sios del Suroeste de Anatolia, van a fundar Tartessos
hacia el 1100 a.C. (Schulten 1940b: 40-41, 50), 200
afios después de su primera propuesta por los cretenses.

Aunque Schulten no lo explicita, una de las razones
de este cambio es su progresivo convencimiento, si-
guiendo las teorias de Hennig (1925 y 1926), de que la
Atlantida era Tartessos, por ello cuando plantea los para-
lelismos de ambas, afios después (Schulten 1939b: 93),
recuerda que “La Atlantida era un gran Imperio mari-
timo y su poder se extiende ‘hasta Egipto y Tirrenia’
(Tim. 25b; Krit. 114c)”.

El libro de Tartessos fue mal recibido en ambientes
universitarios y académicos de Madrid. Por una parte,
Mélida, director del Museo Arqueologico Nacional, ra-
pidamente le remitié a Bonsor el 23 de Enero de 1923
su ejemplar en aleman del libro de Schulten para que lo
pudiera consultar inmediatamente, apoyandolo en sus
estudios de campo. Le “Envié a usted mi ejemplar del
Tartessos de Schulten (que puede tener todo el tiempo
que quiera) para que usted vea el emplazamiento que
da. Pero ademas de que no hay que fiarse mucho de él,
es seguro que usted tendra razén pues ha hecho estu-
dios mas detenidos sobre el terreno” (Maier 1999a: 264
y 1999b: 125 carta n® 246). Lamentablemente la corres-
pondencia de Bonsor presenta un vacio entre Febrero
de 1923 y Marzo de 1926.

La publicacion del primer libro de Schulten (1914b)
sobre Numancia, previamente avanzado con sintesis de
divulgacion en aleman, francés, italiano y castellano
(Schulten 1913c¢, 1913d, 1913e, 1914a) habia puesto en
evidencia a la Comision de Excavaciones Arqueologi-
cas de Numancia (Saavedra et alii 1912), cuyo prin-
cipal investigador de campo era Jos¢ Ramon Mélida,
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Vicepresidente de la Comision desde el 20 de Mayo de
1911 y al morir Eduardo Saavedra, Presidente desde el
20 de Febrero de 1913. Ademas eran miembros el Mar-
qués de Cerralbo como Vicepresidente, Teodoro Rami-
rezy Santiago Gomez Santacruz como Vocales, Manuel
Anibal Alvarez como Arquitecto y Mariano Granados
como Vicesecretario (Casado 2006: 254, 256). J.R. Mé-
lida habia tenido su primera experiencia como arqued-
logo de campo en Numancia a partir de 1906, pero de-
bido al interés popular habia narrado anualmente en el
diario madrilefio £/ Correo el desarrollo regular de las
campaiias de 1906 hasta 1913 (Casado 2006: 236, 239,
241, 252, 254, 256-257). Esta informacion, ademas de
la visita de las excavaciones, debid servir a Schulten
en la redaccién sus monografias. Su distanciamiento
con los miembros de la Real Academia de la Historia
probablemente explique que no publicase un informe
en castellano de sus campanas de excavacion, bien en
el Boletin, bien en la Revista de Archivos, Bibliotecas
y Museos, aunque inicialmente tenia previsto hacerlo,
como le comunicé en 1905 por carta a Saavedra (Ma-
fias 1983: 407 carta n® 8, 410 carta n° 10).

Por su parte, Schulten (1922d-e: 53) habia criticado
muy duramente a Antonio Blazquez por su interpreta-
cion en 1909 del periplo de Avieno, practicamente des-
calificandolo, “Antonio Blazquez (...) traté de la Ora
maritima de manera poco afortunada (...) equivocan-
dose casi en todo”. Ello propicio que Blazquez hiciese
una durisima resefa en la Revista de Archivos, Bibliote-
cas y Museos de su libro de la Ora Maritima (Schulten
1922d-e), base de su interpretacion del emplazamiento
de Tartessos. Para ello se apoya en las palabras del Ca-
tedratico de la Universidad de Zaragoza, “Al doctor
Schulten le falta la cultura histérica necesaria para ta-
les obras. Es gran conocedor de los clasicos, pero de
aqui no pasa. No los conoce tampoco como historiador,
sino como literato. Fundase en interpretaciones capri-
chosas y anacroénicas de voces griegas. Admite y niega
simultdneamente los hechos. Es poco escrupuloso para
emplear los textos como argumentos de autoridad. Es-
conde lo que dicen los datos. Desconoce la tradicion e
ignora la geografia; hace novela historica y de inven-
cion”. Por su parte, Blazquez (1923a: 273, 277) consi-
dera que “El texto que utiliza no es el verdadero texto
de Avieno, sino un texto viciado, contiene multitud de
adulteraciones de lo que Avieno escribid, por lo que se
hace precisa la publicacion del texto primitivo sacado
de los manuscritos que sirvieron para la edicién prin-
cipe (...) su libro es una equivocacion de las mas la-
mentables que pueden registrarse”. Por ello, inmedia-
tamente publicé su nueva lectura del periplo de Avieno
(Blazquez y Delgado-Aguilera 1923).
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Resulta complejo valorar todos los aspectos que
suscita una obra como el 7artessos de Schulten. A ve-
ces suele olvidarse la personalidad del autor. Schulten
era también poeta, como le coment6 a Tarradell (1975:
388), “me manifestd que era poeta y que lo primero que
habia escrito habian sido versos (...) Naturalmente, de-
dicados a una mujer”. Publicé en un articulo en aleman
de 1921 los cantares populares espafioles traduciéndo-
los como Spanische Volkslieder. Por otra parte, los tex-
tos de autores clasicos como Homero y Platon, no los
consideraba meramente narrativos, pues “los poetas
siempre han trenzado la poesia y la verdad” (Schulten
1939b: 83). En el fondo, ese era su objetivo, y en la in-
troduccion a la Historia de Numancia, sefiala que “Mi
objetivo no ha sido solamente cientifico, sino también
artistico, pues la historiografia es ciencia y arte a la vez,
lo que en la época actual, tan apartada del arte, se des-
conoce con frecuencia” (Schulten 1945: 2).

Por otra parte, nace en un contexto critico para Ale-
mania, la nueva potencia continental que habia derro-
tado a Francia en 1870, pero que 45 afios después aca-
baba de ser frenada por la irrupciéon de Estados Unidos
como nueva gran potencia, aunque Schulten todavia
sigue focalizando la victoria en Inglaterra. Su inter-
pretacion de este penoso conflicto es interesante, “La
primera guerra mundial (...) provino del celo que Ingla-
terra y sus aliados sentian de Alemania, que estaba ga-
nado pacificamente el mundo para su comercio” (Schul-
ten 1924: 14-15). Este aspecto debe tenerse siempre en
cuenta, cuando se valoran sus fricciones con Bonsor,
un britanico nacido en Francia, el cual tenia sus prin-
cipales apoyos en la Hispanic Society de Nueva York.

Respecto a Espana, los textos de Schulten estan
plagados en un permanente presentismo buscando en
“su” Espana de los afios veinte elementos comunes con
su Imperio tartésico, ya recogidos algunos por Olmos
(1991: 137) o Cruz Andreotti (1991: 147), y que refleja
perfectamente este parrafo, “En la alegre Andalucia,
que con su sol y vino, sus cantos y bailes goza la vida
hermosa, vive todavia hoy algo de los Feacios y Atlan-
tidas, de Tartessios y Turdetanos. Esta region es hoy
una ‘Isla de Bienaventurados’ al margen de un mundo
que en eternas luchas se destruye a si mismo” (Schul-
ten 1945a/1972: 242).

En cambio, la realidad era que el viejo Imperio Es-
pafiol, en declive desde inicios del siglo XIX con la in-
vasion napoleodnica y los procesos de independencia en
America, habia sido derrotado, en nuestro caso ya defi-
nitivamente también por la potencia entonces atn emer-
gente de los Estados Unidos en 1898. Acontecimiento
que marc6 a toda esa generacion de espafioles del 98.
Como el propio Ortega y Gasset (1924/1941: 11) resalta
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del Tartessos de Schulten, le fascinaba en este trabajo
su caracter de “pueblo en decadencia”, buscando el pre-
sente en el pasado.

También la segunda edicion revisada de Tartessos
en 1945 ignoraba, a su manera, la dura Guerra Civil que
ha azotado Andalucia entre 1936-39, y preferia que-
darse con sus valores idilicos propios de un romantico.

Otros autores, como Lopez Castro (1996: 322) con-
sideran que la excelente acogida al 7artessos fue una
reaccion de la élite intelectual espafiola ante el fortale-
cimiento del movimiento obrero socialista y anarquista,
que ciertamente estd mas proximo la Revolucion So-
viética de 1917, pero este fendmeno revolucionario es
general a toda Europa y es buena parte resultado de la
crisis econdmica durante y posterior a la Primera Gue-
rra Mundial de 1914-18.

Los temas que Schulten trata son perfectamente co-
herentes con la época de los felices afios veinte, eva-
sion en temas y regiones exoticas para esquivar la dura
reconstruccion de la postguerra, con el estallido de un
elevadisima inflacion e incapacidad de Alemania de
afrontar los pagos por las reparacion de guerra, situa-
cion que solo se contuvo con la creacion del Deutsche
Rentenbank, respaldado por la Reserva Federal de los
Estados Unidos, el cual consiguié entre 1923-24 dete-
ner el proceso inflacionario.

La realidad es que también en esos afios simulta-
neamente se funda en Enero de 1919 el Deutsche Ar-
beiterpartei, Partido Obrero Aleman, al que se afilia
Adolf Hitler, el cual se transforma el 24 de Febrero de
1920, durante el primer mitin del partido en Munich,
en el Partido Obrero Nacionalsocialista Aleman, Na-
tionalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, NSDAP,
que desde el 28 de Julio de 1921 pasé a dirigir Hitler,
fundandose la Sturmabteilung, SA, destacamentos de
asalto o tormenta, desde el 3 de Agosto de 1921.

Schulten prefirid quedarse en el periodo monar-
quico, el Kaiserreich, que ocup6 la mayor y mejor parte
de su vida, 1870-1918, mientras que las etapas poste-
riores no llegaron a 15 aflos de duracion, la Republica
de Weimar 1919-1933, con la dura crisis econdémica de
1919-23, y el Tercer Reich o el Imperio de la Gran Ale-
mania entre 1933-1945, hasta la Republica Federal Ale-
mana, 1945-1960, como ha indicado Blech (1995: 190
y 2006: 14). Asi “se conservo siempre fiel al recuerdo
de la época imperial y asi para ¢l nada significaba el na-
zismo, que siempre condend y con el que no quiso co-
laborar nunca, ni ain en la forma externa del saludo”
(Pericot, 1959: 19). Por ello, siguio fiel al rey de Prusia
y Emperador de Alemania, Wilhelm-Guillermo II von
Hohenzollern, su gran apoyo durante las excavacio-
nes de Numancia, Gltimo emperador aleman entre 1888
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hasta 1918, en que tuvo que exiliarse en Doorn, Ho-
landa, donde fue incluso a impartirle conferencias en
1923 sobre Numancia y Tartessos (Schulten, 1923b)
y donde permanecié hasta su muerte el 4 de Junio de
1941, protegido por la reina Guillermina de Holanda.

La ayuda del Emperador ya habia sido decisiva para
la autorizacion de la excavacion de Numancia como le
comenta por carta a Saavedra en Marzo de 1905, an-
tes de empezar los trabajos, “Tengo la esperanza de que
Vd. pueda interesar en Numancia a S.M. el Rey de Es-
pafia, yo procuraré lo mismo para nuestro Emperador al
cual vuestro Rey ha querido dar el regimiento ‘Numan-
cia’” (Manas 1983: 405 carta n°® 5).

El espiritu de la época que impregna la obra de
Schulten es excelentemente retratado por un contem-
poraneo suyo, Ortega y Gasset (1924/1941: 13) “el va-
lor de la obra de Schulten (...) Me interesa sobre todo,
como sintoma de la actual sensibilidad europea, que,
mientras en la superficie parece muy preocupada por la
liquidacion de la guerra, en su fondo secreto se dispone
a aparejar hacia Atlantidas, a huir del presente y refu-
giarse no se sabe bien donde —en lejanias”.

No obstante, Schulten en declaraciones a la prensa
también apoy6 a la Dictadura del General Franco, ex-
trapolando la resistencia de Numancia y Sagunto con-
tra Roma y de Zaragoza y Gerona contra los franceses
(Schulten 1945: 6-7), para incluir a los defensores del
Alcazar de Toledo, declaraciones que impactaron fa-
vorablemente en el General Franco (com. pers. J.M?.
Blazquez), quien tenia especial apego a esta resisten-
cia del coronel y comandante militar de Toledo, José
Moscardo, desviando incluso la ofensiva contra Madrid
para conquistar Toledo el 28 de Septiembre de 1936,
nombrandolo al final de la guerra, en 1939, Jefe de la
Casa Militar del Jefe del Estado.

Durante su homenaje en la Universidad de Barce-
lona, en el texto de Pericot (1940: 49) recalca en medio
de un extenso discurso sobre Schulten “su cordial adhe-
sion a la nueva Espaia”, sin que pueda esgrimirse ne-
cesidad, pues no se encuentra ni al inicio ni al final del
texto. Por otra parte, Gracia (2009: 330, 332) ha sefia-
lado que Schulten apoy¢ las bases de la ideologia nazi,
habiendo sido barajado para un cargo junto al Gobierno
de Burgos en 1938 por el Ministerio de Ciencia del Ter-
cer Reich y un comentario suyo por carta a Pericot, con-
tra Martinez Santa-Olalla en Julio de 1939, nos revela a
un Schulten antisemita, “Digame si es judio, como va-
rios me han dicho (...) En caso de si, todo se explica”.

Por otra parte, Schulten escribio sin la seriedad cien-
tifica que se espera de un investigador, haciendo una
seleccion de las citas bibliograficas, obviando aque-
llas que no le interesa mostrar, como ya habia sucedido
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en Numantia, aunque lamentablemente se trata de una
practica mas frecuente de lo habitual, no sélo atribui-
ble a Schulten, a veces simplemente porque ni siquiera
se lee lo que escriben otros autores. Una ausencia in-
comprensible es la de Gémez-Moreno, como ya co-
rrectamente Olmos (1991: 137) lo ha sefialado, sélo
apareciendo en una nota a pie de pagina en la edicion
espafola revisada de 1924 (Schulten 1922b/2006: 38
n. 39) cuando hace referencia a la arquitectura de los
“pretartesios”.

Este defecto fue permanente en sus trabajos como
resaltd Garcia y Bellido (1959: 4) incluso en el pro-
logo de Geografia y Etnografia Antiguas de la Penin-
sula Ibérica; “‘el lector encontrara (...) un evidente ‘re-
traso’ bibliogréfico. Ello es debido no s6lo a la fecha en
que Schulten fué componiendo esta obra, sino también
a ese apego que las personas de edad suelen mostrar
por los conceptos, métodos y autoridades de su tiempo,
con injusto menosprecio de los nuevos puntos de vista
y de los investigadores jovenes, acaso discipulos suyos,
a los que, empero, ni siquiera leen a veces”. En efecto,
“la bibliografia (...) rara vez es posterior al primer ter-
cio cumplido de este siglo”.

Manuel Gémez-Moreno habia defendido desde 1905
la existencia de un periodo tartesio o neolitico, donde
funde en una misma etapa el Neolitico-Calcolitico-
Bronce, en el cual, después de negar la posibilidad de un
desarrollo autoctono, “procede resueltamente aceptar la
hipétesis (...) de una ingerencia oriental”, siendo la pro-
puesta “mas verosimil, por el desembarco de colonizado-
res que poco a poco transformaron el Occidente”, debido
a que “la fertilidad del suelo, clima bonancible y riqueza
de minerales no solamente pudieron favorecer su propa-
gacion y arraigo, sino repercutir en Oriente su fama” (Go-
mez-Moreno 1905: 99, 128-129). El factor causal de di-
cho desembarco estaria en un exceso poblacional en la
otra orilla del Mediterraneo que provocaria en torno al
siglo XV a.C. “revueltas y emigraciones”, insinuando la
posible llegada de “los tyrrenos, poderosas bandas de na-
vegantes guerreros ensefioreadas del mar Egeo”.

Estos orientales, a quienes denomina “tartesios o
tardulos” por el territorio peninsular que ocupaban, es-
pecialmente el “Mediodia, en donde radicé su maximo
apogeo”, coexistirian con las poblaciones precedentes
contra los que inicialmente, en “la costa oriental” o Su-
reste, “primera base quiza de sus establecimientos, hu-
bieron de oponer murallas formidables a las asechan-
zas de los indigenas”. Ellos aportarian el conocimiento
de la metalurgia pues “no era posible los adivinasen
nuestros miseros aborigenes paleoliticos por su solo es-
fuerzo intelectual, y mucho menos la aleacion constitu-
tiva del bronce”.
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Ellos serian los encargados de difundir “a través de
los mares del Norte” la neolitizacion, el megalitismo,
la metalurgia y el vaso campaniforme, que denomina
“ceramica tartesia”, en “expediciones tartesias, que
llevarian un fin comercial, acaso en connivencia con
los fenicios”, a “la busca del ambar” baltico y “bene-
ficiando las minas inglesas de plomo y estafio”, lo que
les obligaria a instalar alguna “base” a la vez que esta-
rian “adiestrando siempre y por doquier a los indige-
nas” (Gémez-Moreno 1908: 88-89, 92 'y 1924: 317).

En trabajos recientes se ha considerado que “El
pensamiento de Bonsor sobre Tartessos (...) es sin lugar
a duda de mas relevancia que el de Schulten” (Maier
1999a: 267), pero creemos que es una afirmacion ex-
cesiva, probablemente resultado de su profundo cono-
cimiento de la obra de Bonsor y quizas de cierta in-
fluencia de la “leyenda antischulteniana”, que tiene
su linea mas 4acida en la necrologica de Garcia y Be-
llido (1960), comuns opinio ya lamentada por Pericot
(1940) o Tarradell (1975: 383), que arranca desde el
inicio de los trabajos del propio Schulten en Numan-
cia, corriente que ha ido in cresendo en los tltimos afios
(Wulff, 2004), pero creemos debe valorarse con justi-
cia lo que supuso un libro como el 7artessos de 1922 y
la insistencia en su busqueda, que ya en 1941 le permi-
tian afirmar con orgullo, “Parece que hoy ningiin nom-
bre de la Espafia antigua es tan popular como el de Tar-
tessos” (Schulten 1941: 249).

6. PRIMER INTENTO: TARTESSOS EN
EL COTO DE DONA ANA (SEVILLA)

Una vez publicada la edicion alemana del libro,
Schulten continué su trabajo de campo y en el otofio
de 1922 visitd con el gedlogo Otto Jessen la orilla occi-
dental de la desembocadura del rio Guadalquivir, entre
Pico Caio y Torre Salazar, y sonde6 puntualmente, qui-
74s ya con esa autorizacion ;verbal? recibida a inicios
de 1920, el Cerro del Trigo descubriendo la presencia
de muros y anforas romanas, por lo que “remiti a fines
de 1922 al Excelentisimo sefior duque de Tarifa, pro-
pietario del Coto de Dofiana, una memoria sobre Tar-
tessos y su probable emplazamiento, rogandole que au-
torizara una excavacion y pusiera a mi disposicion los
medios necesarios” (Schulten 1922b/2006: 155-156 y
1945/1972: 261).

No obstante, ya desde el 10 de Junio de 1922, Bon-
sor habia obtenido el permiso de excavacion del Du-
que de Tarifa (Maier 1999b: 124 carta n° 242) y el yaci-
miento del Monton del Trigo ya habia sido descubierto
previamente por Bonsor (1922a: 154-155), informado
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por un guarda, durante su prospeccion del Coto de
Dofia Ana en Agosto de 1921. Es llamativo que Schul-
ten vio un dia antes de su excavacion una “cesta llena
de fragmentos de vasos romanos procedentes del cerro
del Trigo” en el palacete de “La Marismilla, pabellon
de caza del duque de Tarifa”, desplazandose la mafiana
siguiente al sitio donde excavaron (Pericot 1940b: 59),
materiales que dudosamente habrian sido recogidos por
un campesino al tratarse de piezas incompletas y es mas
probable que fuesen resultado de la prospeccion previa
de Bonsor en el cerro.

Después de algiin tipo de acuerdo entre ambos
(Maier 1999a: 267) y con el Duque de Tarifa y de De-
nia, las excavaciones se iniciaron conjuntamente el 8
de Septiembre de 1923 hasta el 5 de Octubre, partici-
pando Bonsor, quien pudo detentar el permiso en soli-
tario, pues publica individualmente la memoria corres-
pondiente a 1923 en la Junta Superior de Excavaciones
v Antigiiedades (Bonsor 1928: 6, 8), participando Schul-
ten y el general Adolf Lammerer como topografo, al
igual que ya habia hecho en Numancia, entonces aun
siendo comandante. Otra posibilidad es que de haber te-
nido ambos el correspondiente permiso hubiesen lle-
gado al acuerdo de firmar individualmente las memorias
de las actuaciones, Bonsor (1928) en castellano y Schul-
ten (1923-24) en aleman. Con el apoyo de 25 trabaja-
dores, el hallazgo mas relevante fue la localizacion de
dos piletas romanas para salazones de pescado (Schul-
ten 1923-24: 5-6, 4 fig. 1; Bonsor 1928: 8-9 fig. 1).

Es interesante que aunque Bonsor reconoce “Al
concluir las excavaciones de 1923, en el Cerro del
Trigo, sin haber descubierto nada que confirmara la
existencia de Tartessos en este sitio”, se reafirme en su
convencimiento, al igual que Schulten, respecto a que
“las ruinas de Tartessos deben de encontrarse en (...)
parte del célebre Coto de Dofia Ana (...) Afiadiré que
es del todo inutil buscar Tartessos en otra parte (Bon-
sor 1928: 21-22).

La excavacion se reanudé desde mediados de Sep-
tiembre de 1923 en el Cerro de la Cebada, donde se lo-
calizé un edificio romano que presentd en un suelo 14
anforas completas y una moneda de Marco Aurelio,
aflorando el agua a —2 m de profundidad, y con el uso de
una bomba no se pudo alcanzar mas de —2.70 m (Schul-
ten 1923-24: 6; Bonsor 1928: 23-26, fig. 13-14). En el
interior de “una casa, encima de una piedra, bajo la cual
habia una moneda de Constantino”, aparecié un anillo
de oro el 4 de Octubre de 1923, un dia antes de terminar
las excavaciones (Schulten 1923-24: 7-8 y 1939b: 87 n.
2). La expectacion con que se siguié la campaiia, ante
el previsto descubrimiento de Tartessos, hizo se figura-
sen breves notas preliminares de los descubrimientos
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en dos numeros de la Revista de Occidente en 1923.
Es significativo que entre los que colaboraron en la ex-
cavacion figura incluso Pedro Bosch Gimpera (Schul-
ten 1923-24: 1), ademas del consul aleman Luis Clauss,
que estuvo presente en el descubrimiento del anillo.

De la posterior campaiia de 1924, realizada entre
el 6 de Septiembre y el 5 de Octubre, Schulten le co-
menta por carta al ingeniero Jos¢ Albelda que al aflo-
rar el agua “con una bomba no pudimos hacer nada”
(Ferrer 1995: 312 carta 4). La campaiia continu6 docu-
mentando las viviendas romanas, siendo el mejor refe-
rente cronolégico un centenar de monedas en su mayo-
ria correspondientes al 300-400 d.C. (Schulten 1925:
343-344), como ya habia sucedido en la campafia pre-
cedente donde habian aparecido unas 70 (Schulten
1923-24: 6).

Esta segunda campana de 1924 ya el Duque de Ta-
rifa no queria que se celebrase probablemente por una
conjuncion de causas: fricciones por el caracter de
Schulten, posibles presiones desde la Real Academia
de Historia, las molestias generadas en la campafa de
caza, los gastos de la excavacion y la falta de resulta-
dos, pero la mediacion del Duque de Alba, a peticion de
Schulten (Rodriguez Tajuelo 2005: 50, carta 1), quizas
con la intermediacion de su capellan, Hugo Obermaier,
como volvid a suceder en 1926, consiguio finalmente la
autorizacion. Si tenemos en cuenta que ese afio le habia
dedicado la edicion espafola de Tartessos, el distancia-
miento debi6 haber sido muy marcado.

El punto de partida del conflicto debid ser perso-
nal como deja entrever una carta de 1926 del Duque de
Alba al Duque de Tarifa, “el Sr. Schulten (...) Su ac-
titud actual, muy diferente de la que motivé tu justo
enojo” (Rodriguez Tajuelo 2005: 54, carta 2). El carac-
ter orgulloso de Schulten le jugaria una mala pasada
ante el Duque.

Schulten ya habia tenido un problema similar con
el Vizconde de Eza en 1909, propietario de las tierras
de los campamentos que rodeaban a Numancia, pu-
diendo conseguir las sucesivas autorizaciones solo gra-
cias a la intermediacion del senador Eduardo Saave-
dra desde 1906, como le comenta el Diputado a Cortes
por Soria, Pedro Mellado, a Saavedra, “No debo ocul-
tarle el desagrado del Sr. Vizconde por la ignorancia
en que esta acerca de los objetos encontrados por el Sr.
Schulten, que nada le ha dicho, ejecutando alli cuando
le place como si fuera duefio del terreno y sin guar-
darle la consideracion de comunicarle nada” (Mafas
1983: 431 carta n° 30bis). Cuando el Vizconde de Eza
le solicitd “la parte prometida de los objetos encontra-
dos en el campamento de Pefia Redonda”, la reaccion
de Schulten fue invocar la importancia cientifica de su
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labor, “No quiero escribir al Vizconde yo mismo por-
que estoy algo disgustado que ya la segunda vez me
disturba en unos trabajos que sirve no so6lo a la cien-
cia sino especialmente a la historia de Espafia” (Maiias
1983: 430 carta n° 30).

En Dofana, Bonsor debi6 detentar el permiso ofi-
cial, al menos en la primera campaiia, de 1923, pues las
dos restantes no se mencionan en la cubierta de la me-
moria, aunque si se describen brevemente en el texto.
En cambio, Schulten (1945/1972: 261-262 nota 1),
menciona que “Bonsor participoé también en mis exca-
vaciones del 1923 y 1924, quizas porque continud las
excavaciones y Bonsor se centrd en sus campafias de
1926 y 1927 en Setefilla.

Ya desvinculado Bonsor, en 1925 Schulten intentd
conseguir el permiso del Duque de Tarifa pero la au-
torizacion le fue denegada en respuesta a una carta de
Schulten de 13 de Mayo. Paradojicamente, era el mo-
mento cuando el publico espafiol disponia de mas in-
formacion sobre el asunto después de la publicacion
de la traduccion castellana de Tartessos (Schulten
1922b/2006, 1923a y 1924). Volvid a recurrir a la me-
diacion del XVII Duque de Alba de Tormes, Jacobo
Fitz-James Stuart Falc6 Palafox-Portocarrero y Osorio.
Segun le explica, “el duque [de Tarifa] cientificamente
y moralmente esta obligado de permitir todavia esta una
campafia. Mds no, y yo, si T.[Jambién] resulta, tampoco
tengo gana[s de] trabajar mas en el Coto tan poco hos-
pitalario para mi, sino lo demas podria hacer otro. Pero
esta ultima campafia estoy obligado hacer[lo]. Todo el
mundo mira hacia el Coto, mira hacia el exc. sefor du-
que de Tarifa. Si el duque sigue negando la excava-
cion, estoy obligado [a] publicar la explicacion porque
no puedo terminar y claro que resultara un disgusto in-
menso. V[d.] no puede negar que tal explicacion yo la
debo al mundo cientifico. En este motivo y nombre de
la ciencia y de las buenas relaciones entre los dos paises
ruego que V[d.] haga todo lo posible para animar al du-
que que permita la ultima campaia. Si no quiere gastar
mas, creo que el emperador Guillermo me facilitara lo
necesario. Que el duque moralmente y cientificamente
esta obligado lo deduzco de lo siguiente: 1) es la ul-
tima campafia; 2) el duque ha sido nombrado miembro
del Instituto Arqueoldg.[ico] de Berlin; 3) el emperador
ha escrito a ¢l una carta agradeciéndole por el interés
que toma; 4) yo dediqué a ¢l mi libro Tartessos” (Blech
1995: 194; Rodriguez Tajuelo 2005: 50-52, carta 1).

Es interesante el permanente apoyo del Emperador
Guillermo II, desde su exilio en Holanda, al que ya ha-
bia ido a darle una conferencia en 1923 para comuni-
carle los resultados de la campafia de dicho afio (Schul-
ten 1923b).
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Paralelamente, Schulten muestra su profunda mo-
lestia. “el duque tampoco siente la obligacion de con-
testar en persona y de explicar porque no quiere. Para
mi y para mis compafieros esta carta es como una bofe-
tada, que no pensamos aceptar (...) Este es otra vez el
agradecimiento que Espafia me ensefia por tantos tra-
bajos (...) Puede V[d.] figurarse lo triste que estoy. Si
no se me permite esta campaila, dejaré por completo
todo trabajo en Espaia, estoy cansado de tanta ingra-
titud” (Blech 1995: 194; Rodriguez Tajuelo 2005: 50,
52, carta 1).

Las razones ultimas del Duque de Tarifa no se ex-
plicitan pero se sugieren al final, “no comprendo al du-
que. Pero temo que hay intrigas politicas”, sugiriendo
que dejard paso a otra persona después de una ultima
campaiia, “lo demas podria hacer otro. Pero esta ultima
campafia estoy obligado hacer” (Rodriguez Tajuelo
2005: 51-52, carta 1). Sin embargo, el Duque de Tarifa
no autorizo las excavaciones. Su respuesta a la carta de
Schulten al Duque de Alba el 14 de Junio le llegé al Du-
que de Duque de Alba el 17 de Junio, y es tajante ante
la carta de Schulten, en la cual consideraba que “moral-
mente y cientificamente” estaba obligado a autorizarle
una nueva campaia de excavaciones, “Hoy me escribe
el Sefior Duque de Tarifa como respuesta a mi carta y
me dice que la actitud en la que Vd. se ha colocado res-
pecto a ¢él, y a la carta que le ha escrito, lo coloca en
la imposibilidad de continuar las relaciones cientificas
que entre Vds. existian con motivo de las excavaciones
en busca de Tartessos” (Rodriguez Tajuelo 2008: 80).

En 1926, en vez de escribirle decidi¢ dirigirse di-
rectamente al Duque de Alba, acompafiado por Hugo
Obermaier, por entonces Catedratico de Historia Primi-
tiva del Hombre de la Universidad Central de Madrid y
capellan personal del Duque de Alba, para que mediase
de nuevo ante el duque de Tarifa. Una carta del 23 de
Abril de 1926 del Duque de Alba al Duque de Tarifa le
informa de este hecho, “Ha estado a verme acompafiado
de Obermaier, el Sr. Schulten, que si bien como sabes
es pesadisimo, no puede ocultarse que es de importan-
cia cientifica indiscutible. Su actitud actual, muy dife-
rente de la que motivd tu justo enojo, le hace acreedor
a un poco de indulgencia de tu parte, y mas que nada el
verdadero interés mundial, bajo el punto de vista histo-
rico, de los trabajos que lleva a cabo en Tartesos. Dice
que con tres semanas a lo mas hacia Septiembre u Octu-
bre, habra terminado todo y solicita, como veras por la
adjunta carta que para ti me ha dado, le concedas la au-
torizacion de terminar aquellos trabajos” (Blech 1995:
194; Rodriguez Tajuelo 2005: 54, carta 2).

Su plan de trabajo ya lo explicitaba en su frustrada
campaia de 1924, “Hasta ahora hemos cavado sélo en
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las capas someras, pero ahora mi compaiiero el gedlogo
Dr. Jessen, creo que T.[ambién] puede estar mas hondo.
Es menester trabajar con sondeo. Si no resulta, esta ter-
minado, si resulta, mejor (...) La excavacion este afio
costaria mucho menos que antes, no necesito compaiie-
ros y los sondeos y pequefias excavaciones (si los son-
deos dan muestra de la ciudad) no costaran mucho (...)
metddicamente hemos procedido como se debe: pri-
mero hemos estudiado la geologia, hemos levantado el
mapa, hemos excavado en la capa somera. Mas y mejor
no se puede hacer. Ahora viene lo que falta: el sondeo
en profundidad mas grande” (Rodriguez Tajuelo 2005:
50-53, carta 1).

Una campana de perforaciones geologicas en la
zona se realiz6 durante el otofio de 1926 en solita-
rio por Schulten con la ayuda de varios trabajadores,
quien ya la tenia prevista hacer desde 1924 (Schulten
1922b/2006: 171). Sin embargo, a pesar de los mas de
50 sondeos geologicos realizados (Schulten 1927c: 2-3;
Bonsor, 1928: 7), no hubieron resultados significativos.
Esta campaiia es mencionada por Bonsor como de 1925
por un error y se realizd en 1926. Por cartas de Schul-
ten al ingeniero José Albelda, sabemos que la campafia
estaba prevista que comenzase del 25 de Agosto a me-
diados de Septiembre de 1926 (Ferrer 1995: 312 carta
4), las tres semanas solicitadas al Duque de Tarifa, y
por otra enviada el 10 de Julio menciona que ya ha con-
seguido una bomba alemana para sacar el agua y soli-
cita al ingeniero del puerto que le procure una sonda
para introducir “barrenas de mano” y tratar de alcanzar
profundidades de 5-10 m., requiriendo 3 personas du-
rante 8 o 10 dias para realizar “unos 50 sondeos” (Fe-
rrer 1995: 312-313 cartas 4-5).

Las excavaciones continuaron durante 1926, con
relativa amplitud, excavandose diversas viviendas y 20
tumbas, realizando el general Lammerer una buena to-
pografia del yacimiento, siendo el mejor referente cro-
nolodgico la aparicion de unas 100 monedas entre el 200
y 400 d.C., sumando en total en las tres campafas unas
300, que en su mayoria corresponden al 300-400 d.C.,
y como elementos constructivos 2 columnas de marmol
y un zdcalo con hojas de acanto (Schulten 1927¢: 3-6,
5 fig. 2y 1945/1972: 264-265 mapa 5). A falta de me-
jores resultados, se centro en interpretar el anillo de oro
localizado en la campaiia de 1923, del cual el Duque de
Tarifa le habia proporcionado en 1926 una reproduc-
cion en oro a peticion de Schulten (1923-24: 7-8, fig. 2
y 1927¢: 6-9, fig. 3-4).

Fue su tltima campaiia, “a la continuacion de las ex-
cavaciones se oponen tres obstaculos grandes: los pina-
res, las dunas y el agua subterranea que brota ya a 1.50
metros” (Schulten 1941: 150). La falta de resultados no
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cambid un apice sus ideas. Asi, en 1928 comenta que
“Para mi lo mas importante para la arqueologia espafiola
es explorar Andalucia, es decir, explorar el reino de Tar-
tessos (...) Es muy grande la actividad arqueoldgica en
Espaiia, pero insistimos en creer que Turdetania es me-
jor campo de exploracion que los castros anénimos sin
cultura y sin importancia historica” (Schulten 1928: 19).

Un nuevo factor que perjudico a la opcion de Dofia
Ana fue la muerte del Duque de Tarifa y Niebla en
1931, pues habia financiado las excavaciones prece-
dentes, a pesar de sus diferencias con Schulten. Final-
mente, se acab6é sumando la edad, pues poco después
del final de la Guerra Civil, el 27 de Mayo de 1940,
Schulten cumplio los 70 afos.

Schulten siguié convencido de su método de lectura
de los clasicos, que le dio prestigio en Numancia a par-
tir de la descripcion en Iberike de Apiano, y lo volvio a
repetir marchando a Israel en 1932 con el general La-
mmerer a levantar la planimetria de los 8 campamentos
romanos que asediaron Masada, conquistada por Ves-
pasiano el 73 d.C., siguiendo el texto del asedio des-
crito por Flavio Josefo, sobre los que publicé una mo-
nografia (Schulten 1933).

Que Tartessos existia, pero que Schulten habia ex-
cavado en la zona equivocada, lo tenia claro Peman
(1962: 65-66), “El fracaso de las excavaciones de Adolf
Schulten en el Coto de Dofiana no se debe a que bus-
cara lo no existente, sino a que lo busco donde no es-
taba ni podia estar”. Mds claramente lo expresaba Mar-
tin de la Torre (1940b: 130) al comparar Dofiana con
la comarca de Jerez, “mientras en la primera todo son
huellas de prosperidad y civilizacion (ciudades, fortale-
zas, templos, caminos, puertos, rios, esteros y canales
navegables, etc.) en la segunda, aspero erial, intransita-
ble y arenoso” considerandola una ubicacién “absurda
e irreal”. En cambio, Schulten seguia convencido de
sus argumentos, y aiin pensaba en 1944 en realizar una
nueva campaia (Schulten 1945: 274, 276) que no pudo
efectuarse por la derrota de la Alemania nazi, hasta que
finalmente, casi 10 afios después, reconocia que “Mi
‘Fortuna Hispanica’, tan dadivosa en Numancia, me
nego el descubrimiento de la ciudad con tanto afan bus-
cada” (Schulten 1953: 57).

7. SEGUNDO INTENTO: TARTESSOS
EN MESAS DE ASTA (CADIZ) Y LA
PROPUESTA AUTOCTONISTA

Las fuentes romanas seflalan a Mesas de Asta como

un yacimiento muy importante, recibiendo el califica-
tivo de real en Plinio (III, 3, 11), “Hasta, que se llama
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Regia” o mencionandola Estrabon (III, 2, 141) como
el lugar donde se celebraban sus asambleas, “a las ori-
llas de los esteros Asta, a la que acuden generalmente
los gaditanos”. El emplazamiento de Asta Regia en las
Mesas de Asta fue propuesto por Ambrosio de Mora-
les (1575) y continuado por Gonzalo Argote de Mo-
lina (1588).

El yacimiento fue visitado por Schulten en 1921, le-
vantando el profesor de geografia de Tubingen, Otto Jes-
sen, un primer croquis del yacimiento y otro de la co-
marca incluyendo también Lebrija, Trebujena y Jerez
(Schulten y Jessen 1922: 48-50, 50 fig. 5; Schulten 1943:
36-50, 45-46 fig. 14, 53-54 fig. 16). No obstante, Schul-
ten considerd que “no creo que en Asta se halle Tartes-
s0s, pero es posible y hasta probable que en Asta salgan
cosas tartessias, y hasta inscripciones tartessias, por es-
tar Tartessos a s6lo a 20 km. de Asta. De todos modos
vale la pena de excavar Asta (...) Y si sucediese un mila-
groy de las cenizas de Asta saliese, como ave fénix, Tar-
tessos, también yo me alegraria. Es igual que Tartessos
se encuentre por mi, que mas trabajo que nadie le he de-
dicado, que si la descubren otros. jLo que importa es que
se encuentre!” (Schulten 1941: 255-256).

Después del fracaso de la excavaciones en el Coto
de Dofia Ana y la publicacion de una nueva reconstruc-
cion geologica de la antigua desembocadura del Gua-
dalquivir por Gavala (1936 y 1959), se minimizo el
interés por Dofia Ana, llegando a ser considerada por
Peman (1941b: 489) una zona “inconsistente e inhabi-
table en época tartéssica”. El trabajo de Juan Gavala
Laborde (1927 y 1929), por entonces Ingeniero de Mi-
nas de Puerto de Santa Maria, encargado de la redac-
cion de las hojas de Sevilla y Cadiz del Mapa Geolo-
gico de Espaiia, cont6 con la colaboracion mutua con
Peman (1969: 234), siendo especialmente importan-
tes la primera de El Asperillo de 1936 y ya después la
del Palacio de Dofana en 1952, comentando éste que
“recibi de ¢él [Gavala] interesantisimas explicaciones
y demostraciones materiales sobre el terreno” (Peman
1962: 66).

Un segundo factor que va a centrar la atencion en
el rio Guadalete fue el hallazgo de un casco corintio
del siglo VII a.C. en 1938, el cual pas6 a convertirse
en la pieza mas importante de la Coleccién Arqueolo-
gica de Jerez, que reforzaba el hallazgo previo de otro
casco en la ria de Huelva localizado en 1930 (Schul-
ten 1931: 76; Obermaier 1931: 646, lam. 1). Este des-
cubrimiento provocé un inmediato goteo de breves re-
sefias cientificas (Peman 1938; Esteve 1939; Schulten
1939; Garcia y Bellido 1940: 28-31, 28 fig. 2), acom-
pafiadas por la visita al lugar del hallazgo, que a me-
nudo se continuaba visitando también Mesas de Asta,
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como sucedié con Peman en 1938 y Schulten en otofio
de 1939 (Esteve 1941: 387-388; Schulten 1941: 255),
quien publico un capitel dorico localizado en el yaci-
miento (Schulten 1940: 107-112, 109-110 fig. 15-17).

El casco gener6 todo tipo de interpretaciones en-
sofiadoras, incluso en autores cuya prudencia siempre
subyace en sus escritos, vinculadas con el anhelado
Tartessos pues “coinciden en ser casi contemporaneos
de aquel Kolaios de Samos, primer navegante de nom-
bre conocido que tocd nuestras costas” proponiéndose
que “Tartessés y su rey, el legendario Arganthonios,
quiza tuviese gentes griegas a su servicio como ins-
tructores o estrategas” (Garcia y Bellido 1940: 29), y
dando un paso mas, “ahora aparece en Jerez, a dos pa-
sos de los emplazamientos mas probables de Tartessos
y del Puerto de Menestheo, un casco que el propio Co-
leo pudo llevar en la cabeza” (Peman 1941c: 413).

César Peman Pemartin se va a convertir en el prin-
cipal referente cientifico de este momento de postgue-
rra, entonces con 45 afios en 1940. Sus puestos en Ca-
diz como Comisario Provincial de Excavaciones en
Cadiz, director del Museo Provincial de Bellas Artes de
Cadiz, catedratico de Historia del Arte en la Escuela de
Bellas Artes de Cadiz, y en particular su condicion de
hermano de José Maria Peman, le convertirdn en una
persona influyente, que plasmo en libros s6lidos como
El paisaje tartéssico de Avieno, con buen conocimiento
de la bibliografia alemana y aprovechamiento de la in-
formacion geologica publicada por Gavala.

El interés en el tema de Tartessos fue resultado de
un intenso contacto de Peman con Schulten. Después
de su libro de 1922, “Durante los afios siguientes es-
tuve en constante contacto con el maestro aleman que
apenas pasaba semana sin encomendarme la explora-
cion de algln rincon de la costa, el envio de fotogra-
fias u otros datos. En cambio, era generosisimo en en-
viarme literatura de dificil acceso o desconocida en
Espafia” (Peman 1969: 233). Su propuesta admitia tam-
bién la identificacion de Tartessos con la Atlantida (Pe-
man 1931: 110).

Su hermano José¢ Maria (Peman en Ciriza, 1974:
15) tenia muy buena opinion de él, “Tuve un hermano
nada mas, que vale mucho mas que yo, seguramente.
Sobre todo en estudios. Se escandalizara de mi ligereza
de escritura. El es arquedlogo y catedratico de Pintura,
pero de los primeros de Espafia. Se llama César”.

Ambos habian nacido en Cadiz, César en 1895, y su
hermano Jos¢ Maria en 1897. Su padre eran Juan Pe-
man y Maestre, diputado conservador por Cadiz, y su
madre Maria Pemartin y Carrera Laborde-Aramburu.
Buen amigo de la familia fue el Dictador Miguel Primo
de Rivera y Orbaneja, nacido en Jerez de la Frontera.
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Siendo aun jovenes, fallecio su padre, teniendo 24 afios
César y 22 aios José Maria. Ambos estudiaron en la
Universidad de Sevilla. La trayectoria politica del her-
mano menor influird significativamente en el peso cien-
tifico que disfruté César. Desde Julio de 1927, fue pre-
sidente del partido Union Patridtica en Cadiz, siendo
nombrado parlamentario durante dos afios hasta 1929.
Miembro posteriormente de Accion Espariola, serd uno
de los fundadores de Renovacion Espariola en Enero
de 1933, que dirigi6 José Calvo Sotelo, ex-ministro de
Hacienda, siendo elegido ese afio diputado por Cadiz
hasta 1935.

Su cargo mas importante fue el de Presidente de la
Comision de Cultura y Ensefianza de la Junta Técnica
del Estado, equivalente a la de Ministro de Educacion,
entre el 1 del Octubre de 1936, el mismo dia que Fran-
cisco Franco asumi6 la Jefatura del Estado y el titulo
de Generalisimo, hasta el 29 de Enero de 1938, que le
llevo a presidir las reuniones de las Reales Academias
en San Sebastian durante la guerra y en particular orga-
nizar todo el proceso de depuracion de los profesores
de Universidad, Bachillerato y Magisterio.

Sin embargo, cuando Franco nombro su primer go-
bierno, el 31 de Enero de 1938, el Ministerio de Edu-
cacion Nacional paso a Pedro Sainz Rodriguez. Segiin
Peman, en su Confesion general, “Fue la tercera vez en
mi vida que pasé cerca de mi, sin rozarme, una cartera
ministerial”. Franco queria un representante del Bloque
Nacional que habia presidido Calvo Sotelo y Pradera,
pero al haber muerto los dos, fue elegido Sainz Rodri-
guez hasta que acabase la guerra. La decision fue de Se-
rrano Stufier, como comenta Carmen Franco (Palacios y
Payne 2008: 40), “Papa no conocia a casi ninguno de
los ministros que tuvo en el primer gobierno. Conocia
(...) al conde de Rodezno (...) Fue el tio Ramon el que
puso a casi todo el mundo en esas carteras”.

Al crearse el Consejo Nacional de Falange Espa-
fiola Tradicionalista y de la JONS, en Octubre de 1937,
fue elegido como el cuarto consejero de los cincuenta
miembros. Alférez Provisional Honorifico durante la
guerra, actuo en la seccion de propaganda, “Estuve en
la entrada en Malaga, la entrada en Bilbao, la entrada
en Lérida (...) También estuve en la entrada de Ma-
drid (...) Yo tenia encargo de hablar en Radio Madrid
ese mismo dia” (J.M?. Peman en Ciriza 1974: 15-16;
J.M?. Peman 1937), “me bastara gritar ;Viva Espafia! y
jArriba Espafia! (...) Espaioles todos: Hoy ha entrado
en Madrid, por encima de todo, el Caudillo, el caudillo
Franco, el Caudillo del corazon grande, de la justicia,
de la misericordia” (J.M*. Peman 1939).

Presidente de la Real Academia Espariola desde el
20 de Diciembre de 1939, meses mas tarde, en Julio
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de 1940, en la Real Academia de Jurisprudencia, pro-
nuncidé un discurso sobre José Calvo Sotelo, el cual se
interpretd que se minimizaba la figura de José Anto-
nio Primo de Rivera, en particular por su hermano Mi-
guel Primo de Rivera, que le dirigi6é una dura carta de
protesta y recibidé como réplica un reto a duelo por Pe-
man, y aunque no se produjo, acabé con el cese de Pe-
man el 24 de Julio como Presidente de la Real Acade-
mia Esparniola (Peman en Ciriza 1974: 76-77), aunque
conservoé su puesto en el Consejo Nacional de Falange.

Este suceso lo alejo definitivamente de las prime-
ras instancias politicas, aunque mantuvo buena rela-
cion con Franco, volvid a presidir la Real Academia
Espariola entre 1944-47, y fue inclinandose progresi-
vamente a favor de la monarquia de Don Juan, del que
presidio su Consejo Privado en Estoril (Portugal) entre
1960 hasta 1964, hasta sufrir un ataque cerebral.

Esta posicion social facilitd que su hermano César
Peman publique el primer volumen de Informes y Me-
morias en 1940 por la Comisaria General de Excava-
ciones y en 1941 el Consejo Superior de Investigacio-
nes Cientificas edite su principal trabajo cientifico, E/
paisaje tartéssico de Avieno a la luz de las ultimas in-
vestigaciones.

Otra de las personas que fue influenciada por el
contacto con Schulten, en este caso indirecto, fue José
Chocomeli Galédn, valenciano de Jativa que habia estu-
diado Filosofia y Letras, rama de Historia, en la Uni-
versidad de Valencia. Amigo del coéonsul alemdn en
Huelva, Adolfo W. Clauss, que habia colaborado con
Schulten y estado incluso presente cuando aparecio el
anillo en 1924, le mostré cartas del enorme interés que
seguia teniendo Schulten en su localizacion. Después
de recibir consejos de M. Gomez-Moreno y del direc-
tor del Museo Arqueoldgico Nacional, Francisco Alva-
rez-Ossorio, a partir de 1933 comenzo a estudiar el po-
sible emplazamiento de Tartessos, solicitando el 1 de
Junio de 1934, por entonces con 41 afios, el permiso
de excavacion al Ministerio de Instruccion Publica y
Bellas Artes y a la Junta Superior de Excavaciones y
Antigiiedades, con el apoyo de su relacion con el Aca-
démico de la Historia, Julio Puyol y Alonso, Marqués
de Vega Inclan y de Isidro Ballester Tormo, Director
del Servicio de Investigacion Prehistorica de la Diputa-
cion de Valencia (Chocomeli 1940: 34, 64-66). Sin em-
bargo, al final nunca se le autorizd y el estallido de la
Guerra Civil en 1936 paraliz6 el proyecto, que al fin se
plasmo en su libro En busca de Tartessos (Chocomeli
1940), como anexo de Saitabi, revista que fundo, donde
presenta un interesante estudio de las referencias entre
los siglos XVI y XIX sobre el emplazamiento de Tar-
tessos, aprovechando los fondos de la Universidad de
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Valencia. Para su publicacion contd con el coronel mo-
narquico Antonio Aranda Mata (Pericot 1969: 73), Ca-
pitan General de Valencia después de la Guerra Civil y
director de la Real Sociedad Geogrdfica.

La confluencia del estudio de Gavala, el hallazgo
del casco griego y la propuesta por Peman (1935: 68)
que el rio Guadalete seria la segunda boca del rio Tar-
tessos, retomando la idea de Miillendorf (1870), supo-
nia que la isla de Tartessos se encontraba en la comarca
de Jerez (Pemén 1940-41: 181). Esta teoria fue acep-
tada en tres estudios sucesivos publicados justo al fi-
nalizar la Guerra Civil, por Martin de la Torre y Meyer
(1939), Chocomeli (1940) y el propio Peman (1941).

Aun mas decisivo fue el hecho que Otto Jessen, el
geodlogo de Schulten, después de la publicacion de los
trabajos de Gavala (1936) y Peman (1941), y “visitar
conmigo los terrenos en cuestion” (Peman 1962: 67),
acepto la propuesta de Gavala y Peman (Jessen 1944),
lo que dejo huérfana de apoyo geologico a la hipotesis
de Schulten.

En este periodo se va a producir un proceso de es-
pafiolizacion del “Imperio” de Tartessos, como ha des-
tacado Alvarez Marti-Aguilar (2006: 197-198), siendo
un texto de Martin de la Torre (1941: 9-10) paradigma-
tico de la época. A pesar “de la grandeza y la fama del
primer Imperio netamente espafiol. La noticia de Tar-
tessos no ha llegado todavia a las escuelas. Se les sigue
diciendo a los ninos que fueron los fenicios los inicia-
dores de la civilizacion hispédnica. Es preciso recono-
cerlo con dolor”. Aqui se refleja bien como un pueblo
semita como los fenicios arrastraba la peor de las con-
sideraciones en esta época de auge del antisemitismo,
mientras se seguian enfatizando las oleadas celtas de
origen centroeuropeo.

La realidad es que el origen colonial foraneo pri-
mero cretense y luego tirreno, clave en la propuesta de
Schulten, apenas se valord y el problema se centrd en
la ubicacion hispanica de la ciudad de Tartessos, pasan-
dose de una escala mediterrdnea a un marco local. El
propio Schulten (1953: 51) traté incluso de pedir com-
prension para este argumento fundamental en su pro-
puesta de Tartessos, “Tartessos fue primitivamente una
colonia de los tirsenos (...) No deben lamentar los es-
pafioles el que se substraiga la cultura de Tartessos a
sus antepasados iberos, para atribuirla a un pueblo ex-
tranjero, puesto que lo que cuenta, en ultimo término,
no son las condiciones prehistoricas, sino las actuales”.

Las esperanzas depositadas sobre la importancia
de su descubrimiento seguian siendo altisimas y el fra-
caso arqueologico de Schulten simplemente exigia bus-
car en otra zona. Realmente reveladoras son las pala-
bras de Pericot, por su peso cientifico que le convirtid
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después de la Guerra Civil en el catedratico mas anti-
guo en Prehistoria y Arqueologia en la practica, pues
Bosch Gimpera y Obermaier se exiliaron, Mergelina,
un afio mas antiguo se centrd en el rectorado de Va-
lladolid y no intervino, mientras que Serra Rafols, del
mismo afio de acceso al cuerpo, y Carriazo, que lo hizo
un aflo después, sufrieron prision después de la guerra
y su posicion quedo fragil en el Ministerio de Educa-
cion. Desde su punto de vista, “Muchos misterios en-
cierra atin la Prehistoria espafiola, pero ninguno ha des-
pertado en nosotros tantos ecos de pretéritas grandezas,
a la par que tantas esperanzas de portentosos descubri-
mientos, como el que envuelve el antiguo imperio y
ciudad de Tartessos (...) de ella podemos esperarlo atin
todo: riquezas para los museos y textos que un dia lle-
garan a ser inteligibles, reliquias materiales y nombres
de seres y de pueblos que vivieron y lucharon” (Peri-
cot 1940: 7).

En la discusion sobre su posible emplazamiento,
Martin de la Torre y Meyer (1939), después de sus
trabajos de campo entre 1938-39 (Martin de la Torre
1940a: 263 y 1940b: 125-126; Meyer 1943: 148 fig.
1), al igual que Chocomeli (1940: 59), optaron por la
ciudad de Asta Regia. Sin embargo, Peméan mantuvo
el problema de la imposibilidad de una conexion flu-
vial entre el rio Guadalquivir y el rio Guadalete por la
existencia de una barrera natural del Terciario, y en su
identificacion se inclind primero “hacia Jerez” (Peman
1931: 119), para luego localizarla en la ciudad de Je-
rez, sobre la marisma de San Telmo, “en la que con-
vienen mejor algunas de las precisiones del texto de
Avieno” (Pemén 1935: 68; 1940-41: 181; 1941a: 94
nota 2 y 1944: 239), mientras que Asta Regia se trataria
de una “residencia real suburbana” (Peman 1940-41:
185; 1941a: 94 nota 2 y 1954: 26) o “el lugar de retiro
de los reyes del pais” (Peman 1954: 26). En cambio,
Esteve (1962: 33) seguira considerando siempre a Asta
“también candidato a la localizacion de Tartessos”.

Aunque Peman va a ser uno de los promotores de
la excavacion en Mesas de Asta, dentro de una comi-
sion formada en 1942 (Esteve 1969: 111), donde tam-
bién participaba el propietario del terreno, Francisco
O’Neale Orbaneja y el propio Esteve, Comisario Local
de Excavaciones en Jerez, ya antes de empezar sefialaba
que “me guardaré muy bien de asegurar que en él ha de
estar precisamente Tartessos” (Peman 1941a: 94),

Manuel Esteve Guerrero naci6 el 25 de Julio de
1905 en Jerez, hijo del arquitecto Rafael Esteve Fer-
nandez-Caballero y Ana Guerrero Lozano y nieto del
arquitecto José Esteve Lopez. Tuvo dos hermanos, Ra-
fael Esteve, fiscal, y José¢ Esteve, cuya relacion se cortd
a partir de la Guerra Civil. Después de cursar estudios
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en el Instituto Padre Luis Coloma de Jerez, estudi6 pri-
mero Filosofia y Letras, seccion de Historia, en la Uni-
versidad de Sevilla y a los 20 aflos, en 1925 se matri-
culo en Derecho en la Universidad de Granada. Una
vez licenciado en Letras, comenz6 a impartir clases en
su antiguo instituto de Jerez, primero de Letras caste-
llanas desde el curso 1927-28, y a partir de 1929-30
de Geografia e Historia, donde acabd desempefiando
el puerto de Adjunto Numerario en Historia. A partir
de 1931 lo simultane6 con la plaza de Director de la
Biblioteca y Coleccion Arqueoldgica Municipal de Je-
rez, casandose durante la Guerra Civil, en 1937, con
Rosario Castillo Rovira, fallecida prematuramente en
un accidente en los afios cincuenta, el cual modifico el
caracter de Esteve de extrovertido a una persona muy
reservada (Clavijo 1996: 18, 23, 32, 35-36, 64).

Es posible que el padre ya le interesase la arqueolo-
gia pues Peman (1941a: 97 nota 3) indica la presencia
de piezas romanas como un fragmento escultdrico re-
presentando un haz de espigas “excavados en Jerez por
el que fue arquitecto municipal sefior Esteve”. En otra
ocasion vuelve a mencionarlo indicando que “el anti-
guo arquitecto jerezano don Rafael Esteve (...) tuvo
(...) noticias de la aparicion de un sarc6fago” de piedra
en Mesas de Asta (Peman 1940/1954: 27).

Sobre el “despoblado de la Mesa de Asta”, men-
ciona que venia barajando su posible excavacion desde
hacia tiempo, “ocupandome de ella hace ya afios”, a
partir de 1932, para resolver el “problema de Asta-Tar-
tessos” (Esteve 1945: 49), indicando que estaba amura-
llada (Esteve 1941: 389) y contaba con una superficie
de 42 hectareas (Esteve 1945: 10, 1950: 29, 1962: 11y
1969: 112) o 60 ha. segin Schulten (1941: 255).

La seleccion de la zona de excavacion estuvo deter-
minada por la reciente plantacion de un olivar y la elec-
cion de la zona principal de excavacion en uno de los
extremos de la meseta, donde existia una antigua can-
tera inicialmente al Norte y posteriormente al Sur de la
misma, a 400 m. del primer sector, la cual minimizaba
los dafios en la finca agricola y facilitaba el vertido de
las tierras extraidas en el espacio de la antigua cantera
(Esteve 1950: 10).

La primera campafia comenz6 el 16 de Febrero de
1942 hasta el 20 de Junio de 1943, 16 meses. La exca-
vacion se hizo con gran penuria de medios, y con escasa
presencia de Esteve, que permanecia en la Biblioteca
Municipal los lunes-martes y jueves-viernes, estando
presente en el yacimiento los miércoles y los sabados
para pagar al personal, trasladandose al yacimiento en
una moto que le facilitaba el Ayuntamiento, aunque a
veces no disponia de gasolina y no podia desplazarse.
Por otra parte, la financiacion de la excavacion por el
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Ayuntamiento era muy irregular, lo que tuvo que afec-
tar a la hora de pagar a los obreros. Con un presupuesto
inicial de 11.000 ptas., “Hasta ahora de las 5.000 ptas.
consignadas en el presupuesto de este afio, no se me
han librado nada, y de las 5.000 del presupuesto del 41,
solo he conseguido 2.800” (Clavijo 1996: 52, 54), pu-
dieron continuarse “gracias al celo del (...) sefior Mar-
tinez Santa-Olalla” y “a través de su Comisaria Gene-
ral de Excavaciones Arqueoldgicas, las incluyo en su
Plan Nacional, con importante consignacion” (Esteve
1945: 8). Esta partida del presupuesto de 1942 se re-
trasé hasta mediados de afio, cuando se libraron 15.000
ptas. a nombre de M. Esteve y C. Peman (Gracia 2009:
274 tabla), que convirtieron a Mesas de Asta en el ya-
cimiento mejor financiado ese afio junto con la Cueva
de la Pileta de Benaojan (Malaga) que dirigia S. Gimé-
nez Reyna (1951).

Los modestos resultados de la primera campafia re-
afirmaron en su planteamiento a Peman (1943: 232),
quien indica que “Las excavaciones estan ain en pe-
riodo poco avanzado (...) pero de ninguna manera pro-
porcionan por ahora testimonio cierto del emporio del
pais en la época tartéssica”. Del mismo modo, segun
Garcia y Bellido (1944: 191-192) “Desgraciadamente
la Mesa de Asta tampoco suministra aiin atisbos se-
guros de una capa arqueoldgica que pudiera reputarse
eventualmente por ‘tartésica’.

Este fracaso hizo que su financiacion en 1945 se
redujera hasta 5.000 ptas., concedidos a C. Peman y
M. Esteve (Gracia 2009: 288 tabla). Después de ter-
minar la segunda campafia de excavaciones en 1945-
46, Esteve enfatiza que s6lo se ha podido detectar con
claridad dos grandes niveles de una estratigrafia con
2.50 m. de media, uno superior islamico, al que per-
tenecen la mayor parte de las estructuras descubiertas
(Esteve 1950: 7, planta) y otro del Bronce I Mediterra-
neo, o Calcolitico, debido a confusion con la ceramica
de reticula bruiida interna, denominada como “reticu-
lada” (Esteve 1945: 37, lam. 8 y 1950: 8), que inter-
preta corresponde a dicho periodo y no al Bronce Final,
cronologia que mantiene incluso después de su loca-
lizacion en la estratigrafia de Carmona en 1959 (Es-
teve 1962: 34). Esta cronologia la sigue manteniendo
cuando valora los resultados de las campanas de 1949-
50y 1955-56, aunque finalmente acaba reconociéndola
como “tipicamente tartesia” (Esteve 1969: 116). Men-
ciona también el hallazgo de ceramica campaniforme
en las dos primeras campaiias (Esteve 1962: 35y 1969:
116), aunque llama la atencion la ausencia de ceramica
de Cogotas I que puede confundirse a veces con ce-
ramica campaniforme. Un nivel intermedio, con mu-
ros infrapuestos a los islamicos, es considerado como
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(ibero-romano? (Esteve 1950: 15, planta). No obstante,
sorprende esta simplicidad estratigrafica cuando men-
ciona que a veces la estratigrafia lleg6 a alcanzar los
4.50 m. de profundidad (Esteve 1969: 115).

Otro grupo importante de ceramicas, por enton-
ces no valoradas adecuadamente, fueron las cerdmi-
cas de engobe rojo, cuando alin se estaban sistema-
tizando (Mederos 2004: 38-39), de las que Mesas de
Asta cuenta con una serie importante. Esta coleccion
fue estudiada en 1960 por Emeterio Cuadrado, fechan-
dolas entre los siglos V-1V a.C. (Cuadrado, 1953: 306)
o IV-III a.C. (Tarradell 1953: 166), aunque la serie in-
cluia platos fenicios (Cuadrado 1962: fig. 3/3) o lampa-
ras con doble mecha (Esteve 1962: 23; Cuadrado 1962:
fig. 5/4). Este autor llegd a proponer denominarla “ce-
ramica astitana de barniz rojo”, denominacioén que no
acabo imponiéndose.

La tercera campaia de 1949-50, con “medios eco-
némicos muy modestos”, se centrdé en un punto inter-
medio entre las dos anteriores campaiias, también en
el borde de la mesa, en un punto donde “un grupo de
obreros dedicados a extraer piedra habian descubierto
los restos de una construccion” para evitar “su segura
destruccion”, que resultd ser un impluvium (Esteve
1962: 11, 15). No figura partida econémica para Me-
sas de Asta en la Comisaria General de Excavaciones
Arqueologicas ni en 1949 ni en 1950, y sélo es posible
que retrasos en la recepcion del dinero en 1948 y en el
inicio de las excavaciones, hiciesen que una partida de
5.000 ptas. concedida a C. Peman en el presupuesto de
1948 (Gracia 2009: 380 tabla) fuese la utilizada a par-
tir de 1949.

La cuarta campaifia, con financiacion derivada de
los preparativos del Trimilenario de la ciudad de Cadiz,
realizada un afo antes, en 1955-56, volvio a centrarse
en el area excavada en la campaia de 1945-46, bus-
cando los niveles inferiores, pero sin resultados impor-
tantes (Esteve 1962: 23). Debio de contar con financia-
cion municipal o de la Diputacion por el Trimilenario,
pues no hay una partida especifica en la Comisaria Ge-
neral de Excavaciones Arqueologicas. Una quinta y ul-
tima campafia realizada en 1957-58 “por fuerza mayor
hubo de interrumpirse” (Esteve 1961: 206 n. 1 y 1962:
11 nota 1), probablemente la muerte de su esposa, cam-
paiia de la que so6lo se publico una brevisima nota (Es-
teve 1961).

La labor de Esteve tuvo dos grandes satisfaccio-
nes, por una parte, la Coleccién Arqueoldgica Munici-
pal de Jerez, abierta al ptiblico desde 1935, fue transfor-
mada en Museo Arqueologico desde 1963, autorizado
por O.M. en 1962, siendo Director General de Bellas
Artes, Gratiniano Nieto Gallo. Por otra parte, el primer
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congreso monografico de Tartessos se acordo celebrar
en 1967, gracias al apoyo de la William L. Bryant Foun-
dation, la cual estaba financiando la busqueda de Tar-
tessos en las excavaciones que estaban desarrollando
en Carteia, organizado por L. Pericot, J. Maluquer,
W.L. Bryant y D.E. Woods.

El congreso, celebrado en Jerez del 2 al 6 de Sep-
tiembre de 1968, ya era uno de los objetivos de Esteve
que lo comenta en una entrevista periodistica en 1965
(Clavijo 1996: 67-68) y lo reconoce el propio Malu-
quer (1969: ix) al mencionar que “la celebracion de
nuestro Symposium en Jerez, venia a colmar también
uno de sus mas ardientes deseos”. Dentro de este con-
texto, en unas declaraciones de Maluquer a La Voz del
Sur el 1 de Septiembre, llegaba a comentar “No cabe
duda que Mesas de Asta es la capitalidad de la Tarté-
side forjadora de la primera gran cultura urbana occi-
dental” (Clavijo 1996: 70). En cambio, el propio Esteve
habia llegado a un planteamiento mas prudente, reco-
nociendo que “en verdad, no se ha probado que alli esté
ubicada la capital del famoso emporio del Occidente
preclasico”, aunque culpaba indirectamente del fracaso
a la falta de continuidad en las campafias de excavacio-
nes pues “dada la modestia de medios disponibles hu-
biese sido absurdo” y “si ha servido para demostrar el
extraordinario interés cientifico que su excavacion sis-
tematica tiene” (Esteve 1961: 206).

8. TERCER INTENTO: TARTESSOS SEGUN
LAS FUENTES ROMANAS, CARTEIA

Hay un abrumador grupo de autores clasicos, de
época romana, que defienden claramente una vincula-
cion de Tartessos con Carteia. Segiin Mela (Chor., 11, 6,
96), nacido en la ciudad vecina Tingentera, “Carteya,
en otro tiempo, Tartessos segiin consideran algunos,
y que pueblan fenicios, procedentes de Africa”. Para
Estrabon (111, 2, 14), “Hay no obstante quienes llaman
Tartesos a la actual Carteya”. Plinio (N.H., 111, 3, 7) in-
dica que “Carteya, llamada Tartesos por los griegos”.
En Silio Italico (I1I, 396-397) “Carteya provee de ar-
mas a los descendientes de Argantonio, quien rein6 so-
bre sus antepasados”, considerandola también como el
“puerto de Tartesos” (Sil. Ital., XVI, 115). En Apiano
(Iber., 63), es mencionada como “Carpessos, una ciu-
dad situada a orillas del mar, la cual creo yo que se lla-
maba antiguamente Tartessos por los griegos y fue su
rey Argantonio, que dicen que vivid ciento cincuenta
afios”, mientras que Pausanias (VI, 19, 3) la cita como
Carpia, “hay quienes piensan que la ciudad de los ibe-
ros Carpia se llamo antiguamente Tarteso”.
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Si a ello unimos tajantes afirmaciones como “La in-
vestigacion arqueologica del reino de Tartessos, que ha
sido la regidén mas rica y mas culta de la Espafa anti-
gua, constituye la mision mas importante de la Arqueo-
logia espafiola” (Schulten 1945/1972: 12). O que “Las
obras originales del arte tartessio de la época anterior al
500 yacen atin bajo tierra, en espera de su descubridor.
Soélo cuando Andalucia haya encontrado su Schliemann
revelara el arte tartessio su esplendor repentinamente y
en forma sorprendente, como Troya y Creta. Pero ya
hoy aquel arte, existente inicamente en el Imperio de
Tartessos, no debe llamarse ‘ibérico’, sino ‘tartésico’”
(Schulten 1945/1972: 222-223). Por no volver a citar el
prologo de Pericot al libro de Chocomeli (1940) (vide
supra), todas estas opiniones no pudieron pasar des-
apercibido para Julio Martinez Santa-Olalla, aunque
resulta complejo valorar que efecto pudo producir en
el hombre mas poderoso de la arqueologia en Espafia
de postguerra. Por entonces, Schulten ya tenia 75 afios,
pero Martinez Santa-Olalla s6lo 40 afios.

No obstante, la segunda edicion ampliada del 7ar-
tessos de Schulten (1945) habia vuelto a ser mal re-
cibida en la investigacion espafiola, ciertamente debi-
litada por la etapa de la Guerra Civil, pero que habia
tomado este tema como una prioridad investigadora
desde 1940, e incluso en plena guerra. Como indica
prudentemente Peman (1945: 355), “que silencie en ab-
soluto la opinién contraria y dé por hecho averiguado
su propia opinion, por lo demas valiosisima, resta inte-
rés al caso. En general, Schulten, conocedor de todas
las investigaciones modernas, pasa poco menos que de
largo sobre cuantas no coinciden con él, en vez de ha-
cer la critica que su autoridad le permitia”. Ese mismo
aflo, Garcia y Bellido (1945) dedicaba su libro Esparia
y los esparioles hace dos mil aiios “A la memoria del
rey de Tartessos Arganthonios (...) el primer espafiol de
nombre conocido que supo admirar a Grecia”. Resul-
taba obvio que los investigadores espafioles habian de-
cidido estudiar Tartessos prescindiendo de la opinion
de Schulten que los ignoraba.

En este contexto, Martinez Santa-Olalla en su sin-
tesis sobre la prehistoria y protohistoria de la Peninsula
Ibérica, habia eludido completamente este problema.
Soélo lo encuadra en su Bronce IV espafiol o Bronce 11
atlantico, 900-650 a.C., marcando esta ultima fecha el
inicio de la Edad del Hierro, y menciona tinicamente
que por entonces “se habla de Tartessos” (Martinez
Santa-Olalla 1941 y 1946: 67, 72-73).

Sin embargo, era un tema que le importaba bastante.
En 1938, incluso en plena guerra, Chocomeli (1940:
65) se habia dirigido al Marqués de Lozoya, José Iba-
fiez Martin, aun director del Servicio de Defensa del
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Patrimonio Artistico, para intentar excavar Mesas de
Asta. Poco después paso a colaborar en Abril de 1939
en la Zona del Levante de la Jefatura del Servicio Na-
cional de Bellas Artes (Gracia 2009: 35). En 1940, ya
la “Comisaria General de Arqueologia parece decidida
a emprender excavaciones en Asta, bien que todavia no
ha designado al director de esos futuros trabajos” (Mar-
tin de la Torre 1940b: 171). El permiso se concedid en
1941 a nombre de J. Martinez Santa-Olalla, con la co-
laboracion de C. Peman, M. Esteve y J. Chocomeli, y
un presupuesto de 15.000 ptas., el maximo de la finan-
ciacion concedida ese afio, al mismo nivel que Medina
Azahara (Cordoba) a F. Hernandez y R. Castejon, Italica
(Sevilla) a F. Collantes de Teran y J.M*. Mafia, Mérida
(Badajoz) a A. Garcia y Bellido y A. Floriano, Clunia
(Burgos) a B. Taracena y la Cueva de la Pileta (Malaga)
a S. Giménez Reyna, dineros que no se libraron pues al
final no hubo partida econdémica ese afio (Gracia 2009:
268 tabla, 270). Al final, en 1942 se opto por Esteve,
quien tuvo en su primera campafia notable apoyo eco-
némico de Martinez Santa-Olalla (vide supra), mas pre-
ocupado por la excavacion de la necropolis visigoda de
Castiltierra (Segovia), campafia que luego se publico a
gran formato, en el tercer tomo del Acta Archaeologica
Hispanica (Esteve 1945), simultaneamente a la segunda
edicion revisada del Zartessos de Schulten (1945).

En todo caso, dentro del componente idealista y ro-
mantico que subyace en toda la biisqueda de Tartessos,
no deja de llamar la atenciéon que cuando Julio Mar-
tinez Santa-Olalla se implico en el tema de Tartessos
fue casi simultaneamente con el inicio del declive de su
poder en la arqueologia espafiola como Comisario Ge-
neral de Excavaciones Arqueologicas, que tuvo su pri-
mera materializacion en la celebracion de la oposicion
a catedra de Historia Primitiva del Hombre de la Uni-
versidad de Madrid el 28 de Octubre de 1954, plaza que
perdid, tomando Almagro Basch posesion el 24 de No-
viembre de 1954.

Durante este periodo, la investigacion de Marti-
nez Santa-Olalla se centré en dos etapas que previa-
mente no habian sido temas importantes en su investi-
gacion, Tartessos y el Paleolitico excavando la Cueva
de El Pendo (Revilla de Camargo, Santander) durante
cinco campanas entre 1953-57, que contd con la pre-
sencia permanente de V. Ruiz Argilés, y en tres de ellas,
1953, 1955 y 1956 participaron Martinez Santa-Olalla
y Séez Martin (Gonzalez Echegaray 1980: 20-21; Me-
deros 2003-04: 47).

La primera referencia al interés de Martinez Santa-
Olalla por el yacimiento es una prospeccion que hizo en
Carteia donde menciona el hallazgo “de ceramica estam-
pillada bizantina, fragmentos seguramente almohades”,
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cuyos resultados le fueron comunicados a Peman
(1940/1954: 30).

La dotacion econdmica aparece en los presupuestos
de 1952 figurando como provincia de Cadiz, concedida a
Martinez Santa-Olalla, y dos de sus colaboradores, Ber-
nardo Saez Martin, Luis Oleada Ruiz de Azua y un co-
laborador del general-jefe del Campo de Gibraltar. Ese
afio es el segundo mejor financiado después de las exca-
vaciones del Teatro de Malaga, con 35.000 ptas. (Gracia
2009: 389 tabla). En el presupuesto de 1953, ya se espe-
cifica, Campo de Gibraltar en Cadiz y Ceuta, y se man-
tiene la misma asignacion de 35.000 ptas. Nuevamente
es la segunda excavacion mejor financiada después de
las excavaciones en las Terrazas del Manzanares de Ma-
drid con 50.000 ptas. (Gracia 2009: 393 tabla), dentro
de los preparativos del IV Congreso Internacional de
Ciencias Pre- y Protohistoricas de Madrid de 1954 y al
mismo nivel econdmico de las excavaciones del teatro
de Malaga, dirigidas por Juan Tembory Alvarez, bajo
la supervision de Martinez Santa-Olalla. En la partida
de 1954, la excavacion de Carteia ya se ha convertido
en la mejor financiada en Espafia, con 50.000 ptas., se-
guida por la continuacion de las actuaciones en las Te-
rrazas del Manzanares con 35.000 ptas. (Gracia 2009:
395 tabla). En los presupuestos de 1955, la partida dis-
minuye, vuelven a ser las Terrazas del Manzanares de
Madrid la actuaciéon mejor financiada con 50.000 ptas.,
y las actuaciones de Carteia, con 25.000 ptas., con la
peticion a nombre de Alonso del Real y Bernardo Saez
Martin (Gracia 2009: 397 tabla), se ponen al mismo ni-
vel que las provincias de Barcelona y Alicante, a cargo
de dos de sus maés estrechos colaboradores, J. de C. Se-
rra Rafols y J. San Valero. Probablemente la celebracion
del I Curso Internacional de Arqueologia de Campo en
la Cueva del Pendo habia centrado la atencion de Marti-
nez Santa-Olalla durante ese verano.

Através de cartas de la correspondencia de Martinez
Santa-Olalla podemos aproximarnos algo a sus campa-
fias de excavacion. Durante 1952 visitd el yacimiento y
apoy6 el reconocimiento como museo del Museo His-
torico Local en San Roque, a la vez que parece conse-
guir asignacion econdmica municipal para las campa-
fias del Ayuntamiento a partir del afio siguiente. En 1953
empez6 a excavar en Carteia, porque una carta de 1954
hace referencia a la campafia del afio anterior, corres-
pondencia que también confirma la campana de 1954.

De las excavaciones solo se conserva parte de un ma-
nuscrito incompleto (Martinez Santa-Olalla 1953/1995),
firmado en Enero de 1953. Este texto no aporta ninguna
informacion sobre las excavaciones, pues se trata de un
borrador inicial, en ningin caso preparado para pu-
blicar, recopilando informaciéon publicada en fuentes
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clasicas, viajeros y escritores sobre Carteia de los si-
glos XVIII y XIX, que mencionan estructuras que aiin
entonces eran visibles, caso de la muralla sobre el rio
Guadarranque y la bahia, el antiguo muelle en el cauce
del rio, el Castillon o Torre de Cartagena y la torre cua-
drada o torre del Rocadillo.

El principal dinamizador de estas campaiias arqueo-
logicas fue el proyecto de celebracion del Trimilenario
de Cadiz que se consideraba debia celebrarse en 1956,
presuponiéndose la fundacion de Cadiz el 1044 a.C.
Para su preparacion hubo una reunion a alto nivel, el 10
de Junio de 1954, en la que se constituy6 la Comision
del Trimilenario, donde participaron como presidente el
Director General de Bellas Artes, Antonio Gallego Bu-
rin, como vicepresidente, el Alcalde de Cadiz, como vo-
cales Jos¢ Maria Peman, uno de los grandes animadores
del proyecto y César Peman, Comisario Provincial de
Excavaciones de Cadiz y el Comisario General de Exca-
vaciones Arqueoldgicas, Martinez Santa-Olalla. El pro-
yecto tuvo una primera materializacion en la ereccion
de un monolito de piedra de 12 m. de altura frente a la
plaza de San Juan de Dios, inaugurado el 17 de junio de
1954, con un texto de Peman donde sefiala que fue “fun-
dada por los fenicios en el siglo XII a. de J.C.”.

Este proyecto sirvio para que Martinez Santa-Olalla
plantease la necesidad de realizar excavaciones que lo-
grasen la localizacion de la ciudad antigua de Cadiz. Para
ello planteo la realizacion de excavaciones en Cadiz con
125.000 pesetas, Sancti-Petri con 100.000 pesetas, Car-
teia con 100.000 pesetas, Mesas de Asta con 75.000 pe-
setas y prospecciones de la region financiadas con 50.000
pesetas. En ellas participarian ademas de el propio Comi-
sario General y Esteve, Comisario Local de Jerez de la
Frontera, J. de C. Serra Rafols, Eduardo Gener como Co-
misario Local de Puerto Real y Comandante-Director de
la Escuela de Suboficiales de San Fernando y J. de Jaure-
gui. No esta muy claro si se materializé esta financiacion
adicional. En todo caso, por una carta de Martinez Santa-
Olalla a Pierre Cintas del 27 de Octubre de 1954, le invita
a participar en las futuras excavaciones en Sancti-Petri.
Por su parte, Esteve no dispuso de fondos hasta 1955-56,
justo en los meses previos a la celebracion en 1956.

Otra de las propuestas asociadas al Trimilenario se-
ria la realizacion de un gran Symposium Oriente-Occi-
dente en 1955, cuya organizacion correria a cargo de
Martinez Santa-Olalla, para el que estuvo preparando
un listado con un enorme numero de invitados interna-
cionales de primer nivel.

El 2 de Diciembre de 1955, Julio Martinez Santa-
Olalla habia sido cesado como Comisario General,
al suprimirse la Comisaria General de Excavaciones,
sustituida por el Servicio Nacional de Excavaciones
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Arqueologicas del que pas6 a ser Inspector General
Jefe de Excavaciones Arqueologicas y Vicepresidente.
No parece que este hecho afectara a sus excavaciones
arqueologicas en Carteia.

De acuerdo con la correspondencia de Martinez
Santa-Olalla, por carta de Carlos Posac Mon, el 9 de
Noviembre de 1958 se estaba excavando en la ciudad.
En 1959 hubo algtn tipo de problema, quizas retraso de
la partida econémica o problemas de salud, y la exca-
vacion se retraso de su inicio previsto en Septiembre de
1959, segln carta de Martinez Santa-Olalla a Manuel
Sotomayor, que pensaba participar. Eso explica que es-
tuvieran excavando el 2 de Febrero de 1960, cuando
durante la campana Alonso del Real escribe a Ramon
Roblez Pazo, General-Gobernador Militar del Campo
de Gibraltar. A este militar le anuncia el propio Marti-
nez Santa-Olalla el 4 de Junio de 1961 que comenzara
nuevas excavaciones ese verano.

El 26 de Marzo y el 2 de Abril de 1961, Martinez
Santa-Olalla ofreci6 primero una entrevista y después
pronunci6 una conferencia en La Linea de la Concep-
cion donde comenta la posibilidad que “se pueda en-
contrar el puerto de Carteia, integro”, mencionando que
la ciudad sufrié un terremoto o maremoto de los siglos
IV 0 V d.C. con victimas “que murieron aplastados por
las grandes columnas de las termas municipales” y ha-
ber “encontrado un monasterio de la época cristiano-ro-
mana, unico en Espafia” (Roldan et alii 2003: 49-50).
En todo caso, no cita el hallazgo de niveles del Bronce
Final o Hierro Inicial.

Parece mas probable que la inflexion se produjo a
partir del fallecimiento por un cancer del Director Ge-
neral de Bellas Artes, Antonio Gallego Burin, el 13 de
Enero de 1961 y el inmediato nombramiento como
nuevo Director General de Gratiniano Nieto Gallo,
que culminoé con la dimision de Martinez Santa-Ola-
lla el 26 de Diciembre de 1961 como Inspector Gene-
ral Jefe de Excavaciones Arqueologicas. Las fricciones
por el yacimiento pronto se iniciaran, existiendo una
carta recriminatoria de Martinez Santa-Olalla al guarda
de Carteia, Eduardo Onetto Heredia, del 27 de Julio de
1962, prohibiendo que nadie visitase el cortijo y el ya-
cimiento sin su autorizacioén expresa o la de Bernardo
Séez, después de que una visita de tipo oficial de la que
no tenia conocimiento previo.

Las fricciones continuaron hasta la entrada de nuevos
investigadores a estudiar el yacimiento entre 1965-70,
David E. Woods, profesor del Manhattanville College
en New York, Francisco Collantes de Teran y Delorme,
Delegado Provincial de Excavaciones Arqueologicas de
la Provincia de Sevilla, y Concepcion Fernandez-Chica-
rro y de Dios, Directora de los Museos Arqueologicos
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de Sevilla y Carmona, que haran alguna mencion pun-
tual a las excavaciones previas de Martinez Santa-Olalla
(Woods et alii 1967: 30).

Estas nuevas campailas de excavaciones siguieron
premisas similares en la busqueda de Tartessos, como
sus propios autores reconocen. “La Fundacion Bryant
(...) sintiose atraida, como era casi fatal, por lo que
constituye el mas fascinante problema de la protohis-
toria espafiola: el de la localizacion de Tartessos, ca-
pital del mas remoto imperio espafiol con resonancias
extrapeninsulares (...) hay un grupo de cuatro escrito-
res latinos: Strabon, Pomponio Mela, Plinio y Silio Ita-
lico, que recogen en sus obras la identificacion de Tar-
tessos con Carteia (...) No carecia, pues, de interés, y
asi lo creyo la Fundacion Bryant, realizar una explora-
cion en el despoblado de Carteia (Cortijo de Rocadillo,
San Roque, Cadiz), reconociendo las capas mas pro-
fundas del yacimiento para fijar los origenes de su fun-
dacion y la posible existencia alli de un asentamiento
indigena anterior a la época de las colonizaciones ya
que Strabon nos dice que Erathdstenes acostumbraba
a llamar Tartéside a la region cercana a Calpe. Si tal
exploracion resultase negativa, habria razones cientifi-
camente constatadas para desechar definitivamente la
pretendida identificacion Tartessos-Carteia” (Woods
et alii 1967: 3-5). Al asi, cuando valoran los resulta-
dos de la excavacion en sus conclusiones provisiona-
les, no dejan de mostrar su sorpresa por la no localiza-
cion de niveles del Bronce Final o Hierro Inicial, “Los
hallazgos realizados no permiten remontarse a una fe-
cha anterior al siglo III antes de J.C., contra lo que ca-
bria esperar ateniéndose a determinadas fuentes” clasi-
cas (Woods et alii, 1967: 64).

La ausencia de resultados llevé a la Fundacion Br-
yant a iniciar nuevas excavaciones ahora en la ciudad
de Cadiz (com. pers. J. Blanquez), donde tampoco con-
siguieron los resultados esperados en su busqueda de
Tartessos.

Esta premisa no debe sorprender pues incluso Peméan
(1962: 73), tradicional defensor de un puerto comercial
en Jerez y una capital urbana interior hacia Carmona,
aun a inicios de los afios sesenta seguia también sin des-
cartar a Carteia, y entre los “campos prometedores” para
localizar el posible emplazamiento de Tartessos incluye
“incluso las ruinas de Carteia, en la bahia de Algeciras”.

9. ELDESCUBRIMIENTO DE EL CARAMBOLO
El nombramiento de Carriazo como Delegado de

Zona del Servicio Nacional de Excavaciones del Dis-
trito Universitario de Sevilla, a partir de 1956, le permitid
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volver a asumir la investigacion arqueoldgica por su
funcion de inspector, dirigiendo a partir de entonces di-
versas actuaciones de urgencia. Es importante este nom-
bramiento porque a pesar de detentar la catedra en Se-
villa, al haber sido el director del Instituto-Escuela de
Sevilla de la Institucion Libre de Ensefianza, perma-
necid en prision varios meses en 1939-40, y Martinez
Santa-Olalla por razones ideologicas durante el periodo
1939-55 procur6 nombrar a otros responsables arqueo-
logicos para las provincias del distrito universitario,
como comisarios provinciales a Francisco Collantes de
Teran en Sevilla y Carlos Cerdan Vazquez en Huelva,
y como comisarios locales responsables de la zona ur-
bana de las capitales provinciales a los dos directores de
los museos, Maria Josefa Jiménez Cisneros en Cadiz y
Samuel de los Santos Jener en Cordoba. Maria Josefa Ji-
ménez Cisneros era alumna de Martinez Santa-Olalla y
le dirigia su tesis doctoral sobre Cdadiz Antiguo.

El 28 de Septiembre de 1958 se produjo el hallazgo
casual de un tesoro de oro en El Carambolo (Sevilla),
con la inmediata realizacion de excavaciones por Ca-
rriazo en el yacimiento en Octubre por su condicion
desde 1956 de Delegado de Zona del Servicio Nacio-
nal de Excavaciones (Carriazo Arroquia, 1958, 1959,
1970a y 1973), convirtiéndose en el factor desencade-
nante de un nuevo impulso al perenne proyecto de loca-
lizar la ciudad de Tartessos. La rapidez de reaccion fue
clave para no perder esta oportunidad cientifica de con-
textualizar el tesoro. Como el propio Carriazo indica en
una carta a Goémez-Moreno en Mayo de 1959, “Las jo-
yas aparecieron por casualidad, pero la idea de empe-
zar inmediatamente y de conducir las excavaciones y
el estudio, se la disputo al mas pintado” (Carriazo Ru-
bio 2001: 33).

El punto de vista de partida desde el primer articulo
de prensa en ABC sobre el descubrimiento es evidente,
“Es imposible, por mucha que quiera ser nuestra pre-
caucion y reserva, dejar de relacionar esta cultura con
el pueblo de Tartessos, la mas antigua entidad politica
superior de todo el Occidente europeo” (Carriazo Arro-
quia 1958: 37).

La posterior concesion de una Ayuda de Investiga-
cion de 500.000 ptas. por parte de la Fundacion Juan
March, que ayudo a gestionarsela Gomez-Moreno, el
cual visité el yacimiento e inspecciond el tesoro en
Marzo de 1959 (Carriazo Arroquia 1977: 39), permitié
la continuacion de las excavaciones en el poblado de El
Carambolo Bajo entre 1960-61, a 120 m. del hallazgo
del tesoro, abriéndose un gran corte de 25 x 15 m. (Ca-
rriazo Arroquia 1970ay 1973).

Para definir el registro cerdmica de Tartessos, uno
de los elementos fundamentales fue el acuerdo con
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Goémez-Moreno de utilizar la denominacion de cera-
mica de “reticula bruiiida” (Carriazo Arroquia 1977:
40), que ya aplicard en la secuencia de Carmona, “para
la decoracion ceramica que aqui se habia traducido por
stralucido y que otras veces se ha llamado reticulada,
esgrafiada, grafitada, de rayas pulidas, etc., preferi-
mos el nombre de reticula bruiiida, que emplearemos
en adelante” (Carriazo y Raddatz 1960: 344).

Aparte de la informacion contextual, no deja de sor-
prender los elementos idealistas irracionales que a ve-
ces se utilizan para justificar también el caracter tarté-
sico de la ceramica de reticula bruiida, “Esta vocacion
por los esquemas lineales significa una constante de lo
andaluz, desde el vaso campaniforme hasta Picasso, pa-
sando por la decoraciéon mudéjar. Y es, asi, un argu-
mento casi definitivo de la oriundez andaluza de Tar-
tessos” (Carriazo Arroquia 1973: 675).

Lo mas importante es que a pesar de tantos afios
buscando Tartessos no se sabia que registro material se
buscaba. Después de un libro como Tartessos de 1922
y todas las campaiias en Dofana, se reconocia que “La
cultura tartesia de 1000 a 500 a. de J. es completamente
desconocida, pues no existe absolutamente ningun ha-
llazgo de materiales de aquel tiempo. Esta laguna esta
llenada, solo en parte con objetos de importacion feni-
cia” (Bosch Gimpera 1929: 75). Esta situacion no me-
jord hasta la excavacion de El Carambolo, felicitdindose
Pericot (1969: 63) en el Congreso de Tartessos de 1968
en Jerez de la Frontera de que “por fin parece que em-
pezamos a tener algo al que etiquetar como producto de
la artesania tartesia”.

En 1958, Tarradell comenzo6 a hablar del “Circulo
fenicio de Occidente” (Tarradell 1958: 84-85, 88), “cir-
culo fenicio del extremo occidente” (Tarradell 1960:
260) o “circulo del Estrecho de Gibraltar” (Tarradell
1960: 270), que desarrolld en este segundo trabajo,
analizando tanto la Peninsula Ibérica como Marruecos
y el Oeste de Argelia. En Espaiia atn no se habia publi-
cado ningun poblado o necrépolis fenicia hasta el Ce-
rro de San Cristobal en Almuiiécar el 1 de noviembre
de 1962 (Pellicer 1963; Mederos 2004: 41-42), siendo
la primera excavacion la de Carriazo en el Cerro del
Carambolo en 1958, la cual Tarradell (1967: 292) con-
siderd “el primer lugar de habitacion que podemos, con
pocas dudas, filiar como tartésico”, planteandolo como
el ejemplo a seguir y “el primer poblado anterior al si-
glo V conocido en el bajo valle del Guadalquivir” (Ta-
rradell 1968: §3).

Por otra parte, Carriazo empezd a prestar especial
atencion a la figura de Bonsor (Carriazo y Raddatz
1960: 335, 337), al dirigir la tesina de Maria Pefialver
Simo, una sobrina de la segunda mujer y heredera de
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Bonsor, Dolores Simé (1960), Don Jorge Bonsor, apun-
tes para una biografia, quien después pasd a preparar
una tesis doctoral sobre su coleccién y manuscritos.

10. EL CUARTO INTENTO: TARTESSOS AL
INTERIOR Y LA EXCAVACION DE CARMONA

Un emplazamiento de Tartessos al interior siem-
pre tuvo el apoyo principal en un texto de Pseudo-Es-
cimno de Quios, autor de una Orbis Descriptio a fi-
nes del siglo II a.C. donde sostiene que Tartessos se
encuentra a 2 dias de navegacion de Gadir, “una ciu-
dad (...) que acogi6 una colonia de mercaderes de Tiro,
Gadira (...) Después de ésta, cumplidas dos singladu-
ras se llega a un emporio muy floreciente, la llamada
Tarteso, ciudad ilustre” (Bernabé 1999: 560-561; THA
1B, 81, 159-165).

Entre los autores que interpretaron el periplo de
Avieno, fue el libro de Berthelot (1934: 82-83) el pri-
mero que sostuvo claramente un emplazamiento inte-
rior, en Sevilla. Simultdneamente, entre los arquedlo-
gos, su primer defensor importante fue Bosch Gimpera
(1932: 278) después de los fracasos de las excavacio-
nes en el Coto de Dofia Ana, considerando que la re-
ferencia del texto de Avieno se trataba “tan solo de un
mercado, no coincidente con el centro politico del pais.
Este habria que buscarlo mas al interior, donde ha es-
tado siempre”, en este sentido, “tenemos suficientes ha-
llazgos en los alrededores de Carmona y alli realmente
se comprende la capitalidad de un reino para el valle
del Guadalquivir, en un lugar central”. No obstante,
la zona de mercado la seguia localizado en el Coto de
Dofia Ana, “mercado que no dejaria trazas monumen-
tales, lo que explica el resultado negativo de la excava-
cion” (Bosch Gimpera 1945: 186, 210 nota 13); “en la
isla habria solamente un ‘mercado’, que seria un lugar
abierto, como los zocos marroquies, sin construccion
alguna, verificdndose en ella las transacciones comer-
ciales temporalmente (...) Después de partir los griegos
no quedaria rastro de su presencia, que en caso de ha-
berlos dejado, por ejemplo desechos de sus comidas u
otros de su estancia temporal, desaparecerian” (Bosch
Gimpera 1975: 762-764).

Los resultados de las posteriores excavaciones en
El Carambolo y Carmona no hicieron mas que ratifi-
car su propuesta de situar “el centro politico (...) hacia
las proximidades de Carmona” (Bosch Gimpera 1929:
76). “La capital de los tartesios se hallaria en la region
de Sevilla donde hay importantes hallazgos como los
de Carmona y del Carambolo junto a Sevilla, que indi-
can la existencia de una poblacién rica y culta. ;Seria
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acabo Carmona tal capital?” (Bosch Gimpera 1972:
242y 1975:762). Y poco después, aun mas claramente,
“Carriazo no cree que El Carambolo pueda ser la capi-
tal de Argantonio, que nosotros creeriamos mas bien
Carmona” (Bosch Gimpera 1975: 749).

La importancia de Carmona era evidente, incluso
por quienes propugnaban un emplazamiento de Tartes-
sos en Jerez, como Peman (1941b: 489), pues asumia
que “los Alcores de Carmona pueden y deben encerrar
la capital natural del fértil pais del bajo Guadalquivir”
o mas claramente “Hacia Sevilla (Carmona) ha debido
haber un centro tartéssico importante, quizas la propia
Tartsis”, si bien “no puede ser ella el puerto descrito
en Ora Maritima bajo el nombre de Tartessos” (Peman
1941a: 105). Esta idea la mantuvo durante su vida, con-
siderando que el capital deberia situarse “hacia Sevi-
lla en las proximidades del Carambolo (...) quizas hasta
de la necrépoli de Carmona. Ella seria verosimilmente
una capital natural de la region”, donde se encontra-
ria el “nucleo urbano importante, quizas con funciones
de metropoli de la region, a dos dias de navegacion rio
arriba, en medio de la rica comarca agricola” (Peman
1962: 71, 73).

El descubrimiento del Tesoro del Carambolo en Sep-
tiembre de 1958 y la inmediata excavacion habia abierto
una nueva puerta al estudio de Tartessos, porque por pri-
mera vez se habian localizado un registro ceramico y
material que podia claramente asociarse a este periodo.
“Lo tartesio y lo turdetano, que eran hasta ahora puros
conceptos histoéricos, desprovistos de contenido arqueo-
légico, estan ya documentados con series copiosas de
materiales” (Carriazo y Raddatz 1960: 341).

Este hallazgo suponia el final de la dependen-
cia hacia zonas costeras donde hasta entonces se ha-
bia buscado con intensidad Tartessos, para dar mas
importancia al interior, revalorizando la referencia de
Pseudo-Escimno de que Tartessos se encontraba a 2
dias al interior de Gadir.

La importancia de Carmona la tiene Carriazo muy
clara, mas ain conociéndose los materiales de la necropo-
lis de Cruz del Negro, “este habitat debe haber sido el mas
importante de toda la regién (....) Sabiamos ya cémo se
enterraban los mas antiguos carmonenses, y que ofrendas
les acompaniaban en sus sepulturas. Ahora empezamos a
saber como vivian” (Carriazo y Raddatz 1960: 344).

Que el objetivo ultimo es la localizacion de Tartes-
sos, resulta obvio, cuando considera al “rico emporio
de Tartesos, la mas antigua entidad politica del Occi-
dente europeo; luego acuso la llegada de fenicios, grie-
gos” (Carriazo y Raddatz 1960: 341).

Carriazo tenia previsto continuar esta excavacion,
pero lamentablemente no sucedié asi, ya que comenta
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que existia “la posibilidad de continuar esta pequefia
[actuacion], extendiendo el trabajo a la excavacion de
todo el Raso de Santa Ana, felizmente desocupado de
viviendas actuales. Es uno de nuestros grandes pro-
yectos para un futuro inmediato” (Carriazo y Raddatz
1960: 341).

Por otra parte, Carriazo pese a todo no olvidaba el li-
toral, y después de la excavacion en Abril, “en el verano
de 1959, nos fue posible realizar una serie de prospeccio-
nes por toda la region de la desembocadura del Guadal-
quivir y sus aledafios, desde la isla de Sancti Petri hasta
el coto de Doflana” (Carriazo y Raddatz 1960: 340).

11. LA ESTRATIGRAFIA DE CARMONA

Klauss Raddatz, se habia interesado por la presen-
cia de ceramica de Cogotas I del Bronce Final a raiz
de una prospeccion de un dia en el valle del rio Hena-
res en Madrid, donde visitd varios yacimientos, desta-
cando el cerro de Ecce Homo, donde document6 di-
versas ceramicas decoradas de Cogotas con motivos de
guirnaldas o de espiga (Raddatz 1957: 231 fig. 2/5-6),
planteando una cronologia del Bronce Final Atlantico
II para estas ceramicas, frente a la cronologia de “plena
Edad del Hierro” defendida un afio antes por Maluquer
(1956: 188, 196, 205-206), entre los siglos VI-III a.C.,
que asociaba las decoraciones excisas, y las asociadas
de boquique, a poblaciones indoeuropeas de Vettones,
Carpetanos y Vacceos.

Raddatz habia venido a Espaiia, procedente del Mu-
seo de Schleswig-Holstein, para sustituir a Edward
Sangmeister como asistente o colaborador cientifico en
Pre- y Protohistoria en el Instituto Arqueoldgico Aleman
de Madrid, hasta que consiguié una plaza en el Seminar
fur Ur- und Frithgeschichte de la Universidad de Gottin-
gen, donde se retird como Profesor emérito. Su puesto
fue después ocupado por H. Schubart desde 1959.

Habia realizado su tesis de habilitacion, un estudio
de los tesorillos de plata de la Peninsula Ibérica, en la
Facultad de Filosofia de la Georg-August-Universitit
Gottingen, trabajo que le habia llevado a recorrer buena
parte de los museos espafioles entre 1957-58.

Su relacion con Carriazo habia comenzado al codi-
rigir ambos, desde 1956-57, la excavacion del santua-
rio de Mulva (Villanueva del Rio y Minas, Sevilla), an-
tigua Munigua, ocupado desde el siglo I a.C. hasta el
siglo VII d.C., financiada por el Instituto Arqueoldgico
Aleman de Madrid.

En la primavera de 1959, Raddatz propuso a Ca-
rriazo también excavar Carmona, pagando la actuacion
el Instituto Arqueoldgico Aleman (Carriazo y Raddatz
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1960: 342, 346 n. 1), mientras Carriazo estaba espe-
rando recibir una beca de la fundacion Juan March para
reanudar las excavaciones en El Carambolo. La excava-
cién se desarrollo del 6 al 25 de Abril de 1959, con “po-
cos medios y escaso tiempo” (Carriazo y Raddatz 1960:
346, 350). Se selecciono el lugar por la presencia de mu-
ros y huellas de fuego en un perfil de 200 m. (Carriazo
y Raddatz 1960: 349-350). Se abrid un corte de 9 m. de
extension y 5 m. de profundidad (Carriazo y Raddatz
1960: fig. 1), que al profundizar se centr6 en un espa-
cio al interior de los muros B y C, de algo menos de 3
m., siguiendo niveles artificiales durante toda la excava-
cion, que luego fueron unificados en 5 niveles (Carriazo
y Raddatz 1960: fig. 2). Los estratos por encima de los
muros, de casi 2 m., estaban revueltos y no se estudia-
ron (Carriazo y Raddatz 1960: 350). El material recupe-
rado fue depositado en la Universidad de Sevilla para
que posteriormente pasase al Museo de Sevilla.

El final del nivel 3, de 0.60 m., estaba caracterizado
por un incendio catastrofico, que considera un hallazgo
cerrado (Carriazo y Raddatz 1960: 353, 365), turde-
tano, que fechan en el siglo III a.C., y quieren vincu-
lar al levantamiento de Luxino de Carmona y otras 16
ciudades, contra Roma en 197 a.C. (Carriazo y Raddatz
1960: 345; Liv., XXXIII, 21, 5). Posteriormente, por
carbono 14, fueron medidas en Heidelberg y K&ln dos
muestras de carbon de este nivel 3 de incendio remiti-
das por Raddatz, H-1037/1550 2400+50 B.P., 450 a.C.,
761 (408) 388 AC y KN-8, 2470+120 B.P,, 520 a.C.,
833 (757, 695, 541) 233 AC (Radiocarbon 1966: 245).
En el registro destacan 2 fragmentos de platos con en-
gobe rojo (Carriazo y Raddatz 1960: 355), tardios.

El nivel 4, de 1.15 m. (Carriazo y Raddatz 1960:
353), anterior a la construccién de los muros de habi-
tacion (Carriazo y Raddatz 1960: 353, fig. 2), presenta
mezcladas ceramicas con reticula brufiida al interior
(Carriazo y Raddatz 1960: 357, fig. 11/5-9), platos de
engobe rojo (Carriazo y Raddatz 1960: 357, fig. 11/11-
13) y ceramica gris, considerada ampuritana (Carriazo
y Raddatz 1960: 357-3588), junto con ceramicas pin-
tadas turdetanas (Carriazo y Raddatz 1960: 357, fig.
11/1-4). Raddatz enfatiza que la reticula brufiida es pro-
tohistorica y no del Bronce I o Calcolitico como la ha-
bia fechado Esteve en Asta Regia (Carriazo y Raddatz
1960: 363). La ceramica con reticula bruiiida de este ni-
vel es fechada por Monteagudo (en Carriazo y Raddatz
1960: 361-362 n. 20) entre el 700-400 a.C. Bosch Gim-
pera (1975: 746), por su parte, en funcion de la presen-
cia de ceramica de engobe rojo, asigna el estrato a los
siglos VII-VI a.C.

El nivel 5, de 0.60 m. (Carriazo y Raddatz 1960:
353), contaba s6lo con ceramica a mano y 3 fragmentos
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de ceramica de boquique tipo Cogotas I (Carriazo y
Raddatz 1960: 358, fig. 12/13, 15-16), que fecha entre
los siglos V-III a.C. siguiendo la excavacion de Malu-
quer en Las Cogotas (Carriazo y Raddatz 1960: 362).

En general este nivel 5 siguié siendo fechado en
momentos muy recientes, caso del 800-690 a.C. (Pelli-
cer 1969: 299), 800-700 a.C. (Pellicer 1976-78: 11-12),
800-600 a.C. (Rivero 1972-73: 128) o 900-800 a.C.
(Arribas et alii 1974: 144). No fue hasta la tesis docto-
ral de Almagro Gorbea (1977: 142-143) cuando se al-
canzo6 el 1000-800 a.C., después asumido por Pellicer
(1989: 167) al propugnar un 1000-750 a.C. Mas sor-
prendente es la cronologia neolitica que otorga Bosch
Gimpera (1975: 746) para todo el estrato, por la asigna-
cion al Neolitico de la “técnica del boquique™.

En 1980 se realizé un nuevo sondeo a s6lo 8 m. de
distancia de anterior por Pellicer y Amores (1985: 65),
CA-80A, en el que lamentablemente no se pudo detec-
tar el nivel 5 del Bronce Final, pero se distinguieron
23 niveles, asociando el nivel 4 de 1959 con los nive-
les 23-13 o estratos X-VI, que fechan entre el 750-550
a.C. (Pellicer y Amores 1985: 178) y el nivel 3 de 1959
con los niveles 12-6 o estratos V-1V, correspondiendo
estrato IV al nivel de incendio ya detectado en 1959,
situando su cronologia entre el 550-450 a.C. (Pellicer
y Amores 1985: 70, 178). No obstante, en la tabla ad-
junta de correlacion de yacimientos (Pellicer y Amo-
res 1985: 179 fig. 80), derivada de la tesis doctoral de
Amores (1985), el nivel 4 de 1959 se asocia con los ni-
veles 18-12 de 1980, y el nivel 3 de 1959 con los nive-
les 11-5 de 1980, lo que suponia asociar parte del nivel
5 de 1959 con los niveles 23-19 de 1980. En este tra-
bajo se vuelve a propugnar fechas recientes y se sitiia
el nivel 5 entre el 850-700 a.C. En un estudio posterior,
Amores y Rodriguez Hidalgo (1984-85: 84-85) evitan
fijar una cronologia.

12. EL QUINTO INTENTO: LA RIQUEZA
METALURGICA DE TARTESSOS Y HUELVA

La ubicacion de Tartessos en Huelva siempre ha es-
tado relacionada con la riqueza minera en cobre y plata
de la provincia. Su reivindicacion tomo fuerza a media-
dos de los afios veinte, ubicandolo en la isla de Saltes
en Huelva (Arenas 1926: 175; Bayerri 1933), aunque
para Schulten (1922b/2006: 127) la desembocadura del
rio Odiel era el puerto minero de Tartessos. Esta co-
rriente se reforzo una vez fracasaron las excavaciones
de Schulten en el Coto de Dofia Ana, como alternativa
a su ubicacion en la provincia de Cadiz, y en particu-
lar en Mesas de Asta, continudndose la defensa de su
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emplazamiento en la en la isla de Saltes (Anton 1941:
445; Garcia y Bellido 1944: 192).

Al resultar también insuficientes los hallazgos en
Mesas de Asta, volvio a enfatizarse la importancia de la
actual ciudad de Huelva, no tanto de la isla Saltes (Lu-
zon 1962: 103; Wattenberg 1966), propuesta que gand
importancia con el inicio de las excavaciones en los ca-
bezos de La Esperanza y San Pedro (Garrido y Orta
1975: 263; Ruiz Mata 1986: 538).

En 1945 se produjo el hallazgo casual por F. Marti-
nez de Acufa de una sepultura de incineracion del Ca-
bezo de la Joya, con una urna metalica de tipologia si-
milar a las Cruz del Negro, al desplomarse tierras del
cabezo sobre el muro de contencion de una casa. La se-
pultura fue objeto de reexcavacion en Julio de 1960 por
Orta y Garrido (1963: 9-11 y 1964: 320, 322-323), y
presentaba platos fenicios de engobe rojo (Schubart y
Garrido 1967: 125, 126 fig. 3a-b).

Juan Pedro Garrido, hijo del médico destinado en
Huelva, José Garrido Gil y Maria Roiz Seguido, nacio
en Madrid al volver su madre a su casa materna. Estu-
did el bachillerato en el Colegio francés de Huelva y
en el Instituto Ramiro de Maeztu de Madrid, y después
curso la carrera de Derecho en la Universidad Cen-
tral de Madrid donde se licenci6 en 1959, empezando
a ejercer como abogado y casandose con la onubense
Elena Orta en 1964. No obstante, habia comenzado a
estudiar también Filosofia y Letras simultdneamente
cuando empezaba cuarto de derecho en 1958, y fue cur-
sando asignaturas entre junio y septiembre hasta incor-
porarse desde el curso 1964-65 como Ayudante gratuito
de clases practicas de Etnologia en el Departamento de
Prehistoria y Etnologia de la Universidad Complutense
que impartia Almagro Basch.

El hallazgo de una segunda urna de incineracion
en el Cabezo de la Esperanza durante la navidad, el 29
de Diciembre de 1964 (Garrido y Orta 1966: 209, 210
fig. 1), fue continuado por la localizacién de cerami-
cas a mano a lo largo de una superficie de unos 200 m.,
cuando se estaban trazando los viales para su urbaniza-
cion (Garrido y Orta 1966: 213 fig. 2). Estos hallazgos
en superficie, por el trazado de nuevas calles, continua-
ron primero en la Mesa de la Horca en Abril de 1966,
pero mas importante fue el de Mayo de 1966, con la ex-
cavacion de dos pozos, uno de 3 x 3 m. y otro de 4 x 4
m., que alcanzaron una profundidad de 6 m., previos a
la construccion de diversos edificios, los cuales aporta-
ron por primera vez abundantes cuencos con carena alta
de reticula brunida (Garrido y Orta 1969: 338, 341, 339-
340 fig. 7a-f'y 8a-h; Schubart y Garrido 1967: fig. 14a-f
y 15a-h). Por entonces, s6lo habian sido localizados en
Asta Regia, El Carambolo, Carmona y Lapa do Fumo
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en Sesimbra, sin reconocerse aun la importancia de las
bruiiidas localizadas en las excavaciones de Niebla.

En 1966, Garrido se licencié en Geografia e Histo-
ria y paso a Adjunto interino de Etnologia en el Depar-
tamento de Prehistoria y Etnologia de la Universidad
Complutense, lo que le permitié iniciar investigacio-
nes con mayor intensidad en Huelva. Con estos prece-
dentes, realizo un sondeo de 3 x 3 m. entre el 8 y el 22
de Agosto de 1966 (Garrido 1968: 6-7, 8 fig. 3). En el
mismo, en vez de hallar una necropolis acabd locali-
zando los primeros indicios de habitat del Hierro Inicial
en Huelva, destacando no s6lo la presencia de “cerami-
cas fenicias y grises minorasiaticas”, sino en particular
la existencia entre los niveles III-V y el VIII, nivel de
base, de la presencia de escorias para la obtencion de
plata, resaltado que estos resultados “no puede por me-
nos de ponerse en relacion con las antiguas referencias
literarias sobre las riquezas en plata del mitico Tartes-
sos” (Garrido 1968: 32, 34, 33 tabla). Al afio siguiente
nuevamente hubo una colaboracion entre el Instituto
Arqueologico Aleman, como ya habia sucedido en Car-
mona, y la campafa de 1967 fue realizada por Schubart
y Garrido (1967: 128 fig. 4, fig. 16-17), que aunque no
pudo localizar los niveles con cerdmica bruiiida, si ha-
bian algunas ceramicas fenicias (Schubart y Garrido
1967: fig. 10/fy k).

El casi inmediato inicio de las excavaciones en la
necropolis de La Joya supuso para los defensores de la
tesis onubense la confirmacion de las propuestas que
alli se encontraba el emplazamiento de Tartessos. Des-
pués de una primera campaiia en Diciembre de 1966 a
Enero de 1967, se continué inmediatamente con la se-
gunda, entre Marzo y Abril de 1967, en las cuales se
excavaron 9 tumbas, de la 2 a la 10. De ellas destaco
en particular el hallazgo la tumba n°® 5, localizada el
5 de Enero, a las 5 de la tarde, trabajando 5 personas,
con un jarro rodio de bronce (Garrido y Orta 1970: 23,
28,24-28 fig. 12-16, 1am. 11-15), braserillo-aguamanos
de bronce (Garrido y Orta, 1970: 28-29, 29-30 fig. 17-
18, lam. 16-17), restos muy fragmentados de un caldero
de bronce y placa de marfil decorada (Garrido y Orta
1970: 32, 31 fig. 19/3, lam. 20). Con especial satisfac-
cion, la tumba n° 5 fue visitada por Garcia y Bellido, a
pesar que no tenia buenas relaciones con Garrido, y en
varias ocasiones por Luzon, ambos defensores de un
emplazamiento de Tartessos en Huelva. Por entonces,
Wattenberg, que habia visitado Huelva con cierta regu-
laridad en el pasado, ya no pudo desplazarse por pro-
blemas de salud, interrumpiéndose los trabajos al te-
ner que regresar el profesor Garrido a impartir clase en
la Universidad Complutense al finalizar las vacaciones
de navidad.
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Entre medio de estas campaiias, se realizé una im-
portante recuperacion de ceramicas a mano y torno en
la superficie del Cabezo de San Pedro durante 1969,
realizada principalmente por F. Gomez Toscano y C.
Klauss, el cual habia sido objeto de una fuerte rebaje en
sus laderas en 1968, siguiendo la recuperacion del ma-
terial una estratigrafia arqueologica de casi 25 m. de al-
tura que podia apreciarse en los rebajes de la ladera No-
roeste, donde se pudieron diferenciar 6 grandes estratos.
El aspecto mas relevante fue poder disponer por primera
vez de una importante coleccion de formas y decoracio-
nes de la ceramica a mano bruilida onubense del nivel
Sb, con ausencia de ceramica a torno (Blazquez et alii
1970; Gomez Toscano y Campos 2008: 124-127).

Ano y medio después se desarrollaron tres nuevas
campaias de urgencia, ante el proyecto de construccion
de edificios en la necropolis, la tercera en Diciembre
de 1969 a Enero de 1970, la cuarta de Julio-Octubre
de 1970 y la quinta de Diciembre de 1970 a Enero de
1971, en la cual se excavaron 9 tumbas, dela 11 ala 19,
campaias que tuvieron su culminaciéon con el hallazgo
de la tumba n° 17, localizada en la quinta campaiia,
que presentd un carro (Garrido y Orta 1978: 66-87, fig.
34-53, lam. 49-60, 65-68), jarro de bronce (Garrido y
Orta 1978: 87, 90, 92-94 fig. 54a-b-55, lam. 40/1, 41-
43), braserillo-aguamanos de bronce (Garrido y Orta
1978: 90-91, 96 fig. 56, lam. 40/2, 45-46), thymiate-
ria de bronce (Garrido y Orta 1978: 91, 97-99 fig. 57-
59, 242-244 fig. 4-6, 1am. 61-63) o una arqueta de mar-
fil (Garrido y Orta 1978: 106, 110, 107-109 fig. 65-67,
lam. 64/1-2, 71/1-2, 72/1). Nuevamente la quinta cam-
pana fue interrumpida por tener que retomar las clases
al finalizar las vacaciones de navidad. La presentacion
de estos resultados durante el XIII Congreso Nacional
de Arqueologia, celebrado en Huelva en 1973, sirvid
para proponer publicamente la identificacion de Huelva
con Tartessos y Tarsis (Garrido 1975: 779-780). Simul-
taneamente comenzara un intenso estudio arqueologico
de los cabezos de Huelva, en particular los del Cabezo
de San Pedro y La Esperanza durante los afios setenta
hasta la actualidad.

Finalmente, aunque ya fuera del limite cronologico
de este trabajo que hemos puesto en 1970, la excava-
cion del solar n° 10 de la calle del Puerto (Garrido y
Orta 1994), realizada como una actuacion de urgencia
a partir del 18 de Agosto hasta mediados de Diciembre
de 1980, fue el inicio de la documentacion de la parte
baja de la trama urbana de la ciudad de Huelva, que ya
no quedo constrefiida a los cabezos de San Pedro y La
Esperanza. Previamente, los contratistas habian echado
tierra de encima para ocultar los hallazgos arqueoldgi-
cos cuando Mariano del Amo inspecciond primero el
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solar antes de las vacaciones de verano. Sin embargo,
a peticion del Ministerio de Cultura, Garrido inspec-
ciond por sorpresa el solar posteriormente, mientras es-
taba excavando un timulo n° 2 de la necropolis, cuando
estaban ya habian realizado los pilares de cimenta-
cion del edificio. Aunque el solar sélo pudo estudiarse
a partir de -3.20 m., porque los estratos superiores ha-
bian sido ya eliminados, y tampoco se alcanzé los ni-
veles inferiores, pues la constructora reanudo las obras,
quedo evidente el enorme porcentaje de ceramicas grie-
gas presentes en la ciudad antigua, incluidas piezas de
Clitias (Garrido 1981: 48 fot. 4 y 1983: 555), y se co-
menz6 a detectar en la parte inferior un nivel con cera-
mica de reticula bruiiida que se daté en el siglo IX a.C.
(Garrido 1981: 48 y 1983: 552-553), todo lo cual sirvié
para defender nuevamente la asociacion de Tartessos
con Huelva (Garrido 1981: 50).

13. CONCLUSIONES

La investigacion arqueologica prehistorica y proto-
historica en Andalucia estuvo dominada por el trabajo
de investigadores nacidos en el extranjero durante el
ultimo cuarto del siglo XIX y el primer tercio del si-
glo XX, hasta el inicio de los afios treinta, destacando
la labor de investigadores como George Bonsor en Los
Alcores de Carmona (Sevilla), Louis Siret en Villari-
cos (Almeria), Arthur Engel y Pierre Paris en Osuna
(Sevilla), P. Paris y G. Bonsor en Baclo (Cadiz), Adolf
Schulten y G. Bonsor en el Cerro del Trigo (Huelva) o
Raymond Thouvenot y G. Bonsor en Setefilla (Sevilla).
El unico contrapunto de investigadores espaioles sobre
la protohistoria de Andalucia fueron las excavaciones
de Pelayo Quintero en Cadiz a partir de la Ley de Exca-
vaciones de 7 de Julio de 1911.

Casos como el primer libro de Schulten (1914b) so-
bre Numancia, habia puesto en evidencia el bajo nivel
de competencia arqueologica de la Comision de Exca-
vaciones Arqueologicas de Numancia (Saavedra et alii,
1912), cuyo principal investigador de campo era José
Ramon Mélida.

En Espaia, la falta de arquedlogos especialistas fue
cubriéndose poco a poco, en particular durante la se-
gunda mitad de los afios veinte del siglo XX, primero
Pedro Bosch Gimpera en la Universidad de Barcelona
en 1916, Hugo Obermaier en la Universidad Central
en 1922, Cayetano de Mergelina en la Universidad de
Valladolid en 1925, Luis Pericot en la Universidad de
Santiago en 1926, Elias Serra Rafols en la Universidad
de La Laguna en 1926 y Juan de Mata Carriazo y Arro-
quia en la Universidad de Sevilla en 1927, cuya labor
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de campo, salvo en el precoz caso de Bosch Gimpera,
solo empez6 a plasmarse a inicios de los afios treinta,
durante la Segunda Republica.

Desde que el jesuita sevillano, padre Juan de Pi-
neda, en de rebus Salomonis (1609) identificd Tarsis
con Tartessos, se asumi6é mayoritariamente su empla-
zamiento en la Peninsula Ibérica, un reino que debio
haber sido coetaneo a los reinados de Hiram I de Tiro,
959-926 AC, y Salomon de Israel, 952-912 AC. A par-
tir de entonces se inici6 la discusion por su localiza-
cion, en particular en las provincias de Cadiz y Sevilla.
Pero s6lo con el inicio de la investigacion arqueoldgica
de campo a fines del siglo XIX se abri6 la posibilidad
de que se pudiera confirmar arqueologicamente alguno
de los emplazamientos propuestos.

El verdadero comienzo de su busqueda en trabajos
de campo fue resultado del libro Tartessos de Schul-
ten (1922), el cual sugeria que la informacion presente
en el periplo de Avieno derivaba de un periplo masa-
liota del siglo VI a.C., donde se indicaba que Tartes-
sos se tratd de una ciudad, civitatis (Avien., O.M., 290;
Schulten, 1922b/2006: 87). Un segundo factor, inhe-
rente a su propuesta que levanto grandes expectativas,
fue la ecuacion de Tartessos con la Atlantida de Platon
(Schulten 1922b/2006: 110 y 1923: 81). El tercer ele-
mento que subyacia fue la vinculacion de Tarsis y Tar-
tessos con los feacios de Homero. Esta idea, inicial-
mente propuesta por Breusing (1889), fue desarrollada
por autores como Hennig (1925, 1926 y 1934), ya pu-
blicado el libro ZTartessos, y acabo siendo aceptada por
Schulten una vez admitié en la interpretacion de Hen-
nig determinadas referencias en la Odisea que indi-
can su conocimiento del Océano Atlantico (Schulten
1939b: 89-95 y 1945/1972: 97-101, 181-183).

El primer intento de su localizacion fue de dos in-
vestigadores extranjeros, aunque con una sélida trayec-
toria investigadora en Espafia, el aleman Schulten y el
inglés Bonsor, pero sus excavaciones en las Dunas de
Dofiana, en particular el Cerro del Trigo (Sevilla) entre
1922-26, no dieron el resultado esperado.

Soélo después de la Guerra Civil fueron arquedlo-
gos espailoles los que inicien su busqueda, pero se mi-
nimizo6 el origen colonial foraneo primero cretense y
luego tirreno que proponia Schulten y el problema se
centro en la ubicacion hispanica de la ciudad de Tartes-
sos, pasando la discusion de una escala mediterranea a
un marco regional en el sur de la Peninsula Ibérica. La
confluencia de la publicacion de los estudios geologi-
cos de Gavala (1927 y 1936), la propuesta por Peman
(1935: 68) que el rio Guadalete seria la segunda boca
del rio Tartessos y el posterior hallazgo en este rio del
casco griego del siglo VII a.C. en 1938, presupuso que
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la isla de Tartessos se encontraba en la comarca de Je-
rez (Peman 1940-41: 181). Esta teoria fue aceptada en
tres estudios sucesivos publicados justo al finalizar la
Guerra Civil, por Martin de la Torre y Meyer (1939),
Chocomeli (1940) y el propio Peman (1941). Atin mas
decisivo fue el hecho que Otto Jessen, el gedlogo de
Schulten, después de la publicacion de los trabajos de
Gavala (1936) y Peman (1941), y “visitar conmigo los
terrenos en cuestion” (Peman 1962: 67), acepto la pro-
puesta de Gavala y Peman (Jessen 1944), lo que dejo
huérfana de apoyo geologico a la hipdtesis de Schulten.

La excavacién de campo se centr6 en Mesas de
Asta, que gozd en 1942 de la maxima financiacion
por la Comisaria General de Excavaciones Arqueolo-
gicas, trabajos que tratd inicialmente de dirigir Marti-
nez Santa-Olalla, pero que al final coordind M. Esteve,
con el apoyo de C. Peman. La ausencia inicial de un
descubrimiento espectacular después de una primera
campafia de 16 meses de duracion y la dispersion de
las posteriores campafas, 1945-46, 1949-50, 1955-56
y 1957-58, fueron reduciendo el interés del proyecto,
a pesar de las extraordinarias condiciones que ofrece
el yacimiento.

Fracasado este segundo intento, la atencion se cen-
tr6 por el Comisario General de Excavaciones Ar-
queologicas, J. Martinez Santa-Olalla, en Carteia, ciu-
dad que los autores clasicos de época romana (Mel.,
Chor., 11, 6, 96; Str., 111, 2, 14; Plin., N.H., 111, 3, 7; Sil.
Ital., I1I, 396-397), identifican claramente con Tartes-
sos. Aproveché también el poder disponer de financia-
cion adicional por los preparativos para la celebracion
del Trimilenario de Cadiz en 1956. Estas campaias fue-
ron en 1952 y 1953 las segundas mejor financiadas en
Espaiia, y en 1954 la primera en ayuda econdmica, re-
duciéndose las dotaciones a partir de 1955, en campa-
fias que duraron hasta 1961. Sin embargo, los resulta-
dos tampoco fueron los esperados y no se publico ni un
minimo informe descriptivo.

Un nuevo intento de su localizacion en Carteia, que
también fracaso, fueron las campaifias financiadas por
la Fundacién Bryant entre 1965-70, dirigidas por D. E.
Woods, F. Collantes de Teran y Delorme y C. Fernan-
dez-Chicarro y de Dios, a quienes se les ha atribuido
buena parte de las excavaciones dirigidas por Martinez
Santa-Olalla, por ausencia de documentacion de las
campailas precedentes.

Ya desde fines de los afios cincuenta, la atencion se
habia desplazado de la costa gaditana al valle bajo del
rio Guadalquivir a raiz de hallazgo casual el 28 de Sep-
tiembre de 1958 del tesoro de oro en El Carambolo (Se-
villa), con la inmediata realizacion de excavaciones por
Carriazo (1958, 1959, 1970a y 1973) en el yacimiento
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en Octubre de 1958. El yacimiento proporciond por pri-
mera vez estratificada la ceramica de reticula brufiida,
que con los afios se convirtio en la ceramica caracteris-
tica del Bronce Final IIIA.

Este hallazgo revaloriz6 un emplazamiento de Tar-
tessos al interior que siempre tuvo el apoyo principal
en un texto de Pseudo-Escimno de Quios, donde sos-
tiene que la “ciudad” de Tartessos se encuentra a 2 dias
de navegacion de Gadir (THA 1IB, 81). Esta idea ha-
bia sido defendida siempre por Bosch Gimpera (1932:
278) después de los fracasos de las excavaciones en el
Coto de Dofia Ana, considerando que la referencia de
un Tartessos costero en el texto de Avieno se trataba “de
un mercado”, no del centro urbano principal. La impor-
tancia de Los Alcores de Carmona era evidente por las
excavaciones de Bonsor en sus necrdpolis entre 1894-
98, particularmente Cruz del Negro, y su proximidad a
Sevilla. Su materializacion fue un sondeo estratigrafico
realizado en Carmona en Abril de 1959 con “pocos me-
dios y escaso tiempo” (Carriazo y Raddatz 1960: 346,
350), financiado por el Instituto Arqueoldgico Aleman,
mientras Carriazo esperaba excavar el poblado bajo de
El Carambolo, que no comenz6 hasta 1960. El dato mas
interesante fue la localizacion de ceramica decorada de
boquique de la etapa de Cogotas I en el nivel V, corres-
pondiente al Bronce Final I o II.

Los datos insuficientes de Mesas de Asta hasta
1958, la no continuidad de las excavaciones en Car-
mona de 1959, a pesar del interés de la estratigrafia y el
retraso de la publicacion de las excavaciones en El Ca-
rambolo bajo, ejecutadas entre 1960-61 por Carriazo en
la ladera norte del cerro, descendiendo 120 m. de donde
se descubrid el tesoro, en el cual se abrid un corte de 25
x 15 m. (Carriazo 1973), hicieron que fuese ganando
peso la hipotesis de un emplazamiento de Tartessos en
la actual ciudad de Huelva (Luzén 1962: 103; Watten-
berg 1966), la region minera mas proxima a la costa.

La excavacion de dos pozos de cimentacion que al-
canzaron una profundidad de 6 m. en Mayo de 1966,
previos a la construccion de diversos edificios, apor-
taron por primera vez abundantes cuencos con carena
alta de reticula bruiiida dentro de la ciudad de Huelva
(Garrido y Orta 1969; Schubart y Garrido 1967). Sin
embargo, fue el inicio de las excavaciones en la necro-
polis de La Joya, dirigidas por J.P. Garrido, a partir de
Diciembre de 1966, cuando se empezd a conocer una
necropolis indigena, a pesar de que las tumbas estaban
parcialmente expoliadas, siendo localizada la primera
tumba importante, la n° 5, en Enero de 1967, con un ja-
rro rodio de bronce, un braserillo-aguamanos de bronce
y una placa de marfil decorada (Garrido y Orta 1970).
La culminacién de una seric de 5 campafas fue la

ISSN: 1133-4525 ISSN-e: 2255-3924
http://dx.doi.org/10.12795/spal.2008.i117.06

localizacion de la tumba n° 17, localizada en la quinta
campaiia, de Diciembre de 1970 a Enero de 1971, la
cual present6 un carro, un jarro de bronce, un braseri-
llo-aguamanos de bronce, un thymiateria de bronce o
una arqueta de marfil (Garrido y Orta 1978). La presen-
tacion de estos resultados durante el XIII Congreso Na-
cional de Arqueologia, celebrado en Huelva en 1973,
sirvio para proponer publicamente la identificacion de
Huelva con Tartessos y Tarsis en base al registro fune-
rario de esta necropolis (Garrido 1975: 779-780).

Lo realmente paradéjico de toda esta etapa de in-
vestigaciones entre 1923-1970 es que a pesar de tan-
tos afios y tantos investigadores tratando de descubrir
la ciudad de Tartessos nunca se supo que registro cera-
mico se buscaba para identificar estratigraficamente el
Bronce Final en Andalucia Occidental. Pocos afios des-
pués de la publicacion de Tartessos de 1922 y el fra-
caso de su localizacion en el Cerro del Trigo en Do-
flana, Bosch Gimpera (1929: 75) reconocia que “La
cultura tartesia de 1000 a 500 a. de J. es completamente
desconocida, pues no existe absolutamente ningan ha-
llazgo de materiales de aquel tiempo. Esta laguna esta
llenada, sélo en parte con objetos de importacion feni-
cia”. Después de la segunda edicion del Tartessos de
Schulten (1945), fue evidente “La patética lamentacion
de Schulten, cuando después de mas de un cuarto de si-
glo de entusiastas investigaciones tartésicas, apurando
a la vez el estudio filologico de los textos y la explora-
cion arqueoldgica del suelo, tenia que confesar que no
conocia ni un solo objeto que pudiera atribuirse a Tar-
tessos” (Carriazo 1973: 665). Y solo después del ha-
llazgo de El Carambolo, cuya publicacion se retraso
durante afios por su alto coste, a fines de los aflos se-
senta, en el Congreso de Tartessos de 1968 en Jerez de
la Frontera de la Frontera, Pericot (1969: 63) sugeria
que “por fin parece que empezamos a tener algo al que
etiquetar como producto de la artesania tartesia”. Un
afio después, con la publicacion del material de super-
ficie del Cabezo de San Pedro recogido en 1969 por
Blazquez et alii (1970) y la posterior publicacion de la
monografia de las excavaciones en El Carambolo Alto
y Bajo (Carriazo 1973) se pudo comenzar a dar conte-
nido arqueoldgico a Tartessos.
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