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LA ARQUITECTURA DE LO ESPECÍFICO DEL GRUPO Z

E l Grupo Z fue un colectivo formado por miem-
bros variables que participó activamente en el 
proceso de renovación crítica de la arquitectura 

de Zaragoza durante los años setenta y ochenta. Saturni-
no Cisneros Lacruz y Juan Antonio Carmona Mateu, los 
integrantes que permanecieron durante todo el periodo, 
comenzaron su actividad profesional en 1967, tras haber 
cursado los estudios de arquitectura en la Escuela de 
Barcelona, colaborando puntualmente con otros arqui-
tectos para finalmente establecerse adoptando el nom-
bre de Grupo Z7 primero y Grupo Z después1. Sus méto-
dos proyectuales resultaron innovadores en la Zaragoza 
del momento. Cisneros y Carmona entendían la arquitec-
tura como una respuesta especifica a unas condiciones 
concretas más que como la aplicación de una serie de 

1 (ntre OoV axoV 1967 y 1970 &iVneroV FoOaEory en YarioV proyeFtoV Fon JoVp 5omero� Àgura IundamentaO en eO proFeVo de aVimiOaFiyn de Oa arTuiteFtura 
moderna en Zaragoza durante los años 60 (ver LABARTA AIZPUN, Carlos. José Romero. La arquitectura olvidada de un hombre. En: RA Revista de Arquitectura. 
PampOona: (VFueOa Superior de $rTuiteFtura� 8niYerVidad de 1aYarra� 1999� n.� �� pp. 5�21. ISS1 11���5596). (ntre 1970 y 197�� eO *rupo =7 eVtuYo Iormado 
por Romero, Cisneros, Carmona, José María Mateo, Augusto García Hegardt, José Luis Artal y Elvira Adiego, primera arquitecta colegiada en Aragón. Tras su 
disolución en 1973, Cisneros y Carmona pasaron a llamarse Grupo Z, colaborando puntualmente con Isabel García Elorza y Manuel Fernández. Para realizar 
su último proyecto colectivo, la nueva sede del Gobierno de Aragón, vuelven a contar con José Luis Artal, además de José Aznar, Juan J. Viamonte y Sirio Sierra.
2 CARMONA MATEU, Juan Antonio. Grupo Z. Quince años de supervivencia. En: Aldaba. =aragoza: &oOegio OÀFiaO de $rTuiteFtoV de $ragyn� &oOegio OÀFiaO de 
Arquitectos de La Rioja, 1981, n.º 1, p. 62. ISSN 0211-5212.

ideas genéricas: “Nuestras obras […] son el resultado de 
una coincidencia de circunstancias: cliente, constructor, 
posibilidades técnicas y económicas, facilidad de obten-
ción de materiales, idoneidad de soluciones constructivas 
realizables, limitaciones urbanísticas, etc. y naturalmente, 
también los técnicos (proyectistas) que provocan la co-
laboración múltiple. El fruto es una confrontación de in-
tereses y de puntos de vista que hay que materializar y 
hacer presentable”2. Cada proyecto era desarrollado por 
una pareja de arquitectos a partir de una serie de valores 
comunes y expuesto al resto periódicamente en sesio-
nes del grupo, de forma que una resolución personalista 
de los proyectos quedara reducida al máximo en favor 
de una toma de decisiones consensuada como la óp-
tima frente a condicionantes concretos. En palabras de 
Juan Carmona: “Nuestro trabajo es siempre colectivo, no 
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RESUMEN La Cooperativa Pirineos es un conjunto residencial proyectado en Zaragoza en 1979 por Saturnino Cisneros y Juan 
Carmona, componentes principales del Grupo Z, colectivo que contribuyó a renovar el panorama arquitectónico aragonés desde su 
IormaFiyn en 1970. (O aniOiViV deO proyeFto mueVtra eO FamEio Tue Ve produMo en Oa manera de aEordar Oa FueVtiyn de Oa YiYienda 
colectiva respecto a las décadas previas. Su concepción del trabajo en equipo permitía eludir aproximaciones personalistas, dando 
Ougar a propueVtaV FonVenVuadaV Fomo OaV yptimaV Irente a proEOemaV FonFretoV. /a OeFtura deO entorno urEano Ve aIronty aten-
diendo a OaV FondiFioneV partiFuOareV deO Ougar� pOanteando VoOuFioneV Tue diIertan de OoV deVarroOOoV reVidenFiaOeV YeFinoV. /a 
inForporaFiyn de OoV uVuarioV a traYpV de proFeVoV partiFipatiYoV permitiy deÀnir OoV tipoV reVidenFiaOeV o OoV eVpaFioV FomuneV� 
reIorzando Oa idea de Fomunidad. (V por eVo por Oo Tue Ve preVty partiFuOar atenFiyn a OoV eVpaFioV intermedioV de reOaFiyn� preVen-
tes en todas las escalas del proyecto. El lenguaje buscaba una expresión rotunda, que hiciera reconocible el conjunto en un entorno 
deVeVtruFturado. (n todaV eVtaV FueVtioneV eVti preVente Oa partiFuOar atenFiyn a Oo eVpeFtÀFo de Fada VituaFiyn� a diIerenteV 
escalas, renunciando a soluciones genéricas más propias de periodos anteriores.
PALABRAS CLAVE Vivienda colectiva; Grupo Z; Procesos participativos; Espacios intermedios.

SUMMARY The Pirineos Cooperative is a residential complex located in Zaragoza designed in 1979 by Saturnino Cisneros and 
Juan &armona� main memEerV oI *rupo =� a FoOOeFtiYe ZhiFh FontriEuted to renoYate the arFhiteFturaO panorama in $ragon VinFe 
itV Freation in 1970. 7he anaOyViV oI the EuiOding VhoZV the VhiIt in the Zay oI IaFing the iVVue oI FoOOeFtiYe houVing in FontraVt to 
preYiouV deFadeV. 7heir FonFeption oI FoOOeFtiYe ZorN aOOoZed them to aYoid perVonaO approaFheV� prioritizing agreed propoVaOV aV 
the moVt optimaO Ior partiFuOar proEOemV. 7he interpretation oI the urEan enYironment ZaV made aFFording to the partiFuOar Fondi-
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podemos de ninguna manera proclamarnos los únicos 
responsables de las obras en que intervenimos, y acep-
tamos, cuando nos dan la oportunidad, un puesto en el 
grupo de colaboradores, marcados y condicionados to-
dos por esta sociedad competitiva, consumista en vías 
de desarrollo”3. Pese a no militar activamente en ningún 
partido político, Cisneros y Carmona mantuvieron unas 
posiciones abiertamente de izquierdas manifestadas en 
el contenido social de una arquitectura engendrada en 
colaboración con movimientos vecinales o comunidades 
cristianas de base.

Desde su formación en 1967 hasta el encargo de la 
Cooperativa Pirineos en 1979, el grupo ya había realiza-
do en la ciudad una serie de obras muy diversa: desde 
edificios residenciales colectivos hasta equipamientos 
educativos, religiosos o asistenciales, generalmente en 
entornos periféricos con carencias espacios públicos e 
infraestructuras. En todas ellas se puede apreciar una 
delicada atención al entorno, al que ofrecen espacios 
propios especialmente tratados para el favorecer la rela-
ción social. Asimismo, poseen una rotundidad formal que 
las dota de un carácter propio y reconocible respecto a 
su entorno. Todo ello se aprecia en edificios residencia-
les como Cooperativa de Belén (1969) o los situados en 
avenida Goya 87 (1971) y calle Unceta 63 (1975) y 56 
(1977), en estos dos últimos ensayando la combinación 
tipológica de viviendas de diferentes alturas. Entre los 
equipamientos destaca la parroquia y residencia de San-
ta María de Begoña (1973), un edificio con un programa 
complejo que amplía el exiguo espacio público circun-
dante activando un nuevo recorrido a través del interior de 
la manzana mediante sus patios. Posteriormente, proyec-
tarán la ampliación de la Facultad de Derecho en 1983, 
intervención que combina una contundencia volumétrica, 

3 Ídem.
� /8S $5$1$� /uiV MigueO; Pe5(=�MO5(1O� /uFta. 8n ediÀFio inYiViEOe. 1ueYo auOario de Oa )aFuOtad de DereFho de Oa 8niYerVidad de =aragoza. (n: Proyecto, 
Progreso, Arquitectura. Arquitecturas ampliadas [en línea]. Sevilla: Editorial Universidad de Sevilla, mayo 2021, n.º 24, pp. 88-105 [consulta: 05-10-2022]. ISSN 
2171-6897. DOI: https://doi.org/10.12795/ppa.2021.i24.05.
5 Para un panorama general de la cuestión de la vivienda en este periodo, ver SAMBRICIO, Carlos, ed. Un siglo de vivienda social. 1903-2003. Madrid: Nerea, 
Ayuntamiento de Madrid, Consejo Económico y Social de España, 2003. En concreto, los apartados “Los primeros intentos de reconstrucción tras la guerra civil, 
19�9�19�9µ (YoO. 1)� ´DeO monumentaOiVmo aO primer IunFionaOiVmo� 19�9�1959µ y ´/a FonVtruFFiyn de Oa Fiudad por eO VeFtor priYado� 1960�1975µ (YoO. 2).

de afinidades brutalistas, con una lectura sensible al edi-
ficio y al campus en el que se inserta4. El grupo finaliza 
su trayectoria colectiva con el proyecto de rehabilitación 
del Antiguo Hogar Pignatelli para albergar la sede del Go-
bierno de la Diputación General de Aragón (1984), donde 
ya se avanzan conceptos relacionados con la ecología 
y sostenibilidad en un edificio institucional representativo 
de gran escala. Tras la conclusión de este edificio, conti-
nuarán su trayectoria por separado.

La Cooperativa Pirineos es el proyecto más ambi-
cioso realizado por el Grupo Z hasta el momento, una 
oportunidad para aplicar estas respuestas específicas en 
lugar de las soluciones genéricas que proponían los de-
sarrollos urbanos precedentes. La obra ilustra este modo 
de hacer, así como el cambio en la manera de abordar la 
cuestión de la vivienda colectiva en España respecto a 
las décadas de los años cuarenta, cincuenta y sesenta. 
Los problemas a los que se habían enfrentado los arqui-
tectos de aquellos años en el país fueron muy diferen-
tes: la necesidad de alojar la población proveniente de 
la emigración rural y de renovar un parque residencial 
obsoleto, garantizando unas condiciones mínimas de 
habitabilidad5. Ello obligaba en muchos casos a optar 
por soluciones genéricas, modelos universales de fácil 
aplicación y extrapolables a múltiples situaciones. El pa-
norama a partir de mediados de los años sesenta, sin 
embargo, era muy diferente, exigiendo una atención a lo 
específico prácticamente inédita hasta el momento. Este 
artículo aborda este cambio de actitud hacia el proyecto 
residencial, ejemplificado en la Cooperativa Pirineos.

MANZANA CERRADA FRENTE A BLOQUE ABIERTO
A partir de la década de 1960, Zaragoza participó en el 
incipiente crecimiento económico del país, favorecida 

por su consideración como Polo de Desarrollo Industrial6. 
Esto se tradujo en una importante migración de pobla-
ción rural del entorno y de otras zonas deprimidas eco-
nómicamente. La ciudad pasó entre 1960 y 1975 de tener 
325.000 a 540.00 habitantes, creando una creciente de-
manda habitacional que se fue solventando de diferentes 
maneras, no todas igualmente satisfactorias: la densifica-
ción del tejido existente, sobre todo de los barrios obreros 
de la primera periferia de la ciudad; el desarrollo de nue-
vos barrios o la construcción de polígonos residenciales, 

6 MONCLÚS, Javier. Zaragoza. En GUARDIA, Manel; MONCLÚS, Javier; OYÓN, José Luis, eds. Atlas histórico de ciudades europeas: Península Ibérica. Barce-
lona: Centro de Cultura Contemporánea, Salvat, 1995, p. 256.
7 RAMOS, Manuel. La evolución de Zaragoza de 1960 a 1986. Del milagro español a la democracia. En: MARCO FRAILE, Ricardo; BUIL GUALLAR, Carlos, 
eds. Zaragoza 1908-2008. Arquitectura y Urbanismo. =aragoza: DemarFaFiyn de =aragoza deO &oOegio OÀFiaO de $rTuiteFtoV de $ragyn� 2009� pp. 2�9�2�6.
� (=48(55$ $/&$=$5� IVaEeO. ¢IntegraFiyn urEana o enFOaYeV perViVtenteV": 7ranVIormaFioneV en eO pertmetro de Fuatro poOtgonoV de YiYienda en =aragoza. 
En: ZARCH. &artograItaV deO Otmite. =aragoza: PrenVaV de Oa 8niYerVidad de =aragoza� InVtituFiyn )ernando eO &atyOiFo� noYiemEre 2020� n.� 1�� pp. 11��129. 
ISSN 2341-0531. DOI: https://doi.org/10.26754/ojs_zarch/zarch.2020144443.

acompañados del desarrollo de una extensa red viaria 
atando los grandes ejes de acceso a la ciudad con una 
serie de circunvalaciones, todas ellas de gran densidad 
de tráfico7. Este sistema de crecimiento adolecía de una 
falta de visión global de ciudad, es un proceso de acu-
mulación de tejidos urbanos aislados, independientes y 
autónomos8.

El emplazamiento de la Cooperativa Pirineos permite 
explicar este proceso de crecimiento de Zaragoza du-
rante la segunda mitad del siglo pasado. Se sitúa junto 

1. Perspectiva exterior de la Cooperativa Pirineos.

1
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a la intersección de dos vías estructurantes de la ciudad, 
en el extremo sur del barrio del Picarral, un conjunto he-
terogéneo y escasamente cohesionado en el que se al-
ternan sin solución de continuidad conjuntos de vivienda 
obrera de tipos muy diversos con diferentes industrias, 
pobremente equipado9, caracterizado por la intensa ac-
tividad reivindicativa de sus movimientos vecinales10. Se 
encuentra entre dos operaciones que ejemplificaban la 
actitud ante el problema de la vivienda en momentos 
muy concretos. La Cooperativa propondrá una alternati-
va diferente (figura 2). El primer polígono en construirse 
es Balsas de Ebro Viejo, promovido por la Obra Sindi-
cal del Hogar y Arquitectura en 1957 para alojar 1530 

9 ADIEGO, Elvira et al. Zaragoza barrio a barrio. Vol. 4, Arrabal, Oliver, Valdefierro, Torrero, Barrios rurales. Zaragoza: Ayuntamiento de Zaragoza, 1984, pp. 
10��105. 5eVuOta reYeOador Tue Oa primera autora de eVte eVtudio de OoV EarrioV de =aragoza Iuera integrante deO *rupo =.
10 En 1970 se había constituido la Asociación de Cabezas de Familia del Picarral, hoy Picarral-Salvador Allende. GRACIA CORTÉS, Mario. 40 años constru-
yendo el Picarral. Zaragoza: Asociación de Vecinos Picarral-Salvador Allende, 2012.
11 DÍEZ MEDINA, Carmen; PÉREZ MORENO, Lucía. Balsas de Ebro Viejo. En: MONCLÚS, Javier et al, coords. Paisajes urbanos residenciales en la Zaragoza 
contemporánea. Zaragoza: Prensas Universitarias de Zaragoza, 2012, pp. 60-63.

viviendas11. Sigue la ortodoxia de los desarrollos urba-
nísticos de finales de los cincuenta y principios de los 
sesenta: una ordenación de bloques lineales de cinco 
plantas combinados con torres de doce alturas, con una 
separación adecuada para permitir el soleamiento. En 
todo el polígono únicamente existen estos dos tipos de 
viviendas con doble orientación, con al menos una de 
sus fachadas mirando al sur o al este. Sus combina-
ciones y seriaciones generan una multitud de espacios 
urbanos intersticiales homogéneos, no jerarquizados, 
que se articulan en torno a una banda de equipamientos 
situada en su parte central. El segundo polígono es el 
Actur-Puente de Santiago, redactado en 1971, con una 

capacidad para 30.000 viviendas12. Se trata de un plan 
configurado mayoritariamente por bloques residenciales 
retranqueados respecto al viario, con amplios espacios 
interbloque. Estos bloques son mayores y de geometría 
más versátil que los de Balsas de Ebro Viejo, con me-
nor rigor en su orientación, ya en ocasiones aparecen 
viviendas que dan exclusivamente al norte o con patios 
de luces. El plan presenta una ordenación rígida, en la 
que una gran espina central alberga centros comercia-
les y diversos equipamientos, situándose el resto en sus 
bordes, junto a zonas verdes que delimitan la operación 
y la separan del resto de la ciudad13. Si bien se aprecian 
diferencias entre ambos polígonos en lo relativo a los 
tipos residenciales, comparten una misma concepción 
de la ciudad que se refleja en una clara separación fun-
cional, la jerarquía viaria, la abundancia de espacios in-
terbloque o la desaparición de la calle corredor.

La Cooperativa Pirineos se encuentra en el borde su-
reste del polígono (figura 3). Limita al sur con una de las 
principales avenidas de circunvalación de la ciudad, al 

12 MONCLÚS, Javier; LABARTA, Carlos; DE LA CAL, Pablo. Polígono Actur-Puente de Santiago. En: MONCLÚS, Javier et al, coords. Paisajes urbanos residencia-
les en la Zaragoza contemporánea. Zaragoza: Prensas Universitarias de Zaragoza, 2012, pp. 70-73.
13 Ídem.

este con una pequeña zona verde y un solar de equipa-
miento, tras el que se encuentra el polígono Balsas de 
Ebro Viejo, y al norte y al oeste algunos edificios residen-
ciales o solares destinados a vivienda del polígono Actur, 
y próxima a diversas industrias que todavía quedaban 
en la zona. A pesar de que la parcela pertenece al Ac-
tur, ocupa una posición excéntrica, separada de su par-
te central por la de Huesca, una vía infranqueable, más 
vinculada por cercanía y accesibilidad a Balsas de Ebro 
Viejo. También por el origen de los cooperativistas, pro-
venientes en su gran mayoría del conjunto y trabajadores 
de la fundición Aceros Especiales de Zaragoza, situada 
igualmente en las inmediaciones. La condición de solar 
en el límite entre estos desarrollos urbanísticos periféri-
cos se traduce funcionalmente en una cierta desconexión 
con equipamientos y espacios comerciales, que ocupan 
una posición central en cada uno de sus respectivos po-
lígonos, y socialmente en la carencia de una identidad 
original del lugar. El edificio promovido en 1979 por la 
Sociedad Cooperativa de Viviendas “Los Pirineos” será 

2. Foto aérea del límite entre los polígonos Actur y 
%aOVaV de (Ero 9ieMo en 19�2; en Oa parte inIerior 
puede apreciarse la Cooperativa Pirineos en obras.
3. Plano de situación. 1) Coopertiva Pirineos; 2) Par-
celas del polígono Actur; 3) Polígono Balsas de Ebro 
9ieMo; �) (diÀFaFiyn reVidenFiaO; 5) InduVtriaV; 6) Par-
que; 7) Carretera.

2

3
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uno de los primeros en construirse en la zona, por lo que 
temporalmente tendrá que hacer frente en solitario a esta 
circunstancia.

La ordenación original del Plan Parcial responde al 
modelo de bloques lineales en orientación norte-sur, con 
diferentes retranqueos y un considerable fondo edificado 
(figura 4) que obliga a la disposición por planta de cuatro 
viviendas por núcleo de escaleras, por lo que buena parte 
de ellas ha de tener orientación norte. Esta solución con-
trasta con la preocupación que los arquitectos del Grupo 
Z muestran por obtener las condiciones más favorables 
para todas las viviendas, entre las que por supuesto se 

incluye un correcto soleamiento. Partiendo de estas pre-
misas, realizan una serie de estudios con maquetas para 
obtener la forma más conveniente (figura 4). La solución 
capaz de proporcionar luz natural a todas las viviendas es 
una manzana semicerrada, abierta únicamente por la es-
quina sureste, compuesta de cuatro bloques perimetrales 
de menor crujía a la propuesta en el Plan, orientados se-
gún los ejes cardinales, con el bloque sur de menor altura 
para evitar proyectar sombras sobre los demás (figura 5). 
Esto permite también que un mayor número de vivien-
das pueda disfrutar de las vistas del centro de la ciudad, 
hacia el sur. Por otro lado, esta ordenación hace que se 

presente un frente edificado hacia los viales principales 
que delimitan el solar, remitiendo, en cierto modo, a la 
calle corredor a la que habían renunciado los dos polígo-
nos vecinos. Los arquitectos consideran más atractivo un 
patio central actuando como una plaza que articula toda 
la edificación y protegida de los vientos dominantes del 
noroeste que el espacio interbloque de carácter peatonal 
propuesto en el plan. La opción de manzana semicerrada 
es finalmente desarrollada mediante un Estudio de De-
talle de reordenación del Plan Parcial, que no se limita 
al solar en cuestión, sino que propone una ordenación 
conjunta de las parcelas contiguas. Frente a una situa-
ción genérica, heredada de planeamientos previos, la 
propuesta, a diferencia de los polígonos vecinos, atiende 
a lo específico del lugar: las orientaciones, los vientos do-
minantes, las vistas o la alineación de las vías, así como la 
proximidad de sus futuros habitantes a su vecindario de 
procedencia y su lugar de trabajo. La propuesta avanza 
algunas de las cuestiones que estarán presentes en el 
posterior PGOU de Zaragoza de 1986 y en los desarrollos 
residenciales derivados de él, como la utilización de man-
zanas ortogonales cerradas o semiabiertas, ocupadas 
generalmente por una única promoción, con la edificación 

1� %(75É1� 5amyn. /a eYoOuFiyn de =aragoza de 19�6 a 200�. 5eIorma y expanViyn. (n: M$5&O )5$I/(� 5iFardo; %8I/ *8$//$5� &arOoV� edV. Zaragoza 
1908-2008. Arquitectura y Urbanismo. =aragoza: DemarFaFiyn de =aragoza deO &oOegio OÀFiaO de $rTuiteFtoV de $ragyn� 2009� pp. 29��299.
15 LÓPEZ DE LUCIO, Ramón. Vivienda colectiva, espacio público y ciudad. Evolución y crisis de tejidos residenciales 1860-2010. %uenoV aireV: 1oEuNo� 
2013, pp. 191-213.
16 Carmona Mateu, Juan Antonio, op. cit. supra, nota 2, p. 62.

en su perímetro y un limitado fondo de construcción, de-
jando en su centro un vacío amplio de uso comunitario14, 
en conjuntos que responden a las características de los 
denominados “nuevos ensanches”15. Como se verá más 
adelante, la Cooperativa acabará adquiriendo uno de los 
defectos de este tipo de tejidos, un cierto carácter cen-
trípeto o introvertido, a pesar de las intenciones de sus 
autores.

PARTICIPACIÓN VECINAL Y DEFINICIÓN TIPOLÓGICA
El Grupo Z consideró fundamental a lo largo de toda su 
trayectoria la participación de los usuarios en el proceso 
de proyecto. En palabras de Juan Carmona: “Hemos te-
nido la suerte de contar con clientes que nos han ayudado 
mucho en nuestros proyectos […]. Juntos hemos apura-
do el razonamiento a fin de desmenuzar los objetivos y 
aclarar las intenciones para que cada necesidad estu-
viera justamente atendida, cada concepto con la palabra 
adecuada”16.

La Cooperativa Pirineos fue el resultado de la agru-
pación de trabajadores de la fundición vecina Aceros Es-
peciales de Zaragoza, muchos de ellos provenientes de 
Balsas de Ebro Viejo, para promover nuevas viviendas. El 

�. MaTuetaV Fon eVtudioV de VoOeamiento de diIe-
rentes alternativas volumétricas de implantación 
urbana. Arriba, ordenación propuesta por el Grupo Z. 
Abajo, ordenación del plan urbanístico.
5. Foto aérea de la Cooperativa Pirineos con el polí-
gono $Ftur aO Iondo.
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solar se encontraba muy próximo a su comunidad de ori-
gen, lo que permitía mantener los vínculos establecidos 
con los vecinos que siguieron residiendo en el polígono. 
El Grupo Z fue considerado por cooperativa como el más 
adecuado para desarrollar el proyecto17. La capacidad 
de convicción de Saturnino Cisneros resultó decisiva, al 
garantizar que las 144 viviendas recibirían soleamiento 
directo durante todo el año.

La colaboración entre el Grupo Z y los cooperativistas 
fue continua durante todo el desarrollo del proyecto. Los 
arquitectos platearon un proceso participativo que ayudó 
a definir tanto los tipos de las viviendas como los espa-
cios comunitarios. La implicación de los vecinos en esta 
fase favoreció que, una vez construido, reconocieran el 
edificio como propio, y desarrollaran una identidad comu-
nitaria de arraigo en el lugar. Cisneros y Carmona plan-
tearon a los cooperativistas dos encuestas para definir 
los detalles del programa y elegir los mejores tipos para 
resolverlo. En la primera de ellas, contestada por 130 de 
los 144 cooperativistas, se consultó por sus necesidades 
específicas para cada vivienda y elementos comunes del 
edificio. A partir de los resultados, se presentaron maque-
tas de los diferentes tipos residenciales elegidos18, y se 
realizó una segunda, respondida esta vez por 127 veci-
nos, abordando cuestiones más concretas19. Finalmen-
te se redactó un informe con las conclusiones de todo 
el proceso y se aprobó un programa de necesidades lo 
más ajustado posible a los resultados: 144 viviendas con 
soleamiento directo, amplio patio abierto ajardinado para 
uso colectivo, local de usos múltiples para los residentes, 

17 (ntreYiVta deO autor eO 17 de IeErero de 2022 a $ntonio SoItn� preVidente de Oa FooperatiYa en 1979.
1� DeVaIortunadamente� no Ve han FonVerYado eVtaV maTuetaV� ni hay regiVtro IotogriÀFo de eOOaV.
19 Para OaV neFeVidadeV de OaV YiYiendaV indiYiduaOeV un �7� eOige un tipo de YiYienda eVFaOonada y un 1�� YiYienda OOana. 8n �2� preÀere � dormitorioV 
Irente a un �6� � dormitorioV. 5eVpeFto a Oa VuperÀFie neFeVaria para Fada YiYienda� eO 19� Free Tue menoV de 90 m2, el 65% 90 m2 y 12% más de 90 m2. 
$OgunaV preVtaFioneV adiFionaOeV reTueridaV: terraza ampOia� FoFina�Fomedor� dormitorioV tranVIormaEOeV� traVtero en paViOOo o FaOeIaFFiyn indiYiduaO. 1o 
Ve neFeVitan YiYiendaV adaptadaV a minuVYiOidoV. Para OoV eVpaFioV FomuneV VoOiFitan eFonomato� reFinto OaYaFoFheV� doV IoVoV de reparaFiyn de FoFheV� 
bar-restaurante, club, jardín tranquilo y vertedero de basuras en escalera. CISNEROS LACRUZ, Saturnino: CARMONA MATEU, Juan Antonio. Memoria del Proyecto. En: Proyecto de ejecución, Edificio 
Cooperativa Pirineos, Zaragoza, 1979, pp. 4-11.
20 Íbíd., p. 3.
21 Podría señalarse, por ejemplo, la cooperativa La Borda (2014-2018), del colectivo de arquitectos Lacol, permio Emergente Mies van der Rohe 2022.
22 DE CARLO, Gian Carlo. La progettazione nel rapporto con le istituzioni e i cittadini. Il caso del Villaggio Matteotti a Terni. En: MENEGHETTI, Lodovico, ed. 
Introduzione alla cultura delle città, Milán: Clup, 1981, pp. 97-116. ISBN 8870055027.

cuatro viviendas para porteros, aparcamiento en sótano 
para un vehículo por vivienda, locales comerciales y una 
serie de instalaciones propias de la comunidad20. Entre 
ellas, se encontraban nuevos usos o instalaciones colec-
tivas que comenzaban a adquirir cierta popularidad en el 
momento como el economato, fosos de reparación de 
vehículos o conductos verticales de basura, que no llega-
ron a consolidarse en desarrollos posteriores y quedaron 
como testimonio de un periodo determinado. Ejemplos 
recientes de viviendas en régimen de cooperativa mues-
tran cómo puede resultar más pertinente introducir usos 
colectivos como cocina comunitaria, lavandería o salas 
polivalentes que favorezcan la vida en común y aumenten 
la versatilidad del conjunto, optimizando a su vez el espa-
cio de las viviendas21.

Como respuesta al programa planteado, los arquitec-
tos proyectaron cuatro tipos de vivienda compartiendo 
criterios funcionales e higienistas: zonificación entre de-
pendencias de día y de noche, soleamiento directo de 
las primeras y ventilación cruzada. La ordenación, el pro-
grama de necesidades o los tipos de vivienda son, por 
tanto, el resultado de procesos participativos análogos a 
los desarrollados por otros autores en otros contextos en 
las décadas inmediatamente anteriores, por ejemplo los 
seguidos por Gian Carlo de Carlo en conjuntos residen-
ciales como el Villaggio Matteotti en Terni (1969-1975)22 
-que no los tipos-. El Grupo Z seguirá empleando estos 
procesos en promociones posteriores, que replicarán 
también otros arquitectos de la ciudad de la mano de 
asociaciones vecinales en proyectos de espacio público 

como el Jardín de la Memoria o el Parque Oliver23. De 
hecho, el primero de los ejemplos apareció publicado en 
Spazio e Società, la revista editada por de Carlo24.

Para comprender el funcionamiento global del edifi-
cio, primero es necesario analizar cada uno de los tipos 
residenciales y su modo de agrupación (figura 6). El pre-
dominante es la vivienda Tipo A - Dúplex en dos niveles 
decalados media planta, salvados con una escalera de 
un solo tramo, correspondientes con la zonificación día-
noche, de tal modo que la primera se oriente siempre al 
sur o mirando al patio central. Se accede ellas a través 
de un corredor en un tercer nivel, desde donde se sube 
o baja un tramo de escaleras de media altura, adoptan-
do una solución que permite la ventilación cruzada entre 
fachadas sin interferir con los corredores comunitarios. 
El Tipo B-Llanas agrupa a diferentes viviendas que, reu-
niendo características comunes -un solo nivel, la misma 
zonificación día-noche y orientación jerarquizada que la 
anterior y acceso directo desde la escalera-, presentan 
geometrías diferentes, quebradas, para resolver solucio-
nes de esquina. Las viviendas Tipo C-Patio se localizan 
en la primera semiplanta, tienen forma de “L” y miran 

23 GUILLÉN, Silvia. Jardín de la Memoria y Parque Oliver: dos ejemplos de producción y gestión ciudadana del espacio público. En: On the W@terfront. Bar-
celona: Universitat de Barcelona, 2008, n.º 11, pp. 163-172. ISSN 1139-7365.
24 LORENZO, Antonio; AINA, Isabel. Il giardino della memoria, Saragozza. Un’esperienza di partecipazione popolare. En: Spazio e Società. Milán: Mazzotta, 
1994, n.º 65, pp. 12-16. ISSN 0392-4947.
25 El tipo mayoritario en dúplex ocupa las zonas centrales de cada una, excepto en la primera semiplanta, donde se encuentran las viviendas Tipo C.
26 Su orientación coincide también con los ejes cardinales. El bloque norte cuenta con 48 viviendas (42A, 5C y 1D), el sur 28 (19A, 8B y 1D), el este 37 (18A, 
16B, 2C y 1D) y el oeste 35 (19A, 8B, 2C y 1D). CISNEROS LACRUZ, Saturnino; CARMONA MATEU, Juan Antonio, op. cit. supra, nota 19, pp. 16-17.

únicamente hacia el patio de manzana, por donde se ac-
cede mediante unas terrazas privadas con escaleras. Por 
último, las viviendas Tipo D-Portero adoptan la forma de 
las Tipo A o B, con conexión directa con la planta baja del 
zaguán de cada núcleo de comunicación vertical.

Las viviendas se apilan en cuatro piezas25, cada una 
con su núcleo de comunicación independiente, siguien-
do las alineaciones de los límites de parcela, formando, 
por tanto, la manzana semiabierta a partir de la adición 
de lo que podrían considerarse cuatro bloques de crujía 
corta26. Como se verá más adelante, esta solución exige 
prestar especial atención a las esquinas o los extremos 
abiertos de los bloques. El Tipo B resulta especialmente 
adecuado para ello, debido a su geometría quebrada y a 
no estar sujeto a la organización en varios niveles, lo que 
permite descomponer el volumen de manera más eficaz, 
a diferencia de la solución de encuentro entre testeros, 
más insatisfactoria (figura 10).

La organización de las viviendas con las zonas de 
día y de noche desplazadas media planta, si bien no es 
habitual, tampoco se trata de una solución inédita. Pue-
den encontrarse soluciones similares en propuestas de 

6. Planos de tres viviendas de cada tipo residencial 
que componen la cooperativa, de izquierda a dere-
cha: Tipo A, Dúplex; Tipo B, Llana; Tipo C, Patio. Las 
viviendas Tipo D no aparecen, son similares a los ti-
pos A o B con acceso directo desde la planta baja de 
cada núcleo de escaleras.

6
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algunos miembros del Team X27 o, en latitudes más próxi-
mas, proyectos como la propuesta de Sáenz de Oíza, 
Romany, Sierra y Milczynski de 1953 para la Unidad de 
habitación del Manzanares28 o la Unidad Vecinal El Taray 
de José Aracil, proyectada entre 1962 y 196329. En todos 
estos casos se conseguía llevar el pasillo de distribución 

27 9$1 D(5 +(89(/� DirN� ed. Jaap Bakema and the open society. Ámsterdam: Archis, 2018. ISBN 978907796570.
28 VELLÉS, Javier. Oíza. Toledo, Madrid, Barcelona: Escuela de Arquitectura de Toledo, Ministerio de Fomento, Puente Editores, 2018, pp. 82-84. ISBN 
9788494527470.
29 &$MP$f$ %$548(5O� (Vperanza M.; MO9I//$ 9(*$� DanieO. ¢IntegraFiyn urEana o enFOaYeV perViVtenteV": 7ranVIormaFioneV en eO pertmetro de Fuatro 
polígonos de vivienda en Zaragoza. En: ZARCH. &artograItaV deO Otmite. =aragoza: PrenVaV de Oa 8niYerVidad de =aragoza� InVtituFiyn )ernando eO &atyOiFo� 
noviembre 2020, n.º 14, pp. 86-99. ISSN 2341-0531. DOI: https://doi.org/10.26754/ojs_zarch/zarch.2020144299.

al exterior intercalado entre las semiplantas. La presencia 
de estos corredores comunitarios optimizaba la superfi-
cie dedicada a la comunicación vertical a cambio dotar 
a la horizontal con iluminación natural, mayor amplitud e 
identidad, solución que también adoptarían Carmona y 
Cisneros, como se verá a continuación.

7. Arriba. Sección D-D. Intersecta los niveles decala-
dos de las viviendas Tipos A y C. Abajo, sección B-B. 
Intersecta las viviendas Tipo B.
8. Perspectiva isométrica con los sistemas de comu-
nicación y esquema de semiplantas interiores en el 
testero sureste.
9. )otoV de diIerenteV ForredoreV.

7
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pueden darse en los pasillos de distribución en los que 
se accede a pie llano a la vivienda no se producen en 
la Cooperativa, gracias al desfase de media planta31. Po-
demos ver así cómo, frente al tipo de corredor repetitivo 
y carente de identidad común en edificios racionalistas, 
las características del propuesto por Cisneros y Carmo-
na son muy diferentes: es localizable en relación con el 
conjunto, reconocible como parte de una comunidad y 
al mismo tiempo cada uno de ellos posee un carácter 
propio diferenciado, tanto por su posición como por el 
margen que deja para que sus vecinos se apropien de él.

El patio de manzana es el espacio común más impor-
tante de la Cooperativa. Se accede a él desde la esquina 
abierta a sureste y a través de otros dos pasos bajo la 
edificación en las esquinas noroeste y suroeste que si-
guen los flujos lógicos de circulación, y se encuentra lige-
ramente por encima de la acera circundante (figura 10). 
Reinterpreta el concepto de patio de manzana tradicional 
como el centro de la vida al exterior de la comunidad, 
un lugar con identidad propia desde donde se percibe la 
totalidad de las viviendas y al mismo tiempo puede ser 
visto por cualquier vecino. Para asegurar su condición 
de centro de la comunidad, el patio aplica el principio 
de concentración de funciones, además de ser un lugar 
propicio para el encuentro con otros vecinos es un paso 
hacia los zaguanes de cada bloque, las viviendas Tipo C 
y los locales comunitarios, y de estancia segura para el 
juego infantil. La combinatoria de posibilidades de uso 
aumenta con el reclamo del confort de poder disponer 
de buenas sombras en un espacio ventilado en verano, 
o un lugar con soleamiento directo y resguardado de los 
vientos en invierno. El tratamiento del patio central está 
“estructurado en distintas zonas de sol, sombra, arbolado, 
estancia tranquila, juegos de niños, reuniones al aire libre, 
acotadas entre si por pasos peatonales resguardados de 
la lluvia”32 (figura 10). Para favorecer la iluminación natural 
del patio los bloques norte, este y oeste se retranquean 
desde la planta quinta hasta la coronación del edificio, el 

doi.org/10.12795/ppa.2011.i5.04.
31 Sin embargo, plantean problemas de accesibilidad que, si bien en el momento de su construcción no se consideraron por arquitectos o vecinos, pueden 
resultar determinantes décadas después, con una población envejecida.
32 CISNEROS LACRUZ, Saturnino; CARMONA MATEU, Juan Antonio, op. cit. supra, nota 19, p. 14.

bloque sur adquiere menor altura y en la esquina sureste 
se elimina la edificación.

La voluntad de los arquitectos -y la de los coope-
rativistas en origen- era evitar que el conjunto acabara 
constituyendo una comunidad cerrada en sí misma, sin 
conexión con el exterior, estableciendo una frontera muy 
clara entre lo privado y lo público. Para ello, el patio esta-
ba delimitado pero abierto a la calle, con vocación públi-
ca a pesar de pertenecer a la comunidad. Su condición 
de espacio intermedio lo hacía propicio para la relación 
social tanto entre los vecinos como para los ciudadanos 
externos, multiplicando todas las opciones que favore-
cían la vida comunitaria. Sin embargo, el patio central no 
conserva las condiciones originales de proyecto. Mantie-
ne los espacios centrales con vegetación de buen porte, 
pero ha sido remodelado de una forma más convencio-
nal, estableciendo un límite entre lo público y lo privado 
(figura 11). Los pasos peatonales de conexión con la 
calle han sido vallados y tienen sistemas de videopor-
tero, haciendo que la Cooperativa adquiera un carácter 
introvertido no planeado, como muestra el hecho de que 
la organización de las estancias día-noche se hace en 

ESPACIOS INTERMEDIOS PARA LA 
IDENTIDAD COMUNITARIA
Los arquitectos trabajan los espacios intermedios de la 
Cooperativa Pirineos con especial énfasis, los consideran 
los espacios comunes como lugares destinados a la rela-
ción social y les otorgan una identidad propia, basada en 
la combinación de una función dentro de la red interna de 
comunicaciones con una ubicación clara con respecto al 
conjunto. Los corredores de distribución comunitarios re-
corren longitudinalmente los cuatro bloques del edificio, 
situándose cada tres niveles mirando alternativamente 
hacia el patio central o la calle (figura 7). La combina-
ción entre las tres alturas y las dos orientaciones dota 
a cada uno de un carácter reconocible. Los corredores 
superiores e inferiores se asoman a la calle mientras que 
el corredor intermedio al patio, obteniendo así visuales 
inconfundibles que los identifican y posicionan con rela-
ción a su entorno. Son espacios abiertos al exterior por un 
lado, mediante unas rasgaduras horizontales únicamente 
interrumpidas por el sistema estructural, y cerrados por 
el otro, donde están los accesos a viviendas y trasteros. 

30 DÍAZ RECASÉNS MONTERO DE ESPINOSA, Gonzalo. Golden Lane. La cualidad vacía del espacio público en la obra de los Smithson. En: Proyecto, Progreso, 
Arquitectura. Vivienda colectiva: sentido de lo público. Sevilla: Editorial Universidad de Sevilla, noviembre 2011, n.º 5, pp. 60-71. ISSN 2171-6897. DOI: https://

Su geometría tampoco es igual en todos los casos: en 
ocasiones están atravesados por pilares, en otras varía 
su anchura, sus dimensiones quedan ampliadas por una 
perspectiva panorámica del exterior (figura 11).

Actualmente estos espacios de comunicación co-
munitarios se mantienen en un excelente estado de 
conservación. Por razones climáticas, se cerraron tras la 
finalización de la obra con vidrios correderos. Los veci-
nos han reconocido su carácter único, su condición de 
espacio intermedio entre lo colectivo y lo doméstico, y 
se han apropiado de ellos: se han convertido en luga-
res de encuentros informales y los ocupan con macetas, 
que se encargan de cuidar individualmente para mejorar 
su imagen y conferir al espacio previo a su puerta una 
identidad relacionada con ellos mismos (figura 9). No 
se trata del espacio común más importante del conjunto 
-ese papel lo desempeña el patio semiabierto, como se 
verá más adelante-, pero sí responde a la condición de 
lugar de encuentro que exploraron, entre otros, Alison y 
Peter Smithson en sus propuestas de vivienda colectiva30. 
Los posibles inconvenientes de falta de privacidad que 

10

11

10. Izquierda. Planta baja. Derecha. Planta +5.
11. Espacios comunes desde un corredor de acceso 
a viviendas.



163
PROYECTO, PROGRESO, ARQUITECTURA

162
N27_ PROCESOS DISRUPTIVOS: ARQUITECTURAS DESDE LOS SESENTA 

J. C. SALAS BALLESTÍN, R. BAMBÓ NAYA. “/a arTuiteFtura de Oo eVpeFtÀFo«µ. N27 Procesos disruptivos: arquitecturas desde los sesenta. Noviembre 2022. E. Universidad de Sevilla. ISSN 2171–6897 / ISSNe 2173–1616 
Con licencia CC BY-NC-SA 4.0 –DOI http://dx.doi.org/10.12795/ppa.2022.i27.09

J. C. SALAS BALLESTÍN, R. BAMBÓ NAYA ´/a arTuiteFtura de Oo eVpeFtÀFo«µ. Proyecto, Progreso, Arquitectura. Noviembre 2022. E. Universidad de Sevilla. ISSN 2171–6897 / ISSNe 2173–1616 
Con licencia CC BY-NC-SA 4.0 – DOI http://dx.doi.org/10.12795/ppa.2022.i27.09

LA ESTRUCTURA COMO RECURSO FORMAL
Contrariamente a lo que pasaba en los modelos ur-
banos precedentes, la fachada del edificio no es un 
mero reflejo de unos huecos que corresponden con las 
estancias interiores. La Cooperativa Pirineos presenta 
un carácter monumental, con voluntad de generar una 
imagen expresiva, rotunda y reconocible en un entorno 
desarticulado. La estructura del edificio se manifiesta 
de manera explícita, utilizada a modo de orden mayor 
que modula el conjunto y subordina a los huecos de la 
escala doméstica, resueltos en un segundo plano. Pila-
res y frentes de forjado no se marcan de igual manera 
en todo el volumen: en las piezas este, norte y oeste 
se produce un retranqueo entre las fachadas de las 
plantas superiores e inferiores que deja la estructura 
unas veces exenta y otras alineada con los cerramien-
tos (figura 12). La fachada sur, sin embargo, muestra 
el orden estructural en toda su altura. La composición 
vertical del conjunto queda reforzada por la extensión 
de los pórticos que dan al patio por encima de las cu-
biertas a modo de elemento de remate. Este exhibicio-
nismo estructural combina de manera eficaz grandes 
gestos compositivos con otros de menor escala, pero 
sin embargo también es fuente de patologías debido a 
su ineficiencia térmica, al romper sistemáticamente la 

continuidad del aislamiento, en una solución por des-
gracia habitual en el periodo.

Las fachadas se resuelven con terrazas y amplios 
ventanales en los salones-comedores, y huecos alter-
nados con paños ciegos con la pretensión de simular 
fenêtre en longueur sobre antepechos de ladrillo en los 
dormitorios. Para componer su imagen las viviendas en 
dúplex se ritman en disposición contrapeada en función 
de la planta. Los espacios de circulación son claramente 
reconocibles desde el exterior: los corredores se perci-
ben como rasgaduras horizontales tras los pilares y los 
núcleos de comunicación vertical aparecen ligeramente 
retranqueados, sobrepasan en altura al conjunto y es-
tán revestidos de mortero monocapa verde. También se 
muestra una voluntad expresiva en el tratamiento de las 
esquinas y las fachadas cortas de la apertura del patio, 
más afortunadas cuando se utilizan viviendas en esquina 
adoptando formas quebradas que cuando se resuelven 
con paños lisos que, a pesar de presentar huecos aisla-
dos o balcones pequeños, o del empleo de ladrillos de 
diferentes colores, no pueden evitar presentarse como 
testeros, en una solución mucho menos satisfactoria (fi-
gura 13). En este caso, el método de trabajo descrito en 
busca del consenso no primó la solución más sensata 
sino la más expresiva, entendiendo que era prioritario 

función de las orientaciones, no de su relación con el 
patio. Esta introversión latente podría haberse limitado 
con una apuesta más firme por el carácter público del 
espacio interior, considerándolo como parte de la estruc-
tura de espacios libres de la zona, integrando recorridos 
peatonales urbanos que lo atravesaran a través de sus 
tres aperturas.

Carmona y Cisneros sí consideraron otras estrategias 
para evitar esta condición de ensimismamiento, como 
disponer los locales comerciales en las zonas perimetra-
les de la planta baja, con acceso desde las calles latera-
les exteriores y no desde el patio central, mostrando una 
voluntad de activar los espacios públicos circundantes. 
En contraste con los establecimientos de los alrededo-
res, en la Cooperativa permanecen casi todos abiertos, 

33 TORRES CUECO, Jorge. Del tipo como teoría a lo doméstico como práctica. En: Proyecto, Progreso, Arquitectura. Prácticas domésticas contemporáneas. 
Sevilla: Editorial Universidad de Sevilla, mayo 2017, n.º 16, pp. 34-47. ISSN 2171-6897. DOI: https://doi.org/10.12785/ppa.2017.i16.02.

todavía pueden reconocerse como usos originales super-
mercado y guardería.

En su conjunto, podría entenderse que el proyecto 
adelanta las inquietudes de algunos proyectos residen-
ciales contemporáneos, que Jorge Torres define de la si-
guiente manera: “Se impone que un nuevo sujeto -el habi-
tante- y no el objeto -la arquitectura- quien […] vuelva a ser 
el centro de la reflexión sobre la casa. Es el único capaz 
de dar razón de lo doméstico pues es él quien lo habita y 
construye. Este sujeto social reclama de profesionales e 
instituciones la posibilidad de desarrollar sus nuevos mo-
delos de vida y, por tanto, requiere de la creación de espa-
cios plurifuncionales y polisémicos donde compatibilizar 
una vida social colectiva e interrelacionada y el refugio de 
lo privado, entrañable e íntimo”33.

12

13

12. Sección A-A por el patio central.
1�. $rriEa izTuierda� YiVta de Oa IaFhada Vur. $rriEa 
derecha, vista de la esquina. Abajo izquierda, alzado 
sur. Abajo derecha, alzado este.
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singularizar la imagen del edificio en un entorno deses-
tructurado, a través de un virtuosismo formal que dejaba 
de lado otras consideraciones poco importantes en su 
momento, que hoy se han tornado esenciales.

CAMBIO DE ACTITUD EN LA 
ARQUITECTURA RESIDENCIAL
La Cooperativa Pirineos permite explicar el cambio de ac-
titud en la manera de afrontar el proyecto residencial que 
se produjo a finales de la década de los setenta respecto 
a periodos anteriores, tanto en sus aciertos como en al-
gunas cuestiones que han quedado desfasadas, como 
un exhibicionismo estructural interesante pero energéti-
camente ineficiente. Son muchos más los temas que in-
corporó el proyecto y siguen resultando valiosos. A partir 
de la lectura del lugar, la Cooperativa da una respuesta 
urbana que cuestiona el modelo precedente de ciudad, 
avanzando una alternativa que permitirá orientar la idea 
del polígono de viviendas hacia modelos más compac-

tos. La incorporación de los futuros habitantes al proyec-
to a través de procesos participativos resultó clave para 
llegar a una solución óptima, que respondiera de manera 
específica a sus necesidades. Esto, junto con el énfasis 
en los espacios intermedios como lugares de encuen-
tro, reforzó el sentimiento comunitario, y ha hecho que el 
conjunto se mantenga en condiciones óptimas, a pesar 
de haber sido objeto de intervenciones posteriores que, 
aun pequeñas, hacen que adquiera un carácter introver-
tido, no deseado en un primer momento por sus autores. 
Todas las decisiones de proyecto parten de la voluntad 
de dar una respuesta específica a los problemas plantea-
dos: urbanos, programáticos, organizativos o formales, 
el resultado de una confrontación de los intereses de los 
vecinos con una respuesta particular al emplazamiento, 
donde los arquitectos del Grupo Z son los responsables 
de desarrollar la solución óptima para cada necesidad 
concreta, en una cadena de razonamientos lógica que 
lleva al resultado final.
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The location of the Pirineos Cooperative helps explain Zaragoza’s growing process during the second half of the 
last century. It is located near the intersection of two structuring streets of the city, at the southern end of El Picarral 
neighbourhood, an heterogeneous and slightly cohesive complex, with few facilities, where very diverse working-
class housing types and factories coexist without continuum9. El Picarral is also characterised by the intense protest 
activity of its neighbourhood associations10. The site is placed between two estates which exemplify the attitude 
towards the housing problem in two specific moments. The Cooperative will propose a different alternative (figure 
2). Balsas de Ebro Viejo was the first estate to be built, promoted by the Obra Sindical del Hogar y Arquitectura in 
1957 to host 1530 dwellings11. It follows the orthodoxy of the urban developments of the late fifties and sixties: a 
plan of five story linear slabs combined with twelve story towers, properly separated to allow sunlight. There are only 
two types of double orientated dwellings in the estate, with at least one of their facades facing south or west. Their 
combinations and seriations generate multiple homogeneous, not hierarchical, interstitial urban spaces, articulated 
around a stripe of facilities located in the central area. The second estate is Actur-Puente de Santiago, designed in 
1971, dimensioned to 30,000 dwellings12. The urban plan is configured mainly by residential blocks set back from the 
street, with large interblock areas. These building blocks are larger and have a more versatile geometry than those 
of Balsas de Ebro Viejo, less rigorously oriented, since some dwellings face only north or to inner courtyards. The 
urban plan introduces a rigid organization, where a large central spine hosts shopping centres and diverse facilities, 
the rest being located on its borders, near the green areas delineating the neighbourhood and separating it from the 
rest of the city13. Although both estates have differences in the dwelling types, they share the same conception of 
the city, which is translated into concepts as functional separation, street hierarchy, large interblock spaces or the 
disappearance of the corridor street.

The Pirineos Cooperative is located in Actur estate southeast border (figure 3). It is enclosed between one of the 
city’s main ring roads at south, a small green area and a facility plot at east, behind which Balsas de Ebro Viejo estate 
is located, and some residential housings and plots from Actur estate at north and west. The Cooperative is also close 
to some factories still existing in the area. Although the plot belongs to Actur, it takes up a lateral position separated 
from its centre by Huesca Road, an insurmountable track. It is better connected to Balsas de Ebro Viejo due to its 
proximity and accessibility, as well as the origin of the cooperative members, who mostly come from this estate and 
work in Aceros Especiales de Zaragoza foundry, located near the surroundings. The condition of the plot on the limit 
between these urban peripheral developments is translated functionally in a kind of disconnection from the facilities 
and commercial spaces, placed in the central position in their respective estates, and socially in the lack of original 
identity with the emplacement. The building promoted in 1979 by Los Pirineos Housing Cooperative Society was one 
of the earliest to be built in the area, so it will have to deal with this circumstance alone temporally.

The original Sector Development Plan proposes an arrangement of linear slabs oriented north and south, with 
different setbacks and a significant built depth (figure 4), that requires the display of four dwellings per floor per 
staircase, therefore many of them are north oriented. This solution contrasts with the Grupo Z architects concern to 
obtain the most favourable condition to each dwelling, where an adequate sunlight is of course included. On the 
basis of these assumptions, they carry out several studies with models to obtain the most convenient shape (figure 
4). The solution capable to provide sunlight to every dwelling is a semi-closed urban block, open only in the southeast 
corner, made up of four perimeter slabs, narrower than those proposed in the plan, oriented along the cardinal 
axes, with a lower height southern slab to avoid casting shadows to the rest (figure 5). It also lets a major number 
of dwellings to have views towards the city centre, to the south. On the other hand, this layout places the slabs 
on the perimeter of the site, presenting a built-up front towards the main roads, somehow referring to the corridor 
street that the adjacent estates had discarded. The architects consider a large inner courtyard more attractive than 
the interblock pedestrian space proposed in the urban plan. This courtyard acts as a square which articulates the 
building and is protected from the prevailing northwest winds. The option of semi-enclosed urban block is finally 
developed with a Detailed Urban Plan that reorders the Sector Development Plan, which is not limited to the plot 
but rather it proposes a common layout including adjacent lots. Instead of assuming a generic situation, inherited 
from previous plans, the proposal, unlike the adjacent estates, handles the specific of the place: the orientations, 
the prevailing winds, the views or the alignment of the streets, as well as the proximity of its future inhabitants to their 
neighbourhood of origin and their working place. The proposal advances some issues that will be present in the 
subsequent General Urban Development Plan of Zaragoza in 1986 and its resulting residential developments, such 
as the use of closed or semi-opened orthogonal urban blocks, generally occupied by a single development, with 
the building on the perimeter and limited constructed depth, leaving a large courtyard for communal uses14. Those 
complexes respond to the characteristics of the named “new extensions”15. As we will see later, the Cooperative will 
end up acquiring one of the vices of this kind of urban fabrics: a certain centripetal and introverted character, despite 
the intentions of the designers.

LA ARQUITECTURA DE LO ESPECÍFICO. COOPERATIVA PIRINEOS EN ZARAGOZA
THE ARCHITECTURE OF THE SPECIFIC. THE PIRINEOS COOPERATIVE IN ZARAGOZA
Juan &arOoV SaOaV %aOOeVttn  0000�0002�1571�6��9
5aimundo %amEy 1aya  0000�0001�7792�6192

THE ARCHITECTURE OF THE SPECIFIC OF GRUPO Z
Grupo Z was an architectural collective composed of variable members that actively participated in the processes of 
critical renovation of architecture in Zaragoza in the seventies and the eighties. Saturnino Cisneros and Juan Antonio 
Carmona, the only permanent members during the whole period, started their professional activity in 1967, after they 
had finished their studies in the Barcelona School of Architecture; they occasionally collaborated with other architects 
until they finally established, first adopting the name of Grupo Z7 and later Grupo Z1. Their design methods were 
innovative in Zaragoza at that moment. Cisneros and Carmona understood architecture as a specific response to 
particular conditions, instead of the implementation of generic ideas: “Our works […] are the result of a coincidence 
of circumstances: client, constructor, technical and economical possibilities, material acquisition availability, adequacy 
of achievable constructive solutions, urbanistic limitations and so on; and naturally, also the technicians (designers) 
who encourage multiple collaboration. The outcome is a confrontation of interests and points of view which need to be 
materialized and made presentable”2. Each project was developed by two architects of the collective according to a 
series of common values and the work in progress was shared with the whole team in periodical group sessions, in 
such a way that a personalistic resolution of the project was reduced to the minimum in favour of an agreed decision 
making as the best to solve particular constraints. In words of Juan Carmona: “Our work is always collective, we 
cannot in any way proclaim ourselves as the only responsible for the works we are involved in, and accept, when we 
have the opportunity, a position in the group, influenced and conditioned by this competitive, consumerist, in course 
of development society” 3. In spite of not participating actively in any political party, Cisneros and Carmona kept open 
leftist positions expressed in the social content of an architecture made in collaboration with neighbourhood groups 
and Christian base communities.

From their establishment in 1967 to the commissioning of the Pirineos Cooperative in 1979, the group had built 
a very diverse group of works in the city: from collective housing to educational, religious or assistance facilities, 
generally in peripheral areas with a lack of public spaces and infrastructures. A delicate attention to the surroundings 
can be recognizable in all of them, their buildings offer open spaces to the surroundings in order to promote social 
relationships. Likewise, they have a formal rotundity which provide a particular character, making them recognisable 
upon the surroundings. This can be noted in residential buildings as Belén Cooperative (1969) or those located in 87 
Goya Avenue (1971) and 63 (1975) and 56 (1977) Unceta Street , testing in the latter two the typological combination 
of dwellings of different heights. Santa María de Begoña Parish Church (1973) stands out among their facilities, a 
building with a complex program that extends the meagre surrounding public space, creating a new route in the urban 
block through its interior courtyards. Some years later, they will design the extension of the Law Faculty in 1983, an 
intervention combining volumetric forcefulness, of brutalist affinities, with a sensitive reading of the original building 
and the campus where it is located4. The group ends their career path with the project of the renovation of the Antiguo 
Hogar Pinatelli to host the new Aragon Government Headquarters (1984), where concepts related to ecology and 
sustainability are advanced in a representative large scale institutional building. After the conclusion of this building, 
they will continue their career path separately.

Pirineos Cooperative is the most ambitious project carried out by Grupo Z until then, an opportunity to implement 
their specific responses instead of the generic solutions proposed in former urban developments by other architects. 
The work exemplifies their way of doing, as well as the shift in the way of addressing the issue of collective housing 
in Spain with respect to the forties, fifties and sixties. The problems faced by the architects during those years in the 
country were very different: the need for accommodation for the population coming from rural emigration and the 
renovation of an obsolete residential fleet, ensuring minimum habitability conditions5. In many cases, it forced to 
choose generic solutions, universal models that were easy to apply and could be extrapolated to multiple situations. 
Nevertheless, the panorama from the mid-sixties was very different, demanding an unprecedented attention to the 
specific. This article addresses this change of attitude to the residential project, exemplified in the Pirineos Cooperative.

URBAN BLOCK VERSUS SLAB
Starting in the sixties, Zaragoza took part in the emerging economic development of the country, benefited for its 
consideration as Industrial Development Pole6. This meant an important migration from rural settings and other 
underdeveloped areas. Between 1960 and 1975, the city grew from 325,000 to 540,000 inhabitants, creating an 
increasing housing demand that was solved in different ways, not all of them equally successful: the densification of the 
existing urban fabric, especially in the working-class neighbourhoods of the first outskirts of the city; the development 
of new neighbourhoods or the construction of housing estates, complemented with the development of a large road 
network linking the main city access axes with a series of ring roads, all of them heavily transited7. This developing 
system suffered from a lack of global vision of the city: it was a process of accumulation of isolated, independent and 
autonomous urban fabrics8.
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INTERMEDIATE SPACES FOR THE IDENTITY OF THE COMMUNITY
The architects pay special attention to the intermediate spaces of the Pirineos Cooperative, considering common 
spaces as places intended to promote social relationships. They have their own identity, based on the combination 
of a function within the internal communication network with a clear emplacement in the complex. The corridors run 
longitudinally across the building four slabs, located every three levels alternately facing the courtyard or the street 
(figure 7). The combination of the three floors and two orientations gives each of them a recognizable character. 
The upper and lower corridors face the street while the intermediate corridor faces the courtyard, obtaining this way 
unmistakable views which identify and position them in relation to the surroundings. They are spaces open to one side, 
through fenêtres en longueur only interrupted only by the structural system, and closed on the other, where entrances 
to apartments and storage rooms are located. Their geometry is not the same in all the cases: sometimes they are 
crossed by columns, other times their width changes, their dimensions are extended due to the outside panoramic 
perspective (figure 11).

Nowadays these communication spaces keep up an excellent state of conservation. Due to climatic reasons, 
they were closed with sliding windows after the completion of the construction works. The neighbours have 
recognized their unique character, their status as an intermediate space between the collective and the domestic, 
and they have made use of them: they have become informal meeting places, the neighbours fill them with pots, 
which they individually take care of to improve the ambience and provide their previous to entrance spaces with an 
identity related to them (figure 9). They are not the main common spaces of the complex -this role is played by the 
semi-opened courtyard, as will be pointed out below-, but it does respond to condition of a meeting place that Alison 
and Peter Smithson, among others, explored in their collective housing proposals30. The possible inconveniences 
associated to the lack of privacy in the corridors where the access to the apartment is in the same level does not 
happen in the Cooperative, thanks to the half level offset31. We can see as, in contrast to the orthodox modernist 
buildings corridors, repetitive and without common identity, the characteristics of Cisneros’ and Carmona’s proposed 
corridor is very different: it is locatable in relation to the complex, recognizable as a part of a community and each 
of them has its own unique character, both because of its position and of the possibility they have to be customized 
by the neighbours.

The courtyard is the Cooperative’s main common space. Their entrances are located on the southeast opened 
corner and another two passages under the buildings on the northeast and southwest corners, they follow the logical 
circulation tracks, and they are slightly raised over the perimetral sidewalks (figure 10). It reinterprets the concept 
of vernacular block courtyard as the centre of the community outside building’s life, as a place with its own identity 
from where all the apartments can be perceived and at the same time can be seen by any neighbour. The courtyard 
introduces the function of clustering in order to ensure its community centre condition, besides, it is an appropriate 
place to meet other neighbours and it is also the walkway to each slab hall, the Type-C apartments and the communal 
premises, and a safe stay for children’s games. The combination of usability possibilities is increased due to the 
claim of comfort to be able to have good shadows in a ventilated space in summer or a sunny place safe from winds 
in winter. The courtyard treatment is “structured in different areas of sun, shadow, trees, calm stay, kids’ games, open 
air meetings, limited by sheltered from rain pedestrian tracks”32 (figure 10). In order to improve the sunlight on the 
courtyard, the north, east and west slabs set back from the façade from the fifth floor to the top of the building, the 
south slab is shortest, and the southeast corner keeps free of construction.

The architects will -and that of the original cooperative members- was to avoid the complex ending up as a closed 
community in itself, with no connection with the outside, establishing a clear boundary between the private and the 
public. For that purpose, the courtyard was delineated but open to the street, with public vocation in spite of belonging 
to the community. Its intermediate space condition favoured social relationships between neighbours and external 
citizens, multiplying all the options to promote community life. However, the courtyard does not maintain the conditions 
of the original design. It keeps the central spaces with grown vegetation, but it has been rearranged in a more 
conventional way, establishing a strong limit between the public and the private (figure 11). The pedestrian entries have 
been fenced off and video intercom systems have been installed, giving the Cooperative an unplanned introverted 
character, as shown by the fact that the day-night rooms organization was done according to the orientation instead 
of its relations with the courtyard. This latent introversion could have been limited with a stronger commitment to the 
public character of the courtyard, considering it as a part of the structure of the free spaces in the area, integrating 
pedestrian urban paths crossing through the complex’ three entries. 

Carmona and Cisneros did consider other strategies to avoid this self-absorption condition, such as the 
emplacement of commercial premises along the ground floor perimetral areas, with their accesses from the outside 
lateral streets and not from the courtyard, showing the intention to activate the adjacent public spaces. In contrast to 
surrounding premises, most of them remain open in the Cooperative; the supermarket and the kindergarten still can 
be recognized as the original ones. 

The project as a whole can be understood as an advance of the issues addressed by some contemporary 
projects, which Jorge Torres defines as follows: “It is essential that a new subject –the inhabitant– and not the 
object –the architecture once again becomes the centre of the reflection on the house. The inhabitant is the only one 
capable of accounting for the home because it is he who inhabits and constructs it. This social subject demands from 
professionals and institutions the possibility of developing their new models of life and, therefore, requires the creation 

NEIGHBOURGHOOD PARTICIPATION AND TYPOLOGICAL DEFINITION
Throughout their career path, Grupo Z considered the users participation in the design process as a major subject. In 
words of Juan Carmona: “We have been lucky to have clients who have helped us a lot in our projects […]. Together 
we hastened the reasoning to break down the objectives and clarify the intentions in order to fairly attend each need, 
each concept with an adequate word”16.

Pirineos Cooperative was the result of an association of workers from the nearby Aceros Especiales de Zaragoza 
foundry, many of them from Balsas de Ebro Viejo estate, to promote new housing. The site was close to their 
community of origin, which made it possible to maintain the social links with the neighbours who kept on living in 
the estate. Grupo Z was considered by the cooperative as the most suitable team to develop the project17. Saturnino 
Cisneros’ persuasion capacity was crucial, he guaranteed that all the 144 dwellings would receive direct sunlight 
throughout the year.

The collaboration between Grupo Z and the cooperative members was constant along the whole design 
process. The architects designed a participatory process that helped to define both housing types and communal 
spaces. As a consequence of the neighbours’ involvement at this stage, they recognised the building as their own, 
and also, they developed a community identity rooted in the place. Cisneros and Carmona proposed two surveys 
to the cooperative members in order to define the program details and choose the best housing types. The first 
one, answered by 130 out of 144 cooperative members, asked for their specific requirements for each apartment 
and communal spaces. Based on the results, models of the chosen housing types were shown18. A second survey 
was carried out, answered this time by 127 neighbours, asking more specific questions19. Finally, a report with 
the process conclusions was drafted and a program of requirements adjusted to the results was approved: 144 
dwellings with direct sunlight, large open courtyard for collective use, a multipurpose premise for residents, four 
doorkeeper’s apartments, underground parking with a capacity of one vehicle per dwelling, commercial premises 
and a variety of communal facilities20. Among them, there were new uses and collective facilities that were beginning 
to acquire popularity by the time, such as the commissary, vehicle inspection pits or garbage chutes, which finally 
would not consolidate in further developments and remained as a record of a former particular period. Recent 
examples of cooperative regime housings prove that it can be more convenient to introduce collective uses as a 
community kitchen, laundry or multipurpose rooms to improve communal life and increase the complex versatility, 
while optimising the area of the dwellings21.

In response to the presented program, the architects designed four housing types sharing functional and hygienist 
criteria: day and night areas zoning, sunlight for the former, and crossed ventilation. The urban layout, the program of 
requirements or the housing types are thus the result of participatory processes similar to those developed by other 
authors developed in other contexts in the preceding decades. For example, the processes followed by Gian Carlo 
de Carlo in residential complexes as Villaggio Matteotti in Terni (1969-75)22 –not the types-. Grupo Z will continue 
using these processes in further developments, which will be replicated by other architects in the city together with 
neighbourhood associations in public space projects as El Jardín de la Memoria or Parque Oliver23. In fact, Spazio e 
Società, journal edited by de Carlo24, published the first of these examples.

First of all, it is necessary to analyse each of the housing types and how they are grouped to be able to 
understand the global functioning of the building (figure 6). The predominant one is the Type A-Duplex, distributed 
in two floors offset by half floor, connected with a single-flight stair, corresponding to the day-night zoning, in such 
a way that the first area is always facing south or to the central courtyard. The access is made through a corridor 
on a third level, where the inhabitant can go up or down through a half level height stair, adopting a solution 
which allows cross ventilation between the facades without interfering the communal corridors. Type B-Flat groups 
different dwellings that, sharing common features –a single level, the same day-night zoning, and direct access 
from the staircase-, have different broken geometries to shape the corners. Type C-Courtyard dwellings are placed 
in the first semi-floor, they are “L” shaped and only face the courtyard, which is accessed through private terraces 
with stairs. Finally, Type-D apartments take the shape of types A and B with a straight connection to each ground 
floor entrance.

The apartments are stacked in four pieces25, each of them with its own communication core, following the plot 
alignment boundaries, assembling a semi-opened urban block through the addition of what can be considered four 
short-depth slabs26. As it will be shown later, this solution requires paying special attention to the corners or the slab 
open edges. Type B turns out especially adequate to this, due to its broken geometry and having only one flat level, 
which helps break the volume in a more effective way, unlike the less satisfactory solution where the slab ends meet 
(figure 10).

The day and night half-level offset zoning organization of the apartments is not very common but neither unique. 
Similar solutions can be found in proposals by some of the Team X members27 or, in closer latitudes, projects as the 
Unidad de Habitación del Manzanares by Sáenz de Oíza, Romany, Sierra and Milczynski in 195328 or the José Aracil’s 
Unidad Vecinal El Taray, designed between 1962 and 196329. In all these cases, the building displayed the outside 
corridor on the façade, interleaved between the semi-levels. The presence of these communal corridors optimized the 
vertical communication area in order to provide the horizontal one with sunlight, more amplitude and identity, a solution 
that Carmona and Cisneros will adapt, as it will be presented later on. 
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PROYECTO, PROGRESO, ARQUITECTURA

of multi–functional and polysemic spaces where a collective and interrelated social life and the refuge of the private, the 
cherished and the intimate are compatible.”33.

THE STRUCTURE AS A FORMAL RESOURCE
Unlike what happened in precedent urban models, the building’s façade is not a mere translation of windows 
corresponding to inner rooms. Pirineos Cooperative stands monumentally with the will to generate an expressive, 
categorical and recognizable image into the unstructured environment. The structure of the building is manifested 
explicitly, used as a major order modulating the complex and subordinating the domestic windows, located in a 
secondary plane. Columns and concrete slab fronts are not displayed equally in the whole volume: the upper façades 
are set back form the lower ones in the east, north and west pieces, letting the structure either exempted or aligned 
to the outer walls (figure 12). However, the south façade shows the same structural order in the whole height. The 
vertical composition of the complex is reinforced by the vertical extension of the porticoes facing the courtyard over 
the rooftops. This structural exhibitionism effectively combines major compositional gestures with others of a smaller 
scale. However, it is also the origin of building pathologies due to its thermal inefficiency, since it systematically breaks 
the insulation continuity, which was, unfortunately, a common solution in this period.

The façades have terraces and large openings in living-dining rooms, and windows alternated with solids with 
the aim to simulate a fenêtre en longueur over the brick parapets in the bedrooms. To compose its image, the duplex 
apartments are disposed in a counterbalanced arrangement depending on the level. Circulation spaces are clearly 
recognizable from the outside: corridors are seen as horizontal openings behind the columns, and the vertical 
communication cores appear slightly set back from the façade, emerging over the complex volume, coated with green 
mortar. The expressive will is also shown in the treatment of the corners and the courtyard opening short facades. The 
solution of broken-shape corner apartments is more appropriate than the solid façade solution which, despite having 
isolated windows or small balconies, or displaying bricks of different colour, they cannot help to be shown as party 
walls in a less satisfactory solution (figure 13). In this case the working method described in search of consensus 
did not prevail over the most sensible solution but rather the most expressive, understanding that the priority was to 
individualize the building’s image in an unstructured environment through a formal virtuosity that left aside other less 
important considerations by that time, which nowadays have become essential issues.

CHANGE OF ATTITUDE IN RESIDENTIAL ARCHITECTURE
Pirineos Cooperative makes it possible to explain the change of attitude which happened at the end of the seventies 
in the way of facing the residential project in contrast to former periods, both in its successes and in some outdated 
issues, such as the interesting but energy-inefficient structural exhibitionism. The subjects this building introduced 
and still remain meaningful are much more. Starting from the analysis of the place, the Cooperative gives an urban 
response that questions the previous city model, advancing an alternative that will help to shift housing estate concept 
towards more compact models. The inclusion of the future inhabitants in the design through participatory processes 
was key to achieve an optimal solution, which responded specifically to their needs. Together with the emphasis in the 
intermediate spaces as meeting places, it reinforced the communal feeling, and has led to keep the complex in good 
condition, in spite of further small actions that give the Cooperative an introverted character, unintended initially by the 
authors. All the design decisions are based on the desire to give a specific answer to the presented problems: urban, 
programmatic, organizational or formal ones; the result of a confrontation of the neighbours’ interests with a particular 
response to the site, where the architects of Grupo Z are responsible to develop an optimal solution for each precise 
need, following a logical chain of reasoning to achieve the final result.
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