i echamos un vistazo a las fronteras pocos podrian
deducir que en los dltimos 15 afios ha avanzado la
llamada unidad europea®. A primera vista resulta todo
lo contrario: en la zona europea, la desintegracidn de la
URSS ha dado vida a siete nuevos Estados independientes
{la Federacion Rusa, Bielorrusia, Ucrania, Moldavia, Estonia,
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Letonia y Lituania); donde hasta hace muy poco convivieron
sin el menor prohlema checos y eslovacos ahera existen dos
formaciones estatales diferenciadas; en los Balcanes, cuatro
de las seis replblicas que habian formado hasta 1991 ia
Federacidn Yugoslava {Bosnia-Herzegoving, Croacia, Eslovenia
y Macedonia) proclamaron su independencia, mientras las dos
restantes (Servia y Montenegro) mantienen una federacion que
no ha sido reconocida internacionalmente. En total, catorce
nuevos Estados en un territorio que, excluida la Federacion
Rusa, apenas supera la extension de Perl o de Libia.

En contraste con esta auténtica desintegracion de las for-
maciones estatales de la Europa oriental, incluida Ia propia
URSS, el final de la guerra fria ha posibilitada la unificacién
alemana. Una Europa dividida en dos bloques con fronteras
estables, con estructuras de integracion econdmica y alian-
zas politico-militares sélidas, cuya linea de fractura estaba
precisamente en la particién de Alemania, ha visto coma en
pocos meses quedaba restaurada la unidad del centro vy
c6mo el antiguo biogue oriental estallaba en pedazos.

1. Alemania, condenada a renacer

La historia de Europa ensefia que, hasta el momento, sélo se
han ¢onocido dos grandes formulas para organizar la convi-
vencia continental: la divisién en blogues vy el Imperio. Al
menos desde la particidén del Imperio Romano, que habia
logrado unificar por primera vez ta mayor parte de la geo-
grafia continental, v hasta nuestros dias, las dindmicas del
occidente y del oriente europeos han seguido trayectorias
bien distintas, lo que ha posibilitado la formacion de bloques
a menudo antagdnicos. Dejando a un lado pugnas como la
que, en los albores de la Modernidad, condujo al reparto de
Europa entre los reinos cristianos de occidente y el podere-
so mperio Ctomano, cuya inercia ha persistido hasta hace
menos de un siglo, es constatable que en la época contem-
pordnea la existencia de bloques no ha sido un elemento
extrafio en la historia europea. Todo lo
contrario.

Junto a la estructura de blogues, Europa
ha conocido no pocos intentos de articular su territorio y sus
poblaciones en el marco de Imperios de dmbito continental.
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Aungue se han dado también otras experiencias, desde anti-
guo han predominado las que establecian el nicleo en la
franja central de Europa’. Es mas, tras la caida de Imperio
Napolednico, a la que sucedid un largo periodo en que las
relaciones internacionales europeas se rigieron por la dialéc-
tica de bloques, las construcciones politicas de caracter
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imperial han surgido siempre de Centroeuropa vy, en particu-
lar, del area germanica®. Paraddjicamente, cuando en los Glti-
mos dos siglos ha estado vigente el modelo de bloques, el
espacio centroeuropec ha estado fragmentado y Alemania
dividida 0 amputada.

Si avanzamos, comprobaremos que exisie una constante en
lo que se refiere al carécter de los bloques, que siempre
expresan -o dicen expresar- un enfrentamiento ideoldgico,
una pugna entre distintas cosmovisiones y formas de orga-
nizar la vida politica, econdmica y social. Por su parte, los
proyectos imperiales buscan siempre encarnar el espiritu
europeo, elevar a categoria juridico-politica la esencia de
Europa: para unos la razan, la libertad o la democracia, para
otros la nacién, la raza o la fe cristiana, para todos, sin duda,
el interés por establecer la supremacia en el dmbito conti-
nental. Es también un hecho que la dialéctica de bloques
ideoldgicos pocas veces ha provocado una guerra en la
Europa contemporénea; lodas las grandes guerras han
sobrevenido por el empuje de los Imperios emergentes. Esto
es algo que debemos tener muy presente a 1a hora de inter-
pretar los conflictos actuales.

Veamos cdmo en los dltimos dos siglos se alternan uno y
otro modelo. Tras la derrota de Napoledn, la lucha entre el
liberalismo y la autocracia (si queremos, entre la burguesia y
fa nobleza) tomé cuerpo en los bloques que dominaron las
relaciones internacionales europeas desde 1815 hasia 1870.
Fue precisamente la primera unificacion alemana la que
puso fin a este modelo: el Il Reich se convirtié pronto en el
arbitro de la diplomacia europea, se incorpord a la carrera
imperialista, buscd colonias para sustentar su desarrollo vy
establecié alianzas que pusieron en peligro los intereses de
Inglaterra, la gran potencia mundial. Como era previsible,
esta expansion condujo a la guerra y, tras la derrota, vuelta
a empezar. Alemania se convirtio en Republica, perdid
importantes territorios, cedidos a Polonia, y quedé a merced
de los vencedores, que no pocas veces
agitaron el fantasma del peligro soviético
para asegurar la sumision del antiguo ene-
migo; lo mismo sucedié con el otro
Imperio germanico, que tras la derrota quedd fragmentado
en ires unidades {Checoslovaquia, Hungria y Austria) y vio
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codmo la nueva Yugoslavia incorporaba las provincias meri-
dionales del Imperio: Croacia, Eslovenia y Bosnia-
Herzegovina,

El periodo denominade de entreguerras estuvo también
marcado por la dialéctica de blogues. El cinturén sanita-
rio que debia aislar a la Europa democrética del Pais de
tos Soviets sirvid durante algan tiempo también para man-
iener sujeta a Alemania, pero el impacto de la crisis del 29
aceler6 las cosas y, en menos de cinco afios la Replblica
de Weimar habia parido al il Reich: el cinturon sanitario
pasoé a ser lo que, en el fondo, histéricamente, siempre
habia deseado ser, la periferia autoritaria del nuevo
Imperio aleman. El [l Reich siguid los pasos del segunde,
es decir, impuso su ley en las relaciones internacionales
europeas, se reincorpord con vigor a fa carrera imperia-
lista, encontrd colonias dentro y fuera de Europa y firmé
acuerdos que, de nuevo, fueron considerados como una
seria amenaza para el imperialismo norteamericano, que
habia sucedido de forma pactada al Imperio britanico en
el liderazgo del bloque. Asi fue como llegé la guerra y
como Alemania volvid a ser derrotada.

Lo acaecido después refleja un extraordinario paralelismo
con lo sucedido en la primera postguerra. Alemania retor-
nd al régimen republicano y no sélo cedib nuevos territo-
rios a Polonia, sino que quedo dividida en dos formacio-
nes estatales, en una de las cuales se instaurd un régimen
sacialista integrado en el bloque soviético. La coariada de
la amenaza del comunismo cobraba ahora, sin duda, una
nhueva y mas inmediata vigencia. El resto de los territorios
del Reich fueron repartidos de acuerdo, en lineas genera-
les, con las fronteras establecidas en la primera posigue-
rra y Yugoslavia volvié a consclidarse como el Estado-
tapdn que debia impedir, llegado el momento, la expan-
sion alemana hacia los Balcanes, hacia las colonias inte-
tiores. De esta forma, la segunda posiguerra, como la pri-
mera, reactivé en Europa la dialéctica de los bloques ide-
oldgicos, mucho més equilibrados territorialmente tras los
acuerdos del Yalta y Potsdam. Este equilibrio ha posibili-
tado, en buena medida, més de cuatro décadas sin gue-
rras en el escenario europeo, el periodo de paz mas pro-
longado en la historia de nuestro continente.

.Y el presente? Nuestro tiempo incorpora elementos ya
conocidos en anteriores periodos en que ha tenido vigencia
en el Vigjo Continente la formula del Imperio:

1) se ha quebrade la dialéctica de bloques ideolégicos anta-
gdnicos (en este caso, iras el hundimiento del Este);

2) se ha consumado cen éxito un proceso de unificacion
territorial en el espacio germanico, y

3) se dice que la economia atraviesa una gran depresidn.

Veamos como estas piezas se conjugan en 1870, 1933y 1990.

1870-1918. Bismarck y el I Reich.

Para comprender las analogias habria que recordar que la
primera unificacién alemana, acaecida en 1870, fue el resul-
tado del debilitamiento del entonces bloque oriental auto-
créatico, formado por los Imperios austro-hlingaro y zarista,
cuya fortaleza durante la décadas anteriores habia impedido
a Prusia llevar a cabo su objetivo de constituir un Estado-
nacional aleman en Centroeuropa, El equilibrio europeo
estaba basado, precisamente, en la inmutabilidad de las
fronteras disefiadas en el Congrese de Viena (1815), La rapi-
da e incontestable victoria militar prusiana sobre el Imperio
austro-hingaro en Sadowa (1866) es el mas claro exponen-

te de la extrema fragilidad que ya entonces manifestaba el
bloque oriental y, a la vez, del incontenible empuje del nuevo
Reich emergente. Desde entances, los Balcanes se convier-
ten en el escenario de miltiples tensiones y conflictos que
reflejan la penetracion en la zona de! capital y los intereses
geoestratégicos alemanes.

Asimismo, a los pocos afios de que Europa retornase al
modele imperial la economia inicié un viraje critico bautiza-
do entonces como "gran depresion” (1873-1896). Sin embar-
go, fue este ciclo depresivo, cuyos efectos sufrieron muy
duramente los trabajadores y las capas intermedias de la
poblacion, el que permitié a las grandes potencias capitalis-
tas dar el salto al imperialismo y lanzarse a una lucha sin
cuartel por el control de los mercados mundiales. Una crisis,
en verdad, muy oportuna, pero que a la postre conducird a
la Primera Guerra Mundial.

1933-1945. Hitler y el Tercer Reich.

Por lo que respecta al segundo intento de arficular la convi-
vencia europea a partir de fa férmula del Imperio aleman, es
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también facit detectar la presencia de los elementos sefiala-
dos. Sin embargo, en sus relaciones, conforman un cuadro
parciaimente distinto. En efecto, en los afios 30 fue una autén-
tica recesion la que posibilitd el ascenso del nazismo y, con
éste, la proclamacion del Il Reich. Como lo habia hecho
antes, desde su constitucion el nuevo Reich dirigio sus miras
hacia la Europa centro-oriental y los Balcanes, donde promo-
vié continuos enfrentamientos, fracturas y anexiones tenden-
tes siempre a facilitar su penetracion imperialista en la zona y
a consolidar la funcién periférica que los estrategas nazis
adjudicaron siempre a las poblaciones de la Europa oriental.

L.uego, el choque
del imperialismo
aleman con el
anglo-norteame-
ricano hizo pasar
a un segundo
plano el antago-
nismo que
ambos manteni-
an con el bloque
socialista, forma-
do entonces solo
por las republicas
agrupadas en la
URSS. Por ilti-
mo, como siem-
pre, la guerrs,
dltima forma de
ia politica, en la
que no debemos
minusvalorar el
enorme aporte
material y huma-
no de la URSS al
blogue aliado, tal vez decisivo para doblegar al [H Reich.

1990. Kohl: ;un nuevo Bismarck?

Conservando la unidad estructural, en la segunda mitad de
tos 80 las cosas han ocurrido de forma mucho més afin a
coma se produjeron en el dltimo tercio del pasado siglo. En
primer |ugar, no se ha verificado el paso a un segundo plano
de la contradiccién entre bloques ideoldgicos, sino que
hemos vivido la caida y total desarticulacion del campo
socialista, por lo que este factor ha dejado de existir por el
mamento en las relaciones internacionales; se restaura, por
tanto, la situacidn existente antes de 1917. En segundo
lugar, no ha sido una gran depresidn la que ha impulsado el
renacimiento aleman, dado que, como ya hemos sefalado,
no exisie realmente tat depresion, sino una crisis oportuna
anéloga a la que en 1873 posibilito la primera expansidn impe-
rialista®, en el mismo sentido, mucho nos tememos que, invir-
tiendo el orden de lo sucedido en los afios 30, sea ahora la reu-
nificacién territorial -antafio promovida por el nazismo- la que

posibilite el resurgimiento de tendencias totalitarias, siguiendo
el modelo de lo acaecido en Alemania a fines del XIX.

Por (ltimo, al igual que en 1870, ha sido la propia debilidad
del biogue ariental -entonces autocratico, luego socialista-
la que ha permitide a Alemania recuperar las bases materia-
les de su hegemonia y desplazar el polo de poder en las rela-
ciones internacionales hacia Centroeuropa®. Es cierto que
no ha sido necesario el uso de la fuerza, coma en la prime-
ra unificacion, pero no debemos infravalorar el enorme
gasto que la RFA ha debido realizar para "comprar" la uni-
dad. Austria cedid ante la artileria de von Moltke; para
doblegar a la URSS y a los paises del entorno han side nece-
sarias las generosas compensaciones del Bundeshank.

En resumen, podemos concluir que a fines de los anos 80 el
declive del socialismo soviético, motivado por factores de
orden interior y exterior, hace desaparecer el juego de fuer-
zas que impedia la reunificacion y, consiguientemente, ta
consalidacign de Alemania como potencia mundial; el impe-
rialismo norteamericang, consciente de la inevitabilidad de
tal proceso, se esfuerza, como el alemén -y, en su dmbito, el
japonés-, por situarse en las mejores condiciones de cara a
un futuro enfrentamiento; para ello, todos aceleran el des-
mantelamiento de las onerosas estruciuras de! Estado del
bienestar y con este {in consenstan el discurso de la gran
recesion, gue, aprovechando los efectos desmovilizadores
de {a caida del bloque socialista, les habra de permitir arre-
batar en poco tiempo a los trabajadores derechos sociales
que habian tardado siglos en disfrutar.

El cuadro posee en verdad -como no podria ser de oira
manera- matices propios, especificos de cada periodo his-
torico, pero tras un andlisis detenido no es dificil percibir una
profunda unidad estruciural. Lamentablemente, en ef hori-
zonte flotan las mismas sombras.

2. Se restaura la arquitectura alemana.

Como ya hemos apuniade, las franteras han cambiade mucho
en poco tiempo. Pero, jestamos realmente ante un nuevo
mapa de Europa? Nos proponemos aqut demestrar que no.

Hagamos un repaso a las modificaciones. Si exceptuamos
la temprana secesion de Lituania, cuya proclamacién unila-
teral de independencia tuvo lugar el 11 de marzo de 1990, la
primera y mas transcendente quiebra del mapa acordado en
Yalta y Potsdam es, sin duda, la desaparicion de la frontera
interalemana en viriud del denominado "Tratado de
Unificacion™ firmado el 3 de octubre del mismo afio, Desde
entonces, el ascenso irrefrenable del nacionalismo en todo
el este europeo condujo a la desintegracion en cadena de
las tres antiguas federaciones socialistas: Yugoslavia, rota
en el verano de 1991% la URSS’ vy, finalmente,
Checoslovaquia, cuya division se hizo efectiva el 1 de enero
de 1993, fecha en que enird en vigor la separacian de las



republicas checa y eslovaca. Asi, en menos de tres afios el
mapa de la Eurcpa centro-oriental quedé hecho afiicos.

Las nuevas fronteras resultan, sin embargo, excesivamente
familiares. La anexion -disfrazada de unificacién- de territo-
rios alemanes, la pecufiar fragmentacién de Yugoslavia, la
separacion de checos y eslovacos, fa independencia de las
replblicas balticas, Bielorrusia y Ucrania... demasiadas pis-
tas como para no reconocer |a logica interna de un mapa de
Europa quizd prematuramente olvidado. Tanto las nuevas
unidades territoriales como las formas y las justificaciones
empleadas llegan a reproducir el pasado con un asombroso
mimetismo que rara vez poseen los procesos historicos. Par
mas disparatado que pueda parecer, cabe afirmar que rena-
ce el disefio territorial y funcional que el |l Reich logré impo-
ner en Eurcpa en tormo a 1942.

Sin embargo, los mas ingenuos idedlogos de Cccidente
creyeron -o desearon- ver en la flamada "unificacién alema-
na’ de 1990 el transcendental momento de la reconciliacion.
l.a restauracién parcial de las fronteras alemanas, reconoci-
da e incluso celebrada por los antafio vencedores, vendria a
poner fin definitivamente a los odios que habrian conducido
a Alemania a desencadenar la Segunda Guerra Mundial; sin
duda, la nueva Alemania -pensaban- sabria recompensar a
quienss con tanta generosidad, aunque con cierto retraso,
habian decidido devalverle su soberania. Hoy, cuatro afios
después, sigue vigente, con mas vigor si cabe, la reivindica-
cion de las fronteras de 1937 y es posible demostrar la impli-
cacion del gobierno aleman en los procesos secesionistas
acaecidos en Europa desde 1990; procesos que han condu-
cido, siguiendo la logica inexorabie del Imperio, a desatar y
a extender la guerra en la antigua Yugoslavia.

Es un hecho que la politica exterior de [a nueva Alemania no
reconoce acreedores ni cortapisas y que esta muy lejos del
idilico agradecimiento que algunos esperaban tras la "unifi-
cacidn”. Es mas, todo parece indicar que no sélo no se han
enterrado de una vez y para siempre los fantasmas de la
segunda gran guerra, sino que, como ya advirtieran obser-
vadores tan dispares como Margaret Thatcher® o el propio
Erich Honecker®, se han restaurado demasiado pronto las
condiciones que no hace tanto tiempo llevaron inexorable-
mente a la barbarie. Los fantasmas, de nuevo, recuerdan
hasta qué punto es implacable la historia.

El 29 de septiembre de 1938 los participantes en la
Conferencia de Munich pusieron las bases de lo que pronto
seria la desaparicien de Checoslovaguia. La prensa y los
medios oficiales de toda Europa® exaltaron hasta el paro-
xismo el precario acuerde logrado con el Reich aleman, valo-
randolo ante la opinion publica como una base sélida para ta
futura paz universal. Ef cinismo alcanzé su més alta cota cuan-
do el primer ministro britanico, Neville Chamberlain, se dirigio
a la multitud que lo aclamaba como uno de [os salvadores de
la paz mundial, con las siguientes palabras: "Desde el fonda

de mi corazon os doy las gracias, y os recomiendo que mar-
chéis a vuestras casas y que durmdis tranquila y pacificamen-
te"". Antes de un afio, Alemania habia invadido Polonia y
comenzaba una carniceria que costd la vida a casi sesenta
millones de perscnas, muchas de las cuales dormitian tal vez
tranquila y pacificamente aquel 30 de septiembre de 1938.

Con la misma irresponsabilidad, al comenzar el afio 1993
Europa contempld impasible la disolucién pacifica de |a
federacién checoslovaca, una vez eliminados los cbstaculos
derivados de su caréacter socialista y de su pertenencia al
blogue sovietico. No la imaginacién, sino una "gran fanta-
sia", en palabras del propio Vaclav Havel®, habia llegado al
poder en 1989; tanta que habia logrado hacer olvidar a la
ciudadania las mas elementales cuestiones,

Eso debio suceder a quienes el 14 de marzo de 1992 se con-
centraran en Bratislava para conmemorar el 53° aniversario
del establecimiento del Estado eslovaco, ignorande que tal
entidad territorial no fue mds que un Estado-titere, resuliado
de la tradicional politica pangermanica -ejecutada entonces
por Hitler- de fragmentar politicamente su entorno a fin de
facilizar [a expansién def Reich, En verdad era necesaria una
gran fantasia -y no pocas inyecciones de capital aleméan-
para reivindicar la triste memoria histdrica de fa Eslovaquia
clerical-fascista del arzobispo Tiso. En 1990 Havel habia
resumide su ideario en una frase que encierra toda la fanta-
sia, y también la gran ingenuidad, que domind su discurso
en los dias de vino y gloria de la llamada "revolucion de ter-
ciopelo"; "El comunismo es una justificacion para quitar la
libertad". A mediados de 1992, la declaracién de indepen-
dencia de Eslovaquia dejaba clare ya que -parafraseando al
propio Havel- en el fondo, la libertad habia sido solo una jus-
tificacion para facilitar la particion del pais.

No es exirafio, en este contexto, que en fa Republica Checa
se alcen cada vez con mayor potencia voces que hablan de
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intensificar las relaciones con la nueva Alemania, e incluso
de buscar férmulas aceleradas de integracion en el espacio
econdémico dominado por ei marco, siguiendo ef camino de
empresas tan emblematicas de la nacionalidad checa como
la Skoda, englobada ya en el Grupo Volkswagen. Bohemia y
Moravia parecen demandar de nuevo, como en 1939, la pro-
teccion del vecino aleman vy, lo que es aln mas peligroso,
éste no parece en absoluto reacio a prestarsela®.

Mucho mas terrible v expresivo es el caso yugoslavo.
Recordemos que, pese a la adhesidn del entonces regente
Pablo al Pacte Tripartito suscrito por las potencias del Eje,
en 1941 el Reich ya habia decretado el fin de Yugoslavia
como entidad estatal. Esta, en apariencia, inexplicable des-
truccidn de un aliado no respendia, sin embargo, a la impro-
visacién o al absurdo de una guerra que, dicho sea de paso,
tuvo poce de absurdo y mucho de fria y rigurosa contabili-
dad. De hecho, el imperialismo aleman siempre habia consi-
derado indeseable |a existencia de un Estado eslavo fuerte,
primero Servia y luego la propia Yugoslavia, que pudiese
impedir su penetracion en los Balcanes. No es casualidad,
desde luego, que la Primera Guerra Mundial estallase for-
malmente por el contencioso bosnio entre fa pequefia Servia
y los Imperios Centrales.

Hitler v el gran capital aleman habian concebide, desde
antes de la segunda gran guerra, como dinamitar el escollo
yugoslavo. Ejecutado un plan preconcebido, Alemania habia
estimulado y financiado en parte el ascenso del nacionalis-
mo en las antiguas provincias del Imperio austro-hlngaro,
Croacia y Eslovenia. Por su cercania, sus vinculos histdricos,
su religion catdlica y su tradicional enfrentamiento con
Servia, croatas y eslovenos eran los mas permeables al men-
saje nacionalista exaltado que se fabricaba en la Cancilleria
del Reich, un nacionalismo a la vez separatista y beligerante
en lo que se refiere a Yugosiavia, pero dispuesto a integrar-
se sin la menor objecion en el "nuevo orden europeo” pro-
pugnado por los idedlogos nazis. El resultado de todo eflo
es bien conocido: Yugoslavia estalle, como estaba previsto,
y en el territorio controlado por croatas y bosnios se asenté
entre 1941y 1944 el Estado croata de Ante Pavelic, un nuevo
pedn al dictado del Reich™, Eslovenia fue anexionada al
ntcleo del Imperio sin la menor protesta y los nacionalismos
macedonio y kosovar, también estimulados por el Eje, posi-
bilitaron la creacién de un protectorado, la llamada "Gran
Albania", bajo la tutela italiana. Servia, aislada, dejo al fin de
ser un problema y cayd, como Bohemia y Moravia, bajo el
dure protectorado aleman. El camine estaba despejado.

Pues bien, como una mala pesadilla de la historia, medio
siglo después de que el Ministro de Exteriores del Reich
hiciera publica en Viena la creacion del Estado independien-
te de Croacia y ia anexion de Eslovenia, en diciembre de
1991 la Alemania unificada reconocia, de nuevo unilateral-
mente y contraviniendo la opinién de sus socios europeos,
la independencia de Croacia y Eslovenia. Los intentos de

secesion en el sur no se hicieron esperar: en Macedonia,
Bosnia y fa region autonoma del Késovo el nacionalismo de
las mas diversas cunas arrecié, sumande fuerzas a la va
imparable dinamica desintegradora que habia lograde adue-
fiarse de Yugoslavia.

Ante todo esto, los servios han desempolvado el Plan
Moljevic'®, ahora Plan Milosevic, y combaten casa a casa y
en los mismos lugares que hace 50 afos para retener el
mayor trozo posible del antiguo territorie yugoslavo. La gue-
wa de Croacia y, luego, la de Bosnia son el resuitado del
chogue violento entre las tendencias descritas: la desinte-
gradora, impulsada por Alemania a través, principalmente,
del gobierno satélite instalado en Zagreh, vy la centripeta,
que tiene su centro en Belgrado e irradia sobre la autopro-
clamada Republica servia de Krajina, en territorio croata, y
sobre los servios de Bosnia.

La autodenominada Repiblica Federal de Yugaoslavia, trasunto
de la Gran Servia, ha heredado también de ésta todos sus tra-
gicos y hasta cierto punto inevitables caracteres: el naciona-
lismo esencialista, la intolerancia refigiosa, la falta de demo-
cracia, el recurso al empleo indiscriminado de la fuerza... No es
extrafio, por tanta, que las medios de comunicacidn occiden-
tales hagan hincapié en estos aspectos para justificar las
medidas de fuerza y el aislamiento intermnacional a que, desde
1991, ha estado sometida la federacidn servo-montenegrina®.

Sin embargg, en aras del mayor rigor en el andlisis y sin ningu-
na preiensién apologética, es obligado reconacer que Servia
sabe, tal vez mejor que nadie, a lo que se enfrenta y hasta qué
punto el empuje aleman puede llegar a ser devastador. Por dos
veces se interpuso en su camino: la primera, en 1914-1918,
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Servia vio morir al 25 por ciento de su poblacion; la segunda,
veinte afios después, en la Segunda Guerra Mundial,
Yugoslavia perdi6 1.700.000 hombres. Por su parte, Alemania
sabe que una Yugoslavia fuerte tendera siempre a aliarse con
Francia, como ocurrid en &l periodo de entreguerras, o con
EE.UU., como hizo durante la guerra fria, para frenar el avance

aleman. De ahi el secular interés del Reich por dividir Yugoslavia.

en fragiles pedazos faciles de engullir. Esta, y no &l azar, es tam-
bién la clave de la extraordinaria celeridad -una precipitacién
calculada- con que Alemania reconocié interacionalmente a
las nuevas republicas. Al fin y al cabo nadie somete al consen-
so de los vecinos el reconocimiento de los propios hijos".

4. Via libre al nuevo Anschluss.

Pero, el exponente mas claro de esta vertiente restaura-

una integracién que ya, de hecho, se habia producido una
semana antes, cuando la Cédmara del Pueblo de la RDA, domi-
nada por los partidos satélites de Bonn, acordd por una
amplisima mavyoria la incorporacién a la RFA a partir del 3 de
octubre de 1991, haciendo uso del articulo 23 de la Ley
Fundamental vigente en la Alemania occidental. De hecho, el
Protocolo que acompania al Tratado de Unidad reconcce que
los acuerdos "se adoptan sin perjuicio de los derechos y res-
ponsabilidades de las Cuatro Potencias respecio a Berlin y
Alemania en su conjunic”. Es decir, el pomposo Tratado de
Unidad ni siquiera poseia un respaldo juridico claro, dado que
quedaba supeditado a la cesidn de soberania por parte de las
cuatro potencias vencedoras en la Segunda Guerra Mundial.
Es muy revelador, en este sentido, que este Tratado para la
galeria no fue rubricado -como pudiera parecer l6gico dado

dora que en el fondo tiene el final de la guerra fria se
encuentra, sin duda, en la propia unificacién alemana.
Las bases ideologicas y juridico-politicas que la susten-
taron, asi como las formas practicas de su ejecucion,
dejan pocas dudas de que hemos asistido -tan felices
como aquella muchedumbre londinense que en 1938
aclamaba a Chamberlain- al primer paso en el camino
de la formacion de un IV Reich®.

Y ello porque la nueva Alemania ni es un Estado plena-

menie democratico ni ha surgido de un verdadero pro-
ceso de unificacion. El propio Tribunal Constitucional de
fa RFA declard, en una polémica sentencia, que este
Estado es juridicamente el heredero del Il Reich®. De
puertas a fuera se argumentd que se trataba de un
reforzamiento de la posicién de la RepUblica Federal
frente a la Alemania Democratica, que quedaria asf
cuestionada en su legitimidad histérica en pleno debate

declaracion plblica no hacia mas que expresar un sen-

sobre la unificacion. Sin embargo, internamente esta %\\df\\? %

tir arraigado -mas de lo que a menudo se reconoce- en
el bloque dominante de fa RFA. Un sentir explicable si
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tenemos en cuenta el hecho de que, ciertamente, en la
Alemania controlada por los aliados occidentales no tuvo
fugar una auténtica desnazificacion, sine todo lo contrario:
una absorcidn del compleje econémice, politico y militar del
Il Reich, que continué asi su particular cruzada contra el
comunismo a la espera de tiempos mejores®™. La farsa repre-
sentada en Nuremberg pretendié torpemente ocultar el
hecho incuestionable de que la mayor parte de quienes
habian hecho posible la barbarie del Il Reich fueron recon-
vertidos, a menudo ocupando puestos de direccion, en las
estructuras politicas y administrativas de la nueva RFA.

Conira lo que muchos pudieran pensar, la llamada "unidad
alemana" de 1990 no fue realmente el resultado de un autén-
tico proceso de unificacién. En efecto, pese al extraordinario
despliegue publicitario que la acompand, la firma del Tratado
de Unidad (Einigungsverirag) el 31 de agosto de 1991 no pre-
tendia mas que revestir de un aire igualitario y contractual a

el rango que se le pretendié dar- por las maximas autoridades
de las dos Alemanias, sino por responsables de segunda fila,
como el Ministro del Interior de la RFA, Wolfgang Schéuble, y
Glinther Krause, Subsecretario de la RDA.

Si, el lamado Tratado de Unidad no fue sino la cortina de
humo que impidié a la mayoria comprender que fa Alemania
del Este se incorporé a fa Alemania del Oeste por una pecu-
ltar via genuinamente centroeuropea que cuenta con una
larga y poco venturosa historia: lo que los alemanes denc-
minan Anschluss, o sea, "anexion”, Fue esta original férmula,
a la que el 1l Reich dotd de una inusitada virtualidad, la que
sirvid, por ejemplo, para fagocitar Austria en marzo de 1938,
culminando una farga etapa de presiones, asesinatos y gol-
pes de fuerza tendentes a doblegar las resistencias de la
poblacion austriaca. Aunque este procedimiento, sélo
medio afio después, volveria a ser usado para legitimar la




ocupacion de los Sudeies, en la memoria historica esta aso-
ciado casi en exclusiva at caso austriaco. De ahi que suela
identificarse el Anschluss con el vinculo austro-aleman, olvi-
dando que el Anschluss no es una pieza del museo de los
harrores, sino un eficaz instrumento reiteradamente emplea-
do por el impenalismo aleman para extender las fronteras
del Reich. Un instrumento que, medio siglo después, ha
demostrado que goza de excelente salud.

Ya en entreguerras, la anexién de lo que, en el lenguaje pan-
germanico, se denominan "territorios alemanes” por medio
de la simple adhesidn de sus gobiernos permitié a los nazis
llevar a cabo una politica intervencionista en los asuntos
internos de los paises del entorno, tendente a favorecer la
llegada al poder de organizacicnes afines, proclives a Ia
anexion. Esta peculiar via quedd abierta tambign

en la Ley Fundamental de la RFA, cuyo arti-
culo 23 preveia que "en otras partes de
Alemania [esta Ley Fundamental]
serd puesta en vigor después de su
adhesion”. No extrafia, desde
luego, el regocijo con que la
derecha alemana acogid laidea

de crear una Alemania capita-
lista en 1949. Las bases no
podian ser mas esperanzado-
ras.

El proceso que ha conducido a
la desaparicién de la RDA resulta,
como decimos, paradigmatico de lo
que es el Anschluss. Desde que, a
comienzos de los 80, el blogque soviético
comenzd a dar muestras inequivocas de ago-

tamiento, los gobernantes de la RFA aplicaron esta
estrategia en sus relaciones con el otro Estado aleman.
Primero se intenté que fuesen las propias autoridades del
régimen socialista germang-oriental las que, atraidas por la
prosperidad de Qccidente, iniciaran el caming de la adhe-
sion, Para favorecer el deshielo, ya en 1983 -con la esperan-
za puesta en las reformas propiciadas por Andropov- la RFA
concedié a la RDA 1.000 millones de marcos en concepto
de préstamo a bajo interés; idéntica cantidad volvio a ser
entregada también al afio siguiente.

Sin embargo, como sucediera también con Austria, la nega-
tiva de los gobernantes de la RDA a avanzar hacia la inte-
gracion convencié a los dirigentes occidentales de que era
necesario intervenir para propiciar el relevo. Los marcos
occidentales cambiaren de rumbo. Asi, paralelamente a que
cesaban las ayudas al régimen se intensificaban las relacic-
nes con grupos y tendencias opositoras, Ya en los afios 30
fue utilizada con éxito esta via de estimufar la actividad de
organizaciones afines partidarias de la incorporacion al
Reich. Combinando héabilmente ia propaganda v el terror,
manipulaban el descontento popular hasta que finalmente

lograban acceder al gobierno vy, desde ahi, solicitar la adhe-
sion. En la segunda mitad de los 80 se gjecutd fielmente este
esquema; sélo faltd el terror, pero la gravedad de fa crisis del
sacialismo tampoco lo hacia necesario. La RFA, aciuando ya
como el embridn de un nuevo Reich, logrd la anexion pacifi-
ca de los territorios codiciados.

Cinco meses después, el 25 de abril de 1990, en el frans-
curso de un acto electoral, el otro gran opositor al Anschluss
desde dentro del sistema, el lider socialdemécrata Oskar
Lafontaine, suftid una cuchillada en el cugllo que estuvo a
punto de costarle la vida. La version oficial, todavia menos
creible, responsabilizé del atentade a una demente v, sin
que las cosas quedaran excesivamente claras, se puso fin a
la investigacién. Sin embargo, los hechos hablan por si
solos: antes de que finalizara el afio, Lafontaine
habia dimitido de todas sus responsabilida-
des en el partido v en la fraccion parla-
mentaria, v dejaba de ser el candida-
to socialdemdcrata a la Cancilleria
Federal. Como en el caso ante-
rior, quien le sucedié en los car-
ges, Bjdrn Elgholm, representa-
ba a la inmensa mayoria del
SPD que, con Willy Brandt v
Helmut Schmidi a la cabeza,
era partidaria de no obstaculi-
zar la absorcion de la RDA.

Por dltime, los dirigentes del dnico
partido parlamentario de [a RFA que
se habia opuesto a la unificacidn, Los
Verdes (Die Griinen), tampoco lograron
escapar a su castigo. El 20 de octubre de

1992 Petra Kelly y su compafiero, el antiguo general
del ejército aleman y posteriormente destacado pacifista,
Gerd Bastian, aparecieron muertos en su domicilio; una
polémica e inconsistente versién oficial dictaminé que se
trataba de un suicidic y, como en las otras ocasiones, el
asunto fue archivado. Desde entonces, la moderacién de
Los Verdes, que han estrechado sus lazos con la socialde-
mocracia alemana, ha corrido paralela a su creciente pérd:-
da de influencia electoral y social. El camino para futuras
anexiones estaba despejado.

Pero para llevar a cabo este primer Anschluss, el blogue
dominante en la RFA debié vencer también las resistencias
internacionates. Los EE.UU., Francia, el Reino Unido y la
URSS, por razones sélo en parte coincidentes, habian rea-
firmado hasta 1988 su voluntad de respetar las fronteras
europeas vy, por supuesto, ello era vélido también para la
division de Alemania. Contaban a su favor ne sélo con la
soberanfa sustraida al Reich tras su rendicién incondicional,
sino con un buen nimero de soldados acantonados en las
dos repUblicas alemanas; la guerra fria aportaba una exce-
lente coartada para prolongar la ocupacidn. En estas condi-



ciones, el imperialismo alemén sabia que el camino de la uni-
dad -que era también, estratégicamente, el camino del
Imperio- no estaba supeditado, por mas qgue se repitiese, al
acuerdo entre los dos grandes bloques idecldgicos, dado
gue ni uno ni otro estaban interesados en lo mas minimo por
un eventual resurgimiento alemén. Habia que esperar a que
unc de ellos, el mas débil, aflojase su control. Por supuesto,
no esperar sin hacer nada, sino interviniendo activamente en
las contradicciones del sistema mas fragil; v ya a comienzos
de los B0 era perceptible la crisis del modelo sovigtico.

5. Kohl y la diplomacia del marco.

Parece claro que la llegada de Helmut Kohl a la Cancilleria
Federal en 1982 representa fa apuesta del imperialismo ale-
man por una pelitica ofensiva en lo que se refiere a rentabi-
lizar el previsible hundimiento det blogue del Este; del
mismo modo que Ronald Reagan, elegido Presidente a fina-
les de 1980, encarna la estrategia de convertir la caida del
socialisme soviético en una victoria politico-militar de los
EE.UU. Los dos viejos Imperios no estaban dispuestos a
dejarse sorprender.

Kehl trabajé, por tanto, desde un principio en sintonia con
los aliados occidentales para acelerar la derrota del
bloque socialista, pero en solitario en lo que se refie-

re a la "cuestion alemana”. Ello explica que, paralela-

mente a que, en 1983-1984, permitia a la OTAN des-

plegar en su teritorio misiles de alcance medio
{Pershing It y Crucero) apuntando al Este europeo,
concedia a la ctra Alemania importantes cantidades

de dinero -2.000 millones de marcos-, como muestra

de la solidaridad interalemana.

De cara a la URSS, la politica de Ja RFA experimentd
un viraje importante a partir de 1988, cuando la
perestroika comenzd a manifestar su incapacidad
para renovar la sociedad socialista y empezd a verse
como inminente el crack del sistema. Aunque las
relaciones germano-soviéticas durante este periodo
han quedado eclipsadas por las grandes declaracio-
nes y la politica de gestos que caracterizaron el dia-
logo EE.UU.-URSS en los Ultimos afios de la guerra
fria, la RFA no permanecié ni mucho menos impasible
ante el derrumbe de quienes desde 1945 habian ocu-
pado mas de la mitad del territorio histérico de
Alemania.

Asi, justamente el 26 de octubre de ese afo, en Moscl,
Helmut Kohl expresara por primera vez en un foro intema-
cional su voluntad de ir hacia la unidad de los alemanes;
ocho meses después, en junio de 1989, aprovechando una
declaracion conjunta, Gorbachov aceptara la perspectiva
de superar la divisién de Europa. Ante el hecho consumado,
y tras un verano en el que la huida masiva de ciudadanos
germano-orientales hacia Occidente habia provocado una

grave crisis de legitimidad en la RDA, los EE.UU. hacen plbii-
€0 su apoyo a la unificacion de los dos Estados alemanes,
limitandose a pedir que ello se lleve a cabo por medic de
elecciones libres y pacificas. Es sintomatico, sin embargo,
que sea el propio Presidente Bush, a través de su embajador
en Bonn, Vemon Walters, quien tome la iniciativa sin una pre-
via invitacion alemana. Y es que Koht sabia muy bien que, en
los estertores de la guerra fria, era ya en el Este donde debia
negociar el ensanchamiento de sus fronteras.

Para doblegar fa resistencia del Kremlin y para asestar el
golpe definitivo a la RDA, el imperialismo alemén no dudé
en emplear hasta el (kimgc marco. Muchos saben, por
gjemplo, que la crisis de los refugiados germano-crienta-
les, la crisis que pravocd el fin de la RDA, tuvo su crigen en
la apertura de la frontera de Hungria con Austria en mayo
de 1989, dado que aportaba una via legal y efectiva para
acceder a Occidente. Pere muchos menos ¢onocen gue
esia apertura fue financiada por la RFA, como contraparti-
da por la firma de un tratado econdmico desmedidamente
ventajoso para Hungria. En cumplimiente de lo pactado, el
11 de septiembre el Gobierno hingaro, viclando fos mas
glementales principios def derecho internacicnal, abrié la
frontera con Austria a ciudadanos de la RDA que carecian

de documentos vélidos de viaje. Unos 50.000 ciudadanos
germano-orientales pasaron, via Austria, a la RFA, donde
fueron generosamente tratados por el Gobiermno de Benn.
La imagen de los campos de acegida de Bayern, una ima-
gen que dio la vuelta al mundo, se convirtié en el mas
expresivo exponente del éxito de la politica intervencionis-
ta de [a RFA. En vano denunciaron las autoridades de la
RDA? éstas vy ofras presiones. Los dias de la Alemania
socialista estaban contados.
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Sin embargo, lo mas costoso fue canvertir la aperiura sovié-
tica al didlogo aleman en una cesion efectiva de soberania.
Las contradicciones internas del PCUS y la presencia en las
maés altas instancias del Estado de quienes, llevados por dis-
tintas motivaciones, consideraban peligrosa la unificacion,
obligaron al gobierno de la RFA a pagar un alto precio por
cada medida que contribuyese a franquear el camino que
conducia a la absorcidn de la RDA. Los fuertes incentivos
economicos que Kohl habia llevado a Moscl en octubre de
1989 habian arrancado de Gorbachov un compromiso para
discutir sobre el problema aleman, pero so6lic eso. Es més,
antes de un mes la URSS se apresurd a firmar con Francia?,
tradicional contrapeso aleman en ef oeste, un paquete de 21
acuerdos que inclufan la cooperacion en el terreno militar y
la defensa de la Hamada "Casa comin europea", antitesis de
lo que pudiera ser un nuevo Reich.

Prueba de esta desconfianza es la firme negativa de la URSS a
aceptar la desaparicion de la frontera entre las dos Alemanias,
expresada por el portavoz soviético, Guenadi Gerasimov, en
respuesta a la demanda realizada por Kohl el 10 de noviembre
de 1989, al dia siguiente de la apertura del Muro. Habia que
continuar presionando. Con este fin, y dirigido principalmente
a los alemanes orientales, Kohl lanzd el lamado “Plan de los
Diez Puntos”, que proponia por primera vez de manera oficial la
unificacidn alemana, aungue en su concrecion resultaba mas
un exhorto a la integracion de la RDA en la RFAZ.

Fue, sin duda, este nueve paso en solitario del Canciller
Federal lo que obligd a Bush y Gorbachov a discutir por pri-
rmera vez, cara a cara y como tema monogréfico, el futuro de
tas dos Alemanias. La debilidad de la posicién soviética,
explicable por su avanzado deterioro, llevd a los EE.UU. a
comprender que la desaparicidn de la frontera interalemana
era inevitable. Es muy revelador que James Baker, entonces
Secretario de Estado norteamericano, eligiese a Hans
Modrow, Ministro-Presidente de la RDA, v no al propio
Helmut Kohl, para hacerle saber que los EE.UU. querian par-
ticipar en la construccidn de la nueva arquiteciura europea.
El objetivo comuin era evitar el Anschluss que estaba implici-
to en el "Plan de los Diez Puntos". A la luz de los hechos, no
parece injustificada la desconfianza estadounidense respec-
to a las auténticas intenciones de Bonn. Al fin y al cabo
ambos imperialismos son viejos conocidos.

Pero, volviendo al tema central -la evolucidn de la postura
saviética-, el momento decisivo fue quizas la visita de Kohly
Genscher a Moscu en febrero de 1990, en la que lograron
arrancat, a cambio de cuantiosas compensaciones econdmi-
cas, plenas garantias de que la URSS no obstaculizaria la uni-
ficacion de los dos Estados alemanes; la Unica exigencia
soviética era la neutralidad de la nueva Alemania, reiterada
ehérgicamente todavia entonces por el propio Gorbachov,
En un dltimo y patético intento de poner coto a lo que ya era
una realidad incuestionable, el gobierno soviética respaldara
las exigencias que, a finales de marzo, Modrow planteara al
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gobierno de Bonn en el sentido de que la Alemania unida res-
petase los bienes de propiedad publica de la RDA. La victo-
ria electoral de los partidos satélites de la RFA, agrupadas en
la "Alianza por Alemania®, convirtid en papel moiado esta (lti-
ma e insdiita "exigencia”,

La farsa del didlogo entre las dos Alemanias habia termina-
do. Lo demostrd, entre otros, aunque sin saberlo, el
Presidente del gobiemo espafiol, Felipe Gonzalez, quien tras
el triunfo electoral de la coalicidén conservadora en la RDA ni
siquiera se dirigi6 a Lothar de Maiziére, lider de la "Afianza
por Alemania", sino que viaj6 apresuradamente a la RFA para
felicitar a Helmut Kahl y mostrarle su mas decidido apoyo a
la unificacion. En verdad Kohl era el auténtico vencedar de
fas elecciones, pero Gonzélez se equivocaba, la unificacion
no necesitaba ya de su apoyo, puesto gue se habia consu-
mado. El nombramiento, como ministro de Economia de la
RDA, de un alemdn occidental, Elmar Pierot, significaba de
hecho la integracidn econdmica y politica del territoric del
Este en la RFA. Solo faltaban |os detalles técnicos v en poco
tiempo estarian resuettos.

Cantrolado el nuevo gobierno de fa RDA, la URSS solo
conservaba la baza de la soberania, compartida con las
otras tres potencias vencedoras en la Segunda Guerra
Mundial, y el hecho objetivo de que contaba con una soli-
da estructura militar implantada en la Alemania del Este. Es
demostrable que la URSS recibid importantes cantidades
de dinero para asegurar su aceptacion de las distintas
medidas que culminaron con la firma, el 12 de septiembre
de 1990, del "Tratado 2+4", por el que las cuatro potencias
devolvian la soberania a Alemania. A finales de junio, por
ejemplo, diversos bancos alemanes concedieron a una
URSS poco estable y menos solvente un crédito por valor
de 5.000 millones de marcos, a un interés preferencial; una
semana después la URSS proclamaba, en un tratado bila-
teral con fa RFA, su apoyo sin reservas a la unificacion de
las dos Alemanias y, el 15 de julio, Gorbachov aceptaba la
pertenencia de la Alemania unida a la OTAN, el dltimo obs-
taculo presentado por Moscu.

En cuanto a la retirada de las tropas, para lograr el compro-
miso soviético la RFA debid indemnizar generosamente a la
URSS por las descuidadas instalaciones que dejaba en ¢
territorio de la RDA y, lo que resultaba aln més gravoso, asu-
mir |a financiacion de la permanencia de las tropas soviéticas
en Alemania hasta el verano de 1994, fecha fijada para la sali-
da del Uitimo soldado soviético, asi como los gastos deriva-
dos de la repatriacion. Bt convenio germano-soviético firma-
do el 9 de octubre de 1990 estimaba en 13.000 millones de
marcos la cantidad que la RFA debia entregar a la URSS por
estos conceptos (casi un billdn de pesetas al cambio actual),
Finalmente, ya como postrer compensacion, en el marco de
la Conferencia-Cumbre de Jefes de Estado y de Gobierno de
la CSCE celebrada en noviembre de 1990, Gorbachav arran-
cé una Ultima y casi simbdlica cantidad, a cambio de respal-



dar las "cinco solemnes promesas” de Kohl en relacién con el
futuro de Europa: una "ayuda para el pueblo soviético", finan-
ciada privadamente, gue en los tres primeros meses de su
ejecucion aporté a la URSS la suma de 150 millones de mar-
cos y luego se desvanecid.

El balance cuadraba. Los costes, aungue muy elevados,
habian permitido llevar a cabo la anexion cen una celeridad
gue incluso desbordaba fo previsto en el polémico "Plan de
fos Diez Puntog”. Ademas, las cantidades entregadas a
Gorbachov, aunque importantes, no habian servido, dada la
profunda anarquia del sistema, para evitar la desintegracion,
primero, del blogue y, posteriormente, de la propia URSS.
Jusiamente lo que Alemania deseaba y para lo que, paralela-
mente, estaba trabajando.

6. Otra vez con el tigre al acecho.

Es evidente que la nueva Alemania es la auténtica ganadora
de la guena fria. Raras veces en la historia los acontecimien-
tos se conjugan de tal modo que, pasado

el tiempo, es posible restaurar tan fielmente

las condiciones de partida. Sélo el hecho de

que la guerra fria haya sido un paréntesis -

tal vez excesivamente prolongado- en la

pugna de los tres grandes polos imperialis-

tas por la hegemonia mundial puede expli-

car la actual vigencia de los intereses y las

motivaciones que condujeron a las dos (li-

mas grandes guerras. En efecto, el miedo al

comunismo facilité el acercamiento de la

derecha alemana, incluidos los propios

nazis, al imperialismo norteamericano; por el

mismo motivo, los aliados occidentales

confiaron al antiguo aparato totalitario fa

reconstruccion de la Alemania capitalista. El

ejército, la administracion y la economia

continuaron en manos de fervientes antico-

munistas, comprometidos profundamente

con ¢l régimen anterior: no hubo desnazifi-

cacion ni democratizacion. Es bien légico, por tanto, que la
nueva Alemania se sienta heredera del Il Reich, dado que
efectivamente lo es y por linea directa.

En las nuevas condiciones, quienes tradicionalmente se han
visto perjudicados por el imperialismo aleman hacen esfuer-
Zos para asegurar sus posiciones. Francia y Polonia se
miran, aungue no lo reconocen, en el espejo de Servia, la
ofra gran frontera histdrica def Reich. De ahi que Mitterrand
se apresurase a respaldar la utopia gorbachoviana de la
"Casa com(n europea”, pues veia en ella la posibilidad de
crear una estructura destinada a impedir la anarquia que el
imperialismo alemén introduce en las relaciones internacio-
nales del continente,

Es, sin embargo, en este terreno, el de tas fronteras alema-
nas, donde con més claridad se manifiesta el doble lengua-

je que caracteriza a la actual direccién de la Alemania unida.
El cinismo, afirmar con rotundidad lo contraric de lo que se
estd haciendo, es quizd la nota dominante de la politica
exterior practicada por Kohl desde mediados de los 80.
Recordemos que, para disipar los recelos de franceses y
polacos, Kohl habia asegurado en Paris en enero de 1990
gue la unidad alemana en ningln caso variaria la frontera
con Polonia. Sin embargo, sblo un mes después, reforzado
por los grandes avances de su politica respecto a la URSS
y la RDA, aprovechd una visita a EE.UU. para dejar claro que
Alemania no renunciaba a reivindicar las fronteras de 1937,
es decir, que se atribuia derechos sobre la mitad de Polonia.
Desde entonces, las protestas de polacos y franceses han
obligado a las autoridades de Bonn a realizar reiterados pro-
nunciamientos en el sentido de garantizar el respeto a la
inea Oder-Neisse como frontera oriental de Alemania.

En el interior, sin embargo, el Tribunal Constitucional de la
RFA ya habia sentenciado en 1975 que los territotios al este
de la linea Oder-Neisse, pese a los acuerdos suscritos tras

la guerra, no dejaban de pertenecer legaimente a Alemania, Vestuario piblico
an fa playa de

aungue se evitaria hacer de este principio pauta de la politi- Riiqen. RDA
ca exterior alemana. Kohl no habia hecho sino expresar la ;9?2 '
posicion oficial de su gobierno, aunque luego se viera obli-
gado coyunturalmente a dar marcha atrds. Ademas, habia
conseguido que el resto de Europa, para conjurar el peligro,
volviese a la "politica de apaciguamiente” con Alemania;
“ceder para no confrontar”. Algunos no pudieron soportarlo,
como el Ministro de Industria v Comercio britdnico,
Nicholas Ridley, un conservador nada sospechoso de ilumi-
nade, quien dimitié tras denunciar la politica europea de fa
RFA, comparandola con la de la Alemania nazi®,

Hoy, pese al empefio francés, la Alemania unida no ha cum-
plido -ni tiene previsto hacerlo- 1o prescrito en el articulo 146
de su propia Ley Fundamental: dotarse, una vez recuperada



TR w AR B wE R o
e ux m AN s PR er” T s O I

> o
W‘lﬂl"w" i e Y eyt

la unidad nacional, de una Constitucion democrética "adop-
tada en libre decisién por todo el pueblo aleman". Es avi-
dente que, para el bloque dominante en Alemania, en modo
alguno es una prioridad elaborar una Constitucién demo-
cratica, menos aln en la medida en que realmente no se
considera consumado el proceso de la unidad alemana. Tal
es la cruda verdad. Basta echar un vistazo al "Tratado 2+4"
para constatar que Ja reiteracion casi obsesiva con que apa-
rece el asunto de la intangibilidad de las fronteras alemanas,
no hace sino poner de manifiesto la escasa confianza de los
firmantes en que las
€Oosas vayan a ocurrir
efectivamente asi. No,
tras el éxito del primer
Anschluss, Alemania se
reserva el derecho de
volverio a intentar. La
via del Anschluss sigue
tacitamente abierta.

Un dltimo rasgo sirve
para detectar la natura-
leza de este potencial
IV Reich. Lejos de abrir
un proceso constitu-
yente de caracter
democratico, la
Alemania que fue inca-
paz de condenar a los
criminales nazis ejerce
ahora la acusacion mas
feroz contra cualquiera
que pudiera ser suscep-
tible de ser relacionado
con el régimen socialista. En un proceso sin precedentes,
los tribunales ordinarios condenan a ciudadanos de la
Alemania orignial por "delitos” cometidos durante la guerra
fria, delitos que no estaban tipificados en el Codigo Penal
de la RDA vy, en ocasiones, tampoco en la legislacion de la
RFA durante aquellos anos. Las méas delirantes acusaciones
sirven para sentar en el banquillo a los antiguos dirigentes
del SED, de los sindicatos, de la FDJ. En algunos casos, deli-
tos politicos cometidos en los afios 30, durante el Il Reich,
han servido para encarcelar a personas cuya Unico ctimen
ha sido entregar la vida a la defensa de los trabajadores y a
los ideales del socialismo.

Paralelamente a que se expulsa de la Universidad a profeso-
res reconocidos internacionalmente -permitaseme afirmar
que tengo constancia directa de ello-, se devuelven las tie-
ras expropiadas por plebiscito popular en Sajonia y otros
territorios de la Alemania oriental a sus antiguos propietarios,
grandes terratenientes responsables de haber sostenido
hasta el Gltimo momento el régimen nazi. No es casual que,
en este contexto, sean homenajeados personajes como
Werner von Braun, inventor de las bombas volantes V-2 que

cayeron sobre Londres durante la Segunda Guerra Mundial®.
Del violento resurgir del nazismo, la xenofobia y otras inde-
seables manifestaciones de la barbarie humana tenemos en
la nueva Alemania multiples ejemplos. Es evidente que va no
existen las tropas de ocupacion ni las restricciones en la
soberania que, en otro tiempo, obstaculizaron el avance de
las tendencias totalitarias en el ambito institucional.

Pero los progresos de la ultraderecha en Alemania no solo
responden a la vigencia de una tradicién politica nunca erra-
dicada, sino que cuentan también con una explicacion obje-
tiva, Los enormes gastos, direcios e indirectos, que ha oca-
sionado la anexién de la RDA, asi como la ayuda de todo
tipo prestada a Croacia, Esiovenia, Eslovaquia o las replbli-
cas baélticas para propiciar su independencia, han obligado
al gobierno de Kohl a asumir un déficit publico dificil de
soportar si no se incrementan los ingresos. Por su parte, el
capital privado, que ha entendido sus aportes a la politica
intervencionista como una inversidn de futuro, propicia el
reforzamiento de las posiciones méas duras en el seno de la
coalicidn gobernante: hay que garantizar condiciones inter-
nas de estabilidad politica y social que permitan {a explota- -
cion, por las buenas o por las malas, de los territorios del
este europeo.

Ante todo esto, cada vez con menor conviceién, los socios
de Alemania en la Unién Europea repiten el discurso euro-
peista diseflado durante la guerra fria para desgastar y divi-
dir al bloque soviético. Creen que asi podran mantener con-
irolado al nuevo Imperio, que éste se sentira obligado a res-
petar las decisiones del conjunto y que sera posible mante-
ner las fronteras internas de Europa. Pero es un discurso
obsoleto, a medio camino entre la utopia v la ceguera, que
no es capaz de explicar, por ejemplo, por qué continda la
guerra en |a ex-Yugoslavia o por qué hay cinco ministros fas-
cistas en la ltalia democratica.

El Tratado de Maastrichi, como todo pacto, reflejo fa corre-
lacién de fuerzas existente en Europa tras la unificacion ale-
mana. De un lado, el miedo de Francia a una Alemania ple-
namente soberana que disefiase en solitario su politica euro-
pea; de otro, las exigencias alemanas en lo que se refiere a
la centralizacién, a la estabilidad monetaria y a su propio
liderazgo. En apariencia, todos cedieron, Alemania aceptd
dar el paso hacia ia unién politica y Francia se vio obligada
a reconocer la "especial responsabilidad” de la nueva
Alemania en la construccién europea. En el fondo, hubo un
Unico y gran vencedor: Kohl, quien, como Hitler en 1938,
habia logrado imponer su modelo de Europa, basado en fas
restricciones democraticas y en la dialéctica centro-perife-
ria; los demas habian cedido, también como entonces, para
salvaguardar la paz. QOlvidaban, sin embarga, que ya cuan-
do se firmé el Tratado habia guerra en los Balcanes. Pero

eso todavia a nadie le importaba.
BT |
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NOTAS

0. Este articulo ha sido publicado en Trivium. Anuario de Fstudios Humanisticos, B (1996) pgs 113 -1586. Por un lado, famentamos ¢l desfase temperal, por
el ofro pensamos que no le resta actualidad al articule.

1.El imperio Romanc o el Sacro Imperio Romane Germanico, por ejempla,

2 Vid. LOWE, 1.: The great powers, imperialism and the German problem, 1865-1925. London, 1994,

3. Recientemente han visto la luz dos excelentes revisiones sobre la Alemania del Il Reich: BERGHAHN, V. R.: Imperial Germany, 1671-1914: economy, society,
cuiture and politics. Sandhills, 1894, MOMMSEN, W. 3.: imperial Germany, 1867-1318: politics, culture and saciety in an authoritarian state. London, 1995,
4. Para los amantes de las curiosidades provocadas por el azar (aunque ésta podria no ser tan azarosa), cabria apuntar que tanto fa primera como esta ¢lti-
ma “gran depresion” se desencadenan justamente tres afios después de que haya terida lugar la unificacion alemana respectiva,

5. Desde la unificacién, Alemania ha vuelto a dirigir sus miras hacla la Europa centro-oriental y, en particular, hacia los Balcanes, en cuya actual guerra en
absoluto carece, como luego veremos, de responsabilidad.

6. La proclamacion urilateral de independencia de Croacia y Eslovenia tuvo fugar el 25 de junio de 1991; Macedonia adoptara le misma decision el § de
septiembre y Bosnia el 15 de octubre. La dimisién, en este Ultimo mes, del dltimo presidente federal y el cese, en diciembre, def Ultimo presidente del gobier-
no federal pondran fin al devenir histérico de la Repablica Socialista Federativa de Yugoslavia.

7. Consumada [a temprana secesion de Lituania (11-3-1990), seguida un afio después por la proclamacién de independencia de Georgia {9-4-1991) y
Tadyikistan (9-8-1991), las desvinculacionas se multiplican tras los sucesos de agosto de 1991: primero, las repiblicas balticas; a continuacicn las eslavas;
Moldavia y, finalmente, las asiaticas. Al finalizar agosto, solo Armenia, Rusia, Turkmenia y Kazajstan no habrian proclamado oficialmente [a independencia,
aungue lo harian antes de finalizar el afio. El 8 de diciembre, los presidentes de fas tres grandes replblicas eslavas -Ucrania, Rusia v Bielorrusia- decretardn
extinta a federacion. La URSS habia dejado de existir.

8. Véase £f Mundo, magazine, 10-11 de octubre de 1992, pp. 4-6.

9, En unas declaraciones realizadas el 12 de mayo de 1989 reafirma fa idea de que la divisidn de Alemania es el "puntal principal de la paz en el corazén de Europa'.
10. Excepto, quiza, la modesta y asediada Republica Espafiola, los Estados Unidos, el Pais de los Soviets v, logicamente, la propia Checoslovaquia, aun-
que todos por muy diversas razones.

11, Son palabras recogidas por la agencia Havas y difundidas por toda la prensa mundial. Véase, por ejemplo, La Razdn {Buenos Aires), 30 de sep-
tiembre de 1938, p. 1.

12, En una entrevista concedida por el entonces Presidente de Checoslovaquia el 11 de mayo de 1990 y recogida en Hechos, 56 (1992}, pp. 43-46.

13 Sobre todo esto puede verse MUSIL, J. {ed.): The end of Czechosiovakia, Landaon, 1995, pp. 257-280.

14 Durante los tres afios que durd, ef Estado totalitario croata desplegd una salvaje persecucion contra servios, musulmanes, gitanos y judios, dejando tras
de sf un reguero de casi un milidn de muertos (fos nazis reconocieron 750.000 victimas directas de estas "depuraciones”,)

15 Estrategia propuesta por el nacionalista servio Stevan Moljevic en 1941 como alternativa a la desintegracién de Yugoslavia. El plan consistia en crear
una "Gran Servia", afiadiendo al teritorio nacicnal servio ciudades croatas, como Dubrovnik, Zadar, Vikovar, Osijek, Pakrac, Vinkovdi, etc..., ¥ partes de
Bosnia y Macedonia, la "Servia meridional”.

16 En cuanto al entramado de intereses, es (til ver O'BALLANCE, E.: Civilf War in Bosnia, 1932-1994. Londan, 1995.

17 Aunque esta responsabilidad no suele ser reconocida, Vid. LITTLE, A.: Death of Yugoslavia. West Drayton, 1995; BENNETT, Ch.: Yugosfavia's bioody
collapse: causes, course and consequences. London, 1895.

18 Sobre este intenso debate, puede verse HAMALAINEN, P. K.: Uniting Germany: actions and reactions. Aldershot, 1994, Recordemos ef caustico articu-
lo de G. Grass, "Don't reunify Germany", aparecido en The New Tork Times el 7 de enero de 1990, en el que consideraba que la politica de anexion conte-
nia "elementos irracionales y peligrosos”,

19 Cfr. GARCIA COTARELQ, R.: "La Republica Federal de Alemania”. En: LUCAS MURILLO, P. (comp.); Sistemas politicos contempordneos. Barcelona,
1984, p. 200.

20. Véase, por ejemplo, CORNISH, P.: British mifitary planning for the defence of Germany, 1945-50. London, 1995, También resulta ilustrativa la biografia
de Adenauer, de SCHWARTZ, H.-P.: Konrad Adenauer: a German politician and stateman in a period of war, revolution and reconstruction, 1. Sandhills, 1995.
21.Par ejemplo, ! b de septiembre de 1989, en plena crisis, la Agencia oficial de la RDA hizo piblica una nota expresando sus quejas por la accion de
"determinadas fuerzas de la RFA que llevan a cabo una desenfrenada camparia de acoso conira fa RDA".

22, El tratado franco-soviético fue fimade por Frangois Mitterrand v Mijail Gorbachov el 5 de jufio de 1989.

23 Fue presentado en e} Bundestag el 28 de noviembre de 1989.

24.En unas declaracicnes realizadas el 14 de julio de 1930 al diario conservador The Spectator en las que llamaba "maldito” al Presidente del Bundesbank,
Karl Otto P5hl, y “truhanes" a los dirigentes alemanes par su pretensién de “aduefiarse de toda Europa’.
25. El Museo de la Tecnologia de Berlin organizé el homenaje en septiembre de 1992,






