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Resumen

El articulo presenta los rasgos de la primera
formulacién de un discurso sobre el biopoder,
que Foucault realiz6 entre 1973 y 1974 en las
conferencias de Rio de Janeiro. La lectura atenta
de estas conferencias muestra como la biopolitica
tiene una relacién inseparable del desarrollo del
capitalismo: la reproduccion de la fuerza de
trabajo, el desarrollo de unas técnicas de gestién
sanitaria y finalmente el nacimiento del mercado
de la salud. De este modo, las conferencias se
vinculan con lo que se presentard en los cursos
posteriores del Colegio de Francia.
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Introduccion.

Abstract

This paper presents the features of the first ex-
pression of a discourse aboutbiopower, which
Foucault made between 1973 and 1974 at the
conferences in Rio de Janeiro. The scrutiny of
these conferences shows how biopolitics has a
relationship that is inseparable from the capital-
ism development: the reproduction of the labour-
power, the development of health management
techniques and finally the birth of the healthcare
market. In this way, conferences are linked with
what will be presented in subsequent courses of
the College of France

Keywords: biopolitics, political economy, bio-
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] concepto de biopoder y sus analisis asociados han sido protagonistas
de la escena teodrica durante la tltima década. Tanto desde el punto de
vista de la discusiéon conceptual, como también en diversos estudios
aplicados en diversos campos de las ciencias sociales, que han asumido estas
categorias como marco tedrico o interpretativo. En buena medida esto se ex-
plica a partir de la propuesta de Agamben en Homo Sacer I. El poder soberano y la
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nuda vidade 1995, que rescata el concepto de biopoder, relativamente olvida-
do desde que Foucault lo hubiera utilizado en una serie de ocasiones en la
década de 1970." A partir de entonces este concepto ha crecido en importancia

' Se trata de un olvido bastante relativo, pues hacia el final de la década de 1970 algunos
de los participantes de estos cursos ya habian prestado atencién a ciertos topicos asociados al
problema del biopoder. Es particularmente relevante la nocién de gubernamentalidad, que
Foucault estd presentando en estos cursos y a la que presta una especial atencién en Seguri-
dad, Territorio, Poblacion. Dos intelectuales italianos, Pasquale Pasquino y Giovanna Procac-
ci, que asisten a este curso publicaran ese mismo afio 1978, cada cual un articulo, en la revista
inglesa ideologyand Consciensusness, que junto a las traducciones de Colin Gordon, seran
fundamentales en el &mbito inglés, particularmente para lo que después se ha conocido como
los estudios de gubernamentalidad. Ambos articulos han sido compilados posteriormente por
el mismo Collin Gordon. Ver PASQUINO, Pasquale. (1978). PROCACCI, Giovanna. (1978). Hay
que recordar que el aflo anterior, 1977, Vigilar y Castigar habia sido traducido al inglés. En
1979 podemos observar el hito mas importante de esta linea de trabajo con la traduccién al
inglés de la famosa clase del 1 de febrero de 1978, de “Seguridad, Territorio, Poblaciéon”, que
ha sido publicada en solitario en diversas ocasiones, precisamente bajo el titulo de guberna-
mentalidad. Nuevamente la revista Ideologia y consciencia es la plataforma en que aparecera
esta traduccién a cargo de Rossi Braidoti. Aunque respecto a las nociones de biopoder y bio-
politica, Ian Hacking parece ser el primero que se detiene en ellas explicitamente, en un arti-
culo de 1981, nuevamente en Ideologia y Consciencia. Ver HACKING, Ian. (1981). Hacking
habia tratado algunas ideas similares, en 1980 en una conferencia en la Universidad de Cali-
fornia que serd publicada posteriormente en 1982 y donde la nocién de biopoder queda in-
cluida en el titulo. Ver HACKING, Ian. (1982).Ambos articulos son de la mayor importancia,
pues el biopoder aparece vinculado con el problema de la gubernamentalidad e incluso en
especifico del neoliberalismo, tal como Foucault propuso en 1979 En El Nacimiento de la
biopolitica. Asunto que retomara Gordon en 1991, y relacionara directamente el curso dicta-
do en 1979 con el problema del neoliberalismo y la biopolitica. Este articulo, leido a la distan-
cia aparece como una introducciéon magistral al problema del biopoder en el contexto neoli-
beral, a pesar de que los cursos de Foucault a los que se refiere no seran publicados de manera
completa sino hasta quince afios después. Ver. GORDON, Colin. (1991). El articulo de Burchel
también asume esta perspectiva, pero ademas relaciona, el problema del biopoder con las
conferencias de Rio de Janeiro dictadas por Foucault en 1973 y traducidas al inglés en 1976.
Este es un gesto importante, pues hace remontar el problema a lo que aqui considero como
su periodo formativo. Ver BURCHEL, Graham. (1991). Como se ve, al menos en inglés, en
1991 ya se habia formado una masa teérica respecto a este discurso lo suficientemente robus-
ta como para plantear con claridad el esquema general del discurso, a pesar de no disponer de
manera completa de los cursos del Colegio de Francia. Es cierto que esta linea de trabajo se
centrd especialmente en estudios aplicados que asumieron el concepto de gubernamentalidad
de manera procedimental, es decir como supuesto tedrico para pensar los mecanismos de
poder en su funcionamiento y no desarrollaron el concepto tedricamente: no obstante, es
evidencia suficiente que el discurso sobre el biopoder no estaba del todo olvidado, al menos
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y algunas discusiones tedricas interesantes han surgido en torno a él. Sin ani-
mo de resumirlas, algunas de ellas se orientan hacia los estudios de género y
subjetividad retomando la idea de un cuerpo atravesado por las condiciones
politicas; algunas otras perspectivas se han centrado en los aspectos ‘biomédi-
cos’, en tanto se refieren a temas de sanidad ptblica o también a debates bio-
éticos; algunas otras se han centrado en aspectos juridicos y de filosofia politi-
ca teorética, y otras han intentado usar este tipo de analisis para una reformu-
laciéon de las criticas al neoliberalismo. Esta variada interpretaciéon y estos
multiples usos han hecho proliferar la categoria al punto de que ella misma
corre el riesgo de resultar desfondada, imprecisa o enigmatica. O como lo
planteaban primero Paolo Virno* y luego Edgardo Castro’, la categoria de
biopoder corre el riesgo de transformarse en ‘fetiche’. Roberto Esposito tam-
bién ha reparado en esta cuestion y ha propuesto en Bios. Biopolitica y Filosofia
un recorrido por el siglo XX intentando, rastrear los antecedentes léxicos del

en este grupo de ambiente inglés. Fuera de este entorno, no hay que olvidar el libro que es-
cribié Gilles Deleuze titulado Foucault. que contiene también valiosos -aunque breves- co-
mentarios sobre el problema del biopoder y su posible interpretacién. Ver DELEUZE, Gilles.
(1986).

> “Mi temor, mi miedo, es que «biopolitica» pueda transformarse en una palabra que es-
conde, cubre, los problemas en vez de ser un instrumento para afrontarlos. Una palabra feti-
che, una palabra «contrasefia», una palabra con el signo exclamativo, una palabra que corre el
riesgo de bloquear el pensamiento critico en vez de ayudarlo. Tengo miedo de las palabras
fetiche en politica porque se parecen a los gritos del nifio que tiene miedo de la oscuridad..., el
nifio que dice: (ymama, mamal», «jbiopolitica, biopolitical». No niego que haya un contenido
serio en el término, sin embargo veo que el uso del término biopolitica es, a veces, un uso
consolador, como el grito del nifio, mientras que nosotros necesitamos, en todo caso, instru-
mentos de trabajo que sean utiles y no palabras-propaganda”. VIRNO. Paolo. (2002), p. 134.
Hay que aclarar que Virno, en todo caso, presenta discrepancias especialmente con las pro-
puestas de Agamben en torno al concepto biopolitica, como ‘categoria ontolégica’, y que
considera al mismo tiempo que las propuestas de Foucault son demasiado acotadas como
para fundamentar la categoria. Pero “Gramatica de la multitud” es anterior de los cursos
“Seguridad, Territorio, Poblacién”, y “El Nacimiento de la biopolitica”.

’ “Desde esta perspectiva, ademds, es posible vincular la problematica de la biopolitica con
los conceptos y problemas clasicos —para expresarlo de algin modo— de la tradicién filosé-
fica occidental. Consideramos indispensable esta tarea a fin de evitar —como sucedi6 con otros
conceptos del debate filosofico del siglo XX (por ejemplo, con el concepto de postmoderni-
dad) — que la categoria de biopolitica se convierta, en el mejor de los casos, en una categoria
cuya funcionalidad se reduzca al campo del analisis cultural y, en el peor de los casos, en una
moda, en un término fetiche, un significante que, carente de rigor conceptual, pierda su po-
tencialidad critica”. CASTRO, Edgardo (2013), p. 21.
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concepto biopolitica, a partir de los cuales resulta posible entender sus ambi-
giiedades o en palabras de Esposito “la caja negra de la biopolitica™.*

He intentado una investigaciéon con objetivos similares a los de Esposito,
pero con un recorrido diverso o quizas complementario. Asi como Esposito
quiso reconstruir la historia del concepto en el siglo XX, me parece mucho
mas necesario trazar este recorrido al interior de los trabajos de Foucault. Esto
por los siguientes motivos. A) Porque el desarrollo mas importante de estas
ideas esta presente en algunas conferencias y especialmente en los cursos que
Foucault dict6 en el Colegio de Francia. B) Los cursos se han publicado de
manera tardia’, y recién el 2004, han quedado disponibles los dos cursos mas

* Ver ESPOSITO, Roberto (2004), p. 17. O también, en este sentido, Esposito utiliza la ex-
presiéon ‘enigma’ “Una vez mas, la categoria de biopolitica se cierra sobre si misma sin revelar-
nos el contenido de su enigma”, ESPOSITO, Roberto. (2004), p. §6. Se trata, de hecho, de una
de las tesis principales de Esposito que ve una indecisién y una indeterminacién de la cate-
goria de biopolitica y que sera el principal motivador de la investigacién que realiza en “Bios,
Biopolitica y filosofia”. “...lejos de haber adquirido una sistematizacion definitiva, el concepto
de biopolitica aparece atravesado por una incertidumbre, una inquietud, que impiden toda
connotacién estable. Es mas: podria agregarse que esta expuesto a una creciente presion her-
menéutica que parece hacer de él no sélo el instrumento, sino también el objeto, de un aspero
enfrentamiento filosofico y politico respecto de la configuracion y el destino de nuestro tiem-
po. De aqui su oscilacién —bien se podria decir: su dispersién- entre interpretaciones, y antes
entre tonalidades, no solo diferentes, sino incluso contrapuestas”.ESPOSITO, Roberto. (2004),
p. 24. Ahora bien, Esposito considera que esta indeterminacién y este enfrentamiento son un
efecto de la falta de caracterizaciéon que los términos bios y politica tendrian en la propuesta
de Foucault. “Foucault nunca articuld lo suficiente el concepto de politica, hasta el punto de
superponer en lo sustancial las expresiones «biopoder» y «biopolitica». Pero también podria
hacérsele una objecién analoga —de fallida o insuficiente elaboracién conceptual- respecto del
otro término de la relacién, es decir, el de vida. Este, aunque descripto analiticamente en su
entramado histdrico-institucional, econémico, social, productivo, queda, sin embargo, poco
problematizado en cuanto a su estatuto epistemologico” . ESPOSITO, Roberto. (2004), p. 72. El
intento de resolucion de Esposito sera de caracter léxico: intentar reconstruir la historia del
vocablo, y asi reconstruye la historia de este vocablo durante el siglo XX, haciendo remontar
su uso hasta 1904 en las propuestas de Kjellen. Se trata de un trabajo interesante. No obstan-
te, como se verd aqui, esta propuesta concede un énfasis desmedido a los procedimientos
etimoldgicos, en relacién con los procedimientos que sigue Foucault para presentar la idea de
biopolitica, que estan muy lejos de las consideraciones etimoldgicas y se acercan mas bien a
operaciones de ensayo y error. Para profundizar ver SALINAS, Adan. (2013).

° Hasta el afio 2004 se contaba con poco material publicado. A) Una seccién de La Volun-
tad de Saber. El capitulo V de este libro de 1976 se titula “Derecho de muerte y poder sobre la
vida”; aunque sélo tres o cuatro paginas describen la idea de biopoder, en oposicién al poder
de muerte soberano, y sobre todo tienen como fin explicar la importancia del dispositivo de la
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importantes respecto al tema: Sequridad Territorio, Poblacion y El nacimiento de
la biopolitica. C) Este desfase editorial provoca un espacio cercano a los veinti-
cinco afios entre la realizaciéon de los cursos y su publicacién; pero ademas
afecta profundamente a las recepciones, pues muestra como las discusiones
tedricas mas importantes sobre el concepto, realizadas por Agamben, Negri-
Hardt y Esposito ha sido elaboradas sin tener a la vista el material bibliografico
mas importante de Foucault sobre el tema.*

sexualidad, como punto de convergencias entre técnicas anatomopoliticas y biopoliticas. B) El
curso Defender al sociedad, en especifico la leccién del 17 de marzo de 1976. Esta conferen-
cia se habia publicado en forma de articulo. Ver FOUCAULT, Michel. (1991), pp. 37-61 y el
curso completo se publicéd recién en 1997. C) Las conferencias de 1973 y 1974, aunque sus
publicaciones originales se realizaron en revistas con poca difusién y recién en 1994 con la
publicacién de Dits et Ecrits quedaron disponibles de manera mas general. D) El Colegio de
Francia habia publicado los resimenes de los otros cursos, y la leccion del 1 de febrero de
1978 circulaba en varios idiomas bajo el titulo de “La Gubernamentalidad”.

¢ El homo sacer I de 1995, Lo que queda de Auschwitz de 1998, Estado de excepcién del
2003, son textos que han sido escritos antes de la publicacién de “Seguridad, Territorio, Po-
blacién” y “El nacimiento de la biopolitica”. Lo mismo sucede con Imperio, 2000, y Multitu-
des, 2003 de Negri y Hardt; y también es el caso de Inmunitas y Bios, 2004 de Esposito. Co-
mo se ve, gran parte de esta recepcion italiana del problema del biopoder se ha hecho sin el
material mas importante. Pero también algunos de los libros posteriores al 2004 muestran
que tampoco tales autores se han puesto al dia con este nuevo material. Por ejemplo El Reino
y la Gloria del 2007, integra el leguaje de Seguridad Territorio, Poblacion; pero no El naci-
miento de la biopolitica. De hecho éste ultimo libro ni siquiera aparece en la bibliografia; otro
tanto sucede con Comunidad, Inmunidad, Biopolitica de Esposito, el 2009, o con Common-
wealth de Hardt y Negri también del 2009. El tinico autor relacionado con esta primera re-
cepcidn italiana que ha hecho el gesto claro de incorporar de manera sistematica los cursos
publicados el 2004, ha sido Maurizio Lazzarato, quien publicd el 200§ una resefia bajé el
titulo Biopolitique/bioenéconomie en el niimero 22 de la revista Multitudes y luego en sus
dos tltimos libros “Le Gouvernement des inégalités” en 2008 y la Fabrica del hombre endeu-
dado en 2011. Lazzarato ya se habia ocupado del tema en 1997. Ver LAZZARATO, Maurizio
(1997). Aunque hasta el 2008, Lazarato se ha mantenido cercano a la recepcién de los discur-
sos sobre el biopoder que habia propuesto Negri, “Le gouvernement des inégalités”, aun sin
traduccion al castellano, bien podria considerarse parte de una segunda recepcién de los dis-
cursos sobre el biopoder que actualmente esta en gestacion y que se caracteriza a diferencia de
la primera recepcion italiana, por asumir de manera mas completa las propuestas de Foucault
en los cursos del Colegio de Francia. De este modo, es posible rastrear un antecedente previo
de recepcion de los discursos sobre el biopoder, en los llamados anglofoucaulteanos en torno
a la Revista Ideologia y conciencia a principios de la década de 1980, y en algunas compilacio-
nes hasta la década de 1990, en lo que Collin Gordon llamé studies in governmentality. Esto se
sigui6 desarrollando en la década de 1990 a través de una red de colaboracion internacional la
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Revisando, entonces, el itinerario de los cursos desde Hay que defender la So-
ciedad, 1975-1976 hasta el curso El Nacimiento de la biopolitica, de 1978-1979, y
recogiendo algunas ideas de los cursos posteriores, y ademas el ciclo de confe-
rencias de 1973-1974 en Rio de Janeiro, propongo que es necesario entender
toda la investigaciéon de Foucault sobre el biopoder como un trabajo en pro-
greso, sujeto a una serie de transformaciones que son posibles de atestiguar y
que pueden ordenarse en tres periodos. A) Un periodo exploratorio en cuanto
a la investigacion, y formativo en cuanto al discurso, expresado en algunos
topicos de Vigilar y Castigar; pero sobre todo en las conferencias de Rio de
Janeiro entre 1973-1974. El gran hito de este periodo seria la formulacién
inicial de ciertas hipotesis, la experimentacion 1éxica y el hallazgo del concepto
biopolitica, entre otros conceptos que después seran descartados por Foucault
como somatocracia o nosopolitica. B) un segundo periodo centrado en el pro-
blema de la medicalizacion y la estatalizacién de lo biolégico, que se expresa
especialmente en Hay que defender la sociedad, y La Voluntad de Saber. C) Un
tercer periodo centrado en la relacion del biopoder con las formas de gobierno
liberales y particularmente neoliberales, que ya no pueden ser consideradas
como una estatalizaciéon de lo biolégico; sino mas bien como una guberna-
mentalizacién de las formas de vida.

Mi hipétesis respecto a este itinerario, no es evolucionista, es decir, mi in-
tencion no consiste en mostrar que el verdadero sentido del concepto de bio-

History of the Present Research Network, fundada por Nikolas Rose quien también habia
sido parte de la fundacién de Ideologia y Consciencia. A este primer antecedente hay que
sumar la recepcién italiana mundialmente conocida, y que tiene un alto desarrollo teérico
propio, mucho mas alla de las propuestas de Foucault. Me parece que a partir de la publica-
cién de los cursos en 2004 puede apreciarse el desarrollo de una segunda recepcion que tiene
como foco el problema del neoliberalismo, y que hasta donde logro ver, ha dado algunos
pasos importantes en Sudamérica. Particularmente, en Argentina, Colombia y Chile, donde se
han desarrollado diversos voliimenes colectivos que muestran una gran cantidad de investiga-
dores trabajando sobre la temdtica y ya directamente sobre el problema biopolitico como
racionalidad gubernamental del neoliberalismo. Ver por ejemplo CASSIGOLI, Isabel; SOBARZO,
Mario (2010);LEMM, Vanessa (2011). CASTRO, Edgardo; GRINBERG, Silvia; O’MALLEY, Pat;
VEIGA NETO, Alfredo (2011);DAVALOS, Pablo (2012). Se trata de textos colectivos en su
mayoria, a excepcion de Davalos y ademas en algunos casos con participaciéon de autores de
los studies in gouvernmentality, como es el caso de O’Malley. Estas segunda generacion,
muestra trabajos depurados conceptualmente y con una bibliografia completa de las
propuestas de Foucault; pero ya desde 1991 pueden verse algunos intentos de recuperacion
conceptual en esta linea, aunque con perspectivas evidentemente menos desarrolladas; por
ejemplo, TICKNER, Arlene y MEJiA, Oscar. (1991).
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politica es el sentido terminal, cronolégicamente hablando; sino que en este
proceso hay una serie de sentidos en disputa’ y que las recepciones y las discu-
siones teoricas han prestado atencion especialmente al segundo momento,
expresado en La voluntad de Saber y Hay que defender la sociedad. Por el contra-
rio, los ultimos dos cursos, que resultan los mas importantes en cuanto al ana-
lisis, practicamente no han sido tocados en estos debates.

Este articulo forma parte entonces de una investigaciéon mas amplia y aqui
presento los hallazgos que me parecen principales respecto al primer momen-
to, o lo que he llamado provisoriamente el periodo formativo del discurso; que en
términos de fuentes documentales abarca las conferencias de 1973 y 1974 en
Rio de Janeiro. Para efectos practicos me centraré en tres conferencias: La
politica de la salud en el Siglo XVIII Conferencia de Octubre de 1973, Crisis de la
medicina o crisis de la antimedicina, primera conferencia del ciclo en Rio de Ja-
neiro en Octubre de 1974 y El nacimiento de la medicina Social, segunda confe-
rencia del ciclo de 1974.

1. Medicina social y capitalismo.

El cuerpo humano se introdujo dos veces en el mercado: la pri-
mera por el asalariado, cuando el hombre vendi6 su fuerza de
trabajo, y la segunda por intermedio de la salud. Por consiguiente
el cuerpo humano entra de nuevo en un mercado econémico en

7 Edgardo Castro ha presentado una hipotesis similar, y en cualquier caso solidaria con la
que aqui sostengo: “En primer lugar, como acabamos de mostrarlo, es necesario tener en
cuenta que no existe en los trabajos de Michel Foucault una tinica concepcién de la biopoliti-
ca. En segundo lugar, también hay que tener en cuenta que no sélo no nos encontramos con
una concepcién tnica, sino que tampoco hallamos una teoria general al respecto. A diferencia
de cuanto pueden sugerir algunos desarrollos actuales sobre la biopolitica, para Foucault no se
trata de una categoria general, de caracter historiografico, sino, mas bien, de un concepto que
debe mostrar su potencialidad analitica en la minuciosidad de los procesos histéricos”. CAS-
TRO, Edgardo. (2008), pp. 190-191. Aunque la resolucion de Castro apuntard en un sentido
especialmente léxico; de modo que en este articulo mostrara que hay al menos cuatro acep-
ciones del vocablo biopolitica. Mi hipdtesis de trabajo es similar pero sale del ambito léxico.
No me interesa tanto mostrar que el vocablo en particular es polisémico, sino que el sentido
general del discurso sobre el biopoder est4 sujeto transformaciones importantes, de método,
de objeto, de efectos y de rendimientos politicos. Por eso asumo el discurso comprendido en
tres etapas a diferencia de Castro que ve el vocablo comprometido en varias acepciones. En
todo caso, se trata de dos niveles distintos en un gesto tedrico similar que entiende las trans-
formaciones del trabajo foucaulteano respecto al tema.
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cuanto es susceptible a las enfermedades y a la salud, al bienestar
o al malestar, a la alegria o al sufrimiento, en la medida en que es
objeto de sensaciones, deseos, etc.?

En la segunda conferencia de 1974 en Rio de Janeiro, titulada El nacimiento de
la medicina social, Foucault ocupa por primera vez el término biopolitica. Mas
alla de esta situacion, la conferencia trata sobre una condicién particularmente
interesante de la medicina en el contexto del capitalismo. Foucault postula
que el caracter social de la medicina es una caracteristica propia del capitalis-
mo. Lo que, en principio, podria parecer contradictorio si se toman en cuenta
los discursos sobre ‘el individualismo capitalista’.” De hecho, Foucault analiza
progresivamente la Medicina de Estado, la Medicina Urbana y la Medicina de la
Fuerza de Trabajo, como las tres modalidades de medicina social y como tres
productos especificamente modernos y desarrollados en Alemania, Francia e
Inglaterra respectivamente.

La medicina de Estado nace en relaciéon con un nuevo saber del Estado,
que corresponde al desarrollo aleman, y que esta relacionada con las practicas
de policia, de hecho, llamara a esto directamente policia médica."’Se trata de
una primera forma de medicalizacién de la sociedad; pero que es sélo una
primera expresion de un proceso mas complejo que se esta formando. La me-
dicina urbana, en cambio, corresponde al modelo francés de medicina social y
al segundo en aparecer que ademas se inicia con cierta posterioridad al mode-

$ FOUCAULT, Michel. (1976), p. 166.

° “;Se podria afirmar; como hacen algunos, que la medicina moderna es individual porque
penetrd en el interior de las relaciones de mercado? La medicina moderna, en la medida en
que esta ligada a una economia capitalista, ¢es una medicina individual o individualista que
unicamente conoce la relacion de mercado del médico con el enfermo, e ignora la dimension
global, colectiva de la sociedad?

Procuraré demostrar que la medicina moderna no es una medicina individual o individua-
lista, sino que es una medicina social cuyo fundamento es una cierta tecnologia del cuerpo
social; la medicina es una practica social”. FOUCAULT, Michel. (1977), p. 365.

' “En Alemania, por el contrario, se desarrollé una practica médica efectivamente centra-
da en el mejoramiento de la salud puiblica. Frank y Daniel, por ejemplo, propusieron, entre
1750 y 1770, programas que iban en esta direccion; fue lo que se llamé por primera vez la
policia médica de un Estado. El concepto de Medizinischepolizei, policia médica, que se crea en
1764, supone algo mas que un simple recuento de la mortalidad o de la natalidad”. FoU-
CAULT, Michel. (1977), p. 368.
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lo aleman y que se relaciona, especialmente, con la expansiéon urbana.’ Se
trata de una medicina que no se organiza tan claramente en torno a un tnico
organo de poder como el Estado, y tiene que vérselas con el problema de lo
publico y lo privado en la ciudad. De todos modos, se trata de una forma de
medicina social que avanza en cuanto a la cientificidad y en cuanto a la idea de
salubridad como factor ambiental. En tal sentido, serdA menos una medicina
que trate directamente sobre los cuerpos, como una medicina que intervenga
en las condiciones ambientales, y a través de ellas, logre los efectos que desea
efectuar sobre los cuerpos. La medicina de la fuerza de trabajo sera la tltima
version de estos desarrollos y se relaciona bésicamente con la experiencia in-
glesa.

La tercera direccion de la medicina social se puede analizar a través del ejemplo
inglés. La medicina de los pobres, de la Fuerza de Trabajo, y del obrero, no fue la
primera meta de la medicina social, sino la tltima. En primer lugar; el Estado, en
segundo lugar, la ciudad y, por tltimo, los pobres y los trabajadores fueron el objeto
de la medicalizacion.”

Resulta interesante que ya en la formacion del problema se deslinden tres
modalidades que seran de suma importancia, no sélo para el desarrollo tedrico
que Foucault llevara a cabo en los afios posteriores; sino particularmente para
la vigencia del analisis en la actualidad, me refiero al problema del Estado, la
Ciudad y la Fuerza de Trabajo.

Esta medicalizacion de la sociedad es un elemento clave del desarrollo del
capitalismo, aun cuando la Fuerza de Trabajo no haya sido su primer objeto
histérico; sino en cierto punto su meta o su punto de llegada. A este respecto
conviene analizar el pasaje mas citado de la conferencia, aunque a la vez con-
viene ampliar la cita que usualmente se trae a colacion:

Defiendo la hipétesis de que con el capitalismo no se pasé de una medicina colectiva
a una medicina privada, sino que ocurrié precisamente lo contrario; el capitalismo
que se desarroll6 a finales del siglo XVIII y comienzos del XIX, socializé un primer

" “La segunda trayectoria del desarrollo de la medicina social estd representada por el

ejemplo de Francia, en donde, a finales del siglo XVIII, surgié una medicina social, al parecer
no apoyada por la estructura del Estado, como en Alemania, sino por un fenémeno entera-
mente distinto: la urbanizacién. En efecto, la medicina social se desarroll6 en Francia a raiz de
la expansion de las estructuras urbanas”.FOUCAULT, Michel. (1977), p. 371.

" FOUCAULT, Michel. (1977), p. 380.
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objeto, que fue el cuerpo, en funcion de la fuerza productiva, de la fuerza de trabajo.
El control de la sociedad sobre los individuos no se operd simplemente a través de la
conciencia o de la ideologia, sino que se ejercié en el cuerpo, y con el cuerpo. Para la
sociedad capitalista lo mas importante era lo biopolitico, lo somatico, lo corporal. El
cuerpo es una realidad biopolitica; la medicina es una estrategia biopolitica.”

Precisamente en este pasaje aparece por primera vez el término biopolitica,
y lo que esta afirmando es la relaciéon de la medicalizacién generalizada de la
sociedad, o medicina social, con el desarrollo del capitalismo; particularmente
a partir del siglo XVIII, y que, como se ha visto, llegara a formular la practica
de una medicina de la fuerza de trabajo. Mas all4 de esta condicién inaugural
del uso del término, ninguna de las tres conferencias desarrolla una explica-
cion directa de lo que seria algo asi como ‘la biopolitica’. Ni siquiera Foucault
se detiene a explicar la novedosa expresion, de hecho equivale casi a un gesto
retorico, pues decir ‘lo mds importante era lo biopolitico, lo somdtico, lo corporal’ se
trata de una enumeracién descriptiva: biopolitico, somatico o corporal desig-
nan aqui basicamente lo mismo; como cuando se dice ‘lo textual, lo literal, lo
escrito’; o ‘armamentista, bélico, militar’. Ninguna de estos adjetivos quiere
decir exactamente lo mismo, pero su agrupacién permite realizar un énfasis
retorico. Si se analiza con detalle, aqui no se esta efectuando el estreno del
concepto ‘biopolitica’; sino que se recurre a una expresion que da énfasis al
discurso. Por el contrario, la nociéon que efectivamente se desarrolla aqui y de
hecho constituye el eje de la conferencia es la de Medicina Social. Lo biopoliti-
co, en principio se relaciona con la medicina social. No hay que olvidar que
esta conferencia se dicta en una Facultad de Medicina, lo que en buena medi-
da explica el énfasis en la medicalizaciéon. Aqui, la idea de lo biopolitico se co-
rresponde con lo que podria calificarse también como somatopolitico. Es el
problema del cuerpo como objeto de la politica. Asunto que queda también
explicito en la primera conferencia del mismo ciclo, titulada La crisis de la me-
dicina o la crisis de la antimedicina, en la que Foucault identifica el problema de
la medicalizacién como una somatocracia.

Podria afirmarse que en la actualidad estd surgiendo lo que en realidad ya se venia
preparando desde el siglo XVIII, es decir, no una teocracia sino una somatocracia.
Vivimos en un régimen en que una de las finalidades de la intervencion estatal es el
cuidado del cuerpo, la salud corporal, la relacién entre las enfermedades y la salud,

PFOUCAULT, Michel. (1977), pp. 365-366.
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etc. Es precisamente el nacimiento de esta somatocracia, que desde un principio vivio
en crisis, lo que trato de analizar."

Aqui la alusién a una teocracia refiere a un ejemplo que ha dado Foucault
respecto al cuidado de las almas desde Constantino y durante el medioevo. Asi
como el cuidado de las almas es un objetivo y una finalidad politica durante
este periodo, podria hablarse al inverso de una somatocracia, en la medida que
el cuerpo es, en la sociedad capitalista, objeto de la politica. La centralidad de
la idea de cuerpo es fundamental para los debates posteriores; pero por el
momento conviene no desviarse de este primer elemento constitutivo del
discurso que es la relaciéon entre medicalizacién y sociedad capitalista, que
Foucault aqui caracteriza como estrategia biopolitica y somatocratica, vale
decir, una estrategia sobre los cuerpos. Pero al mismo tiempo conviene pre-
star atencion, a que el uso de los términos es puramente experimental. Fou-
cault en este caso no utiliza etimologias, ni hipétesis filologicas, y ademas in-
tercambia términos como somatocracia y biopolitica, sin mayor dificultad.

Un segundo elemento importante en estas conferencias y que va emerger
con fuerza posteriormente en Seguridad, Territorio, Poblacion y El nacimiento de
la biopolitica es lo que Foucault va a plantear aqui como el problema de una
economia politica de la medicina moderna® y que distingue en dos facetas. La
primera de ellas relacionada con la medicina de la Fuerza de Trabajo, es decir
la tercera forma de la medicina social que se ha expuesto; pero ademas habria
una segunda faceta que se relaciona sobre todo con la concepcién de un mer-
cado de la salud. Se trata de un asunto que apenas tocara en estas conferencias,
y que de hecho no puede ser comprendido en ninguna de las tres formas de
medicina social aqui expuestas y, sin embargo, resulta de vital importancia
para la actualidad del andlisis biopolitico. De hecho un mercado de la salud, es
algo completamente distinto a una medicina social de la fuerza de trabajo, en
la que se busca la reproduccion y salud de la fuerza de trabajo, por el contrario
un mercado de la salud, transforma a la salud misma en objeto econémico, y
no sélo en una condicién para el funcionamiento del mercado del trabajo.

En la actualidad la medicina encuentra la economia por otro conducto. No simple-
mente porque es capaz de reproducir la fuerza de trabajo sino porque puede producir

" FOUCAULT, Michel. (1976), p. 155.
¥ “Quisiera exponer otra caracteristica de la medicina moderna, a saber, lo que podria de-
nominarse la economia politica de la medicina”. FOUCAULT, Michel. (1976), p. 165.
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directamente riqueza en la medida en que la salud constituye un deseo para unos y
un lucro para otros. La salud en cuanto se convirtié en objeto de consumo, que pue-
de ser producido por unos laboratorios farmacéuticos, médicos, etc., y consumido
por otros-los enfermos posibles y reales-adquirié importancia econémica, y se intro-
dujo en el mercado."

En este sentido, es posible considerar dos modelos en cuanto a la relevan-
cia economica de la medicalizacion. El primero de ellos gira en torno a la pro-
ductividad, reproduccién y capacidades de la fuerza de trabajo. Se trata de una
medicina orientada al cuidado de los cuerpos en la medida que constituyen
fuerza de trabajo; y por tanto, tiene un objetivo fuertemente econémico. El
segundo, en cambio, aprovecha la masificaciéon de la salud para redisehar su
distribuciéon en términos de mercado. Si el primer modelo, responde a una
forma del capitalismo que tiene como principal objeto de dominio la fuerza de
trabajo, hay que prestar especial atencién a la periodizaciéon que propone Fou-
cault respecto al segundo modelo, cuando abre el comentario con la expresién
“en la actualidad”. El cuerpo de este modo seria objeto econémico en tanto
fuerza de trabajo y en cuanto objeto de consumo; pero esta segunda formula
no es posible rastrearla, sino hasta la actualidad con el desarrollo de un merca-
do de la salud que tiene como relacién econémica basica el consumo y como
polos de fuerza de tal relacion, el lucro y el deseo. Quisiera llamar la atencién
sobre el problema econémico; pues es una suerte de evolucion de la medicina
social. Si retomamos los argumentos, Foucault ha planteado que la medicina
social es un fenémeno reciente y que se desarrolla partir del siglo XVIII como
Medicina de Estado, luego como Medicina Urbana y finalmente ya en el siglo
XIX, como medicina de la Fuerza de Trabajo. Esta dltima formulacién de la
medicina social tiene un componente econémico esencial. Evidentemente la
Medicina de Estado y la Medicina Urbana, también tenian este componente;
pero esta importancia econémica pasa a un plano explicito y vinculante en el
caso de la medicina de la fuerza de trabajo, pues la medicalizacién en este caso
se jerarquiza a partir de lo econémico. Ahora bien, Foucault ademas sugiere al
menos que tal proceso vinculante de la economia y la medicalizaciéon pasarian
a una segunda modalidad, con la construccién de un mercado de la salud y
esto es de vital importancia para el analisis del ordoliberalismo y del anarcoli-
beralismo del siglo XX que analizara en El nacimiento de la biopolitica, donde el
vinculo se ampliara mas alla incluso del problema de la medicalizaciéon. Aun-

' FOUCAULT, Michel. (1976), p. 165.
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que en estas conferencias so6lo hay sugerencias muy generales y el problema
sigue siendo el de la medicalizacion.

Resulta de la mayor importancia recalcar la relacién entre biopolitica y ca-
pitalismo, que se expresa desde estas primeras conferencias, por varias razo-
nes. La primera de ellas, es que el principal rendimiento de una categoria co-
mo la de biopolitica no se encuentra en el analisis historico; sino precisamente
en un analisis del presente, se trata de un fenémeno del capitalismo, por lo
cual no es homologable a una preocupacién politica general por los aspectos
biolégicos;' sino mas bien, con la particular forma que estos intereses toman
en el desarrollo del capitalismo. En cualquier caso corresponde recalcar que en
estas primeras conferencias, la idea de biopolitica tiene dos sentidos, por una
parte refiere a la medicina social y de manera general refiere también a la im-
portancia del cuerpo en el capitalismo.

2. Nosopolitica, biohistoria y biopolitica.

Un segundo rasgo caracteristico de estas conferencias y a propésito del cual
también es necesario comentar la conferencia de 1973 titulada La politica de la
salud en el siglo XVIII, es una serie de gestos conceptuales, que Foucault esta
realizando y que se expresan en algunas innovaciones léxicas. Ya se ha comen-
tado que el término biopolitica aparece por primera vez en la segunda confe-
rencia de 1974, y que en la primera de aquellas conferencias ademas se habia
aludido a cierta somatocracia; pues bien, en tal conferencia, habla de biohistoria,
para referirse a la posibilidad de despliegue de un estudio respecto a las impli-
caciones de las practicas médicas y la historia biolégica de la especie huma-
na.”® En la conferencia de 1973, se hablaba también de una nosopolitica, o sea,
de una politica de la enfermedad, en el sentido administrativo de la idea de
politica, es decir, como una serie de mecanismos que permiten administrar el
problema de la enfermedad.

7 Esta seria por ejemplo la interpretaciéon de Agamben: la biopolitica como fenémeno
constitutivo de toda politica. Aunque desde esta primera etapa del discurso foucaulteano y
hasta “El Nacimiento de la biopolitica”, el francés sostendra que el problema biopolitico es
especificamente moderno.

'8 “Surge pues, una nueva dimensiéon de posibilidades médicas, a la que denominaré la
cuestion de la biohistoria. El médico y el bidlogo ya no trabajan a nivel del individuo y de su
descendencia sino que empiezan a hacerlo a nivel de la propia vida y de sus acaecimientos
fundamentales. Estamos en la biohistoria y este es un elemento muy importante”.FOUCAULT,
Michel. (1976), p. 159.
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Sin duda no existe sociedad alguna que no ponga en practica una determinada «noso-
politica»: el siglo XVIII no la ha inventado, pero le ha impuesto nuevas reglas, y so-
bre todo ha hecho pasar esta nosopolitica a un nivel de andlisis explicito y concertado
que nunca habia conocido hasta entonces. Se entra pues menos en la edad de la me-
dicina social que la de la nosopolitica reflexiva.”

Como es posible apreciar, la construccion etimologica del vocablo nosopoli-
tica tiene una importancia relativa; pues junto a la enfermedad refiere también
a la salud. En esta conferencia, Foucault prefiere hablar de una nosopolitica
reflexiva en vez de una medicina social; pero como se ha visto, en las conferen-
cias del afio siguiente, volvera a hablar de medicina social y eliminara el
término nosopolitica, que de hecho terminara por quedar excluido del 1éxico
foucaulteano. Con todo, y a pesar de estos cambios de vocabulario, hay aqui
un asunto fundamental. Lo que sucede a partir del siglo XVIII, le llamemos
nosopolitica reflexiva, medicina social, o como mas tarde, biopolitica, es a juicio de
Foucault distinguible de cualquier preocupacién anterior que fuese relativa-
mente similar; pues implica un salto, que en estas conferencias atin no queda
demasiado claro; pero que en principio se expresaria como un cambio de re-
glas, o una nueva forma de operar que tiene como clave el analisis explicito,
concertado, reflexivo, es decir, que expresaria cierta racionalidad politica sobre
el problema, distinta a cualquier racionalidad politica anterior.

Por otra parte, esta serie de cambios e inflexiones 1éxicas, en cualquier caso
son importantes; pues pueden asumirse justamente como sintoma de la for-
macién de un problema, que en principio aparece bajo multiples apariencias
durante estas conferencias. En cierto sentido, esto arroja luz sobre la forma de
leer el analisis biopolitico de Foucault, y es que se trata de un problema en
constitucion.

Por otra parte arroja cierta claridad sobre la problematica etimolégica por
la que Foucault no parece interesarse demasiado; de hecho en estas conferen-
cias, intercambia los términos sin detenerse demasiado en la construccién de
los mismos. Se podria decir que un problema esta naciendo y Foucault esta
aprendiendo a nombrarlo, ensaya con alguna innovacion léxica para deslindar
un poco la problematica; pues nombrar un problema en buena medida ayuda
a identificarlo. En este periodo formativo, el problema biopolitico puede ca-
racterizarse también como un problema somatocratico, nosopolitico o de

¥ FOUCAULT, Michel. (1976b), p. 9o.
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medicina social, o dicho de otro modo: Foucault identifica una problematica
que por una parte se relaciona con el capitalismo, y por otra con los cuerpos,
la enfermedad y la medicalizaciéon. Con todo, la etimologia de los términos
no parece ser demasiado relevante, ni para la construccién de la palabra bio-
politica, ni tampoco en el caso de nosopolitica o somatocracia. Por el contra-
rio, parece ser que el elemento clave de las decisiones léxicas de Foucault, es
mas bien la funcionalidad y operatividad de los términos. En principio toda
esta bateria terminoldgica es provisoria. Por el momento podria hablarse de
una somatopolitica, o simplemente de medicina social y el asunto seria basi-
camente el mismo. Sin pretender forzar la discusién esto tiene cierta impor-
tancia para despejar algunas de las propuestas por ejemplo de Agamben y Es-
posito, que han concedido cierta importancia al vocablo bios, sus distinciones
en el griego clasico con el vocablo zoé y la relevancia que conceden a la nocién
de vida. Al menos por el momento, en estas conferencias de Foucault, no apa-
rece el problema de la vida, sino el problema del cuerpo, y también al menos
por el momento la eleccion del vocablo bios, y en general de las innovaciones
léxicas de Foucault en torno al problema, tienen cierta arbitrariedad y en cual-
quier caso no se trata de palabras con una vocacién de permanencia, sino por
el contrario, con cierta provisionalidad del discurso. De hecho hasta el mo-
mento, para ser precisos, Foucault ha usado la palabra biopolitica, sélo tres
veces, y estas tres veces en la misma conferencia e incluso en la misma oca-
sion: “Para la sociedad capitalista lo mas importante era lo biopolitico, lo
somatico, lo corporal. El cuerpo es una realidad biopolitica; la medicina es una
estrategia biopolitica”. Fuera de este pasaje que ya ha sido citado y comenta-
do, no hay otra mencién de la palabra misma, y de hecho, en estas conferen-
cias tampoco se utiliza el término biopoder. Lo que quiero sostener con este
analisis terminologico son basicamente tres ideas. A) El léxico utilizado por
Foucault, al menos durante este periodo formativo es fuertemente provisorio
y, por lo tanto revisable, incluso sustituible, si fuese necesario o conveniente.
B) El analisis etimoldgico de estos términos, al menos por lo que aparece en
estas conferencias, parece vano, pues no se condice con los procedimientos
léxicos que Foucault esta aplicando. C) La principal conclusiéon que debe sa-
carse de estas innovaciones terminoldgicas es que hay un problema en gesta-
cion.
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3. Medicalizacién indefinida.

La medicalizacion indefinida parece ser la primera formulacién del “‘problema de
la medicalizacion’, que es el tema mas importante de este periodo formativo
del discurso sobre el biopoder, y en cierto sentido, también sera importante en
el periodo siguiente. Foucault insiste mucho en los limites de la medicaliza-
ci6n como paso del objeto enfermedad, al objeto salud en la medicina social. De
hecho, acentta este paso como una disolucién de los limites de la medicaliza-
cion. El objetivo ya no seria solamente tratar enfermedades; sino, producir la
salud.

Se puede afirmar que la salud se convirtié en un objeto de intervencién médica. Todo
lo que garantiza la salud del individuo, ya sea el saneamiento del agua, las condicio-
nes de vivienda o el régimen urbanistico es hoy un campo de intervencion médica
que, en consecuencia, ya no esta vinculado exclusivamente a las enfermedades.”

Algunos de los elementos que seran importantes posteriormente aparecen
ya en el pasaje citado. Lo que Foucault llama medicalizacion indefinida, es una
transformaciéon del problema de la salud, donde el foco no son las practicas
médicas directas o tradicionales bajo la relacién médico-paciente; sino las con-
diciones generales de salud, donde intervienen, especialmente, las condiciones
urbanisticas, o condiciones generales de vida de los sujetos. Este es un asunto
de la mayor importancia, pues todo el analisis de los tltimos cursos -Seguridad,
Territorio, Poblacion y El nacimiento de la biopolitica- se volcaran precisamente,
cada vez mas, sobre esta direcciéon que se podria llamar “ambiental” del pro-
blema. Se trata de una transformacion de caracter estructural que en este caso
Foucault caracteriza a través de cuatro elementos. A) Aparece una autoridad
médica, que no es s6lo un experto en medicina; sino una autoridad social.* B)
Un nuevo campo de objetos, sobre los que va a tratar la medicina, objetos
ambientales, como la composicién del agua o la planificaciéon urbanistica.”” C)
El cambio de rol de la institucién hospital, como aparato de medicina colecti-

* FOUCAULT, Michel. (1976), p. 161.

' “La autoridad médica es una autoridad social que puede tomar decisiones a nivel de una
ciudad, un barrio, una institucién, un reglamento”. FOUCAULT, Michel. (1976), p.162.

*2 “El aire, el agua, las construcciones, los terrenos, los desagiies, etc. En el siglo XVIII todo
ello se convierte en objeto de la medicina”. FOUCAULT, Michel. (1976), p. 162.
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va.” D) Una nueva forma mas sofisticada de analisis general de los fené6menos
de la salud, basada en sistemas estadisticos y de control de la informaci6on.*
Ademas Foucault ve en esta direcciéon de la medicalizacion indefinida dos pro-
cesos, uno relacionado con la medicina social del siglo XVIII, que esta caracte-
rizado por estos cuatro elementos anteriores, a los que se sumaria en la época
actual una condicién sumamente particular, y que seria la realizacién maxima
de esta medicalizacién indefinida, una especie de medicina sin fronteras o sin
exterior.

La medicina ya no tiene campo exterior. Fichte hablaba de «Estado comercial cerra-
do» para describir la situacién de la Prusia de 1810. Se podria afirmar en relacién con
la sociedad moderna que vivimos en «Estados médicos abiertos» en los que la dimen-
si6n de la medicalizacion ya no tiene limite.”

Se trataria de un proceso de profundizacion, pues, en el siglo XVIII, a pesar
de comenzar estas transformaciones con elementos evidentes, como la auto-
ridad médica, el hospital, o los trabajos estadisticos y la higiene urbana, tal
estado de la cuestién todavia admitia un exterior, y de hecho fue necesario
durante el siglo XVIII y XIX, formular toda una forma de moral de la higiene y
moral del urbanismo, precisamente porque el proceso de medicalizacién no
era lo suficientemente eficiente. Sin embargo, esta medicalizacién sin limite,
fenémeno de los tltimos decenios, segun el decir de Foucault,” habria alcan-
zado un estado tal, que ya no necesitaria de aquellos recursos higiénicos extra
médicos como la moralizacion de la limpieza o la urbanidad.

Aqui aparecen varios elementos interesantes. Esta férmula de la “medicali-
zacién indefinida” es coherente con la lectura que hace Deleuze como dia-

» “Introduccion de un aparato de medicalizacion colectiva, a saber, el hospital. Antes del

siglo XVIII el hospital no era una instituciéon de medicalizacién sino de asistencia a los pobres
en espera de la muerte”. FOUCAULT, Michel. (1976) p. 162.

* “Introducciéon de mecanismos de administracion médica; registro de datos, compara-
cién, establecimiento de estadisticas, etc.” FOUCAULT, Michel. (1976), p. 162.

» FOUCAULT, Michel. (1976), p. 164.

* “Lo que caracteriza al periodo presente en esta curva general es que la medicina de los
ultimos decenios, ademas de ocuparse de otros aspectos distintos de los pacientes y las enfer-
medades, comienza a no tener campo exterior”. FOUCAULT, Michel. (1976), pp. 163-164.
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gnostico de las sociedades actuales, que remplazaria los lugares de encierro”
como compartimentos estancos y sin comunicacion, de las sociedades disci-
plinarias, a lugares abiertos donde los procesos no se terminan, sino que se
prolongan indefinidamente.” Para lo cual se requiere, en cierto sentido, elimi-
nar el hospital y remplazarlo por un proceso permanente de medicalizacion.
Lo mismo podria decirse, en principio, por extension de la fabrica o la escuela.
Aunque Foucault, por el momento solo estd pensando el problema de la me-
dicalizaciéon. En segundo lugar, un aspecto que ya he comentado, pero que
aparece de continuo y es fundamental para los textos posteriores; me refiero, a
los procesos de racionalizacion implicados, como la estadistica o los sistemas
de informacién. Estas transformaciones implican el surgimiento de una racio-
nalidad de poder, en principio, mas adelante se verd que en efecto no se trata
de una, sino de varias racionalidades politicas incluidas en el problema, incluso
de manera antagénica.”” Estos elementos, conectan de manera bastante
directa con lo que Foucault planteara en el curso de 1978-1979, El nacimiento
de la biopolitica en relacién con el problema de la racionalidad gubernamental,
las democracias neoliberales y unas formas de poder que ya no serian las for-
mas de la sociedad disciplinaria; sin embargo, también hay elementos que
enlazan este proceso mas bien con aspectos de las sociedades disciplinarias
como la légica de lo normal y lo patoldgico. Por ejemplo, en cuanto Foucault
ve este proceso de medicalizacion ligado a perspectivas normalizadoras.” En

¥ “Estamos entrando en sociedades de control, que ya no funcionan mediante el encierro

sino mediante un control continuo y una comunicacién instantdnea”. DELEUZE, Gilles.
(1990), pag. 243

* “Kafka, que se hallaba a caballo entre estos dos tipos de sociedad, describié en El proce-
so sus formas juridicas mas temibles: la absolucién aparente (entre dos encierros), tipica de las
sociedades disciplinarias, y el aplazamiento ilimitado (en continua variacién) de las sociedades
de control son dos formas de vida juridicamente muy distintas, y si el derecho actual es un
derecho en crisis, vacilante, ello sucede porque estamos abandonando unas formas y transi-
tando hacia las otras”. DELEUZE, Gilles. (1990b), p. 280-281.

* Es el caso de lo que Foucault llamara en El nacimiento de la biopolitica, la ‘razén de Es-
tado’ y la ‘razén gubernamental’, como dos racionalidades biopoliticas antagénicas. “A partir
de la nueva razén gubernamental -y alli estd el punto de desenganche entre la vieja y la nueva,
la de la raz6n de Estado y la de la razén del menor Estado-, en lo sucesivo, el gobierno ya no
tiene que intervenir, ya no tiene. influjo directo sobre las cosas y las personas ni puede tener-
lo”. FOUCAULT, Michel. (2004b),p. 65.

* “Hoy la medicina est4 dotada de un poder autoritario con funciones normalizadoras que
van mas alld de la existencia de las enfermedades y la demanda del enfermo”. FOUCAULT,
Michel. (1976), p. 161.
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este sentido, resulta especialmente claro cuando comenta las diferencias del
problema de la ley y de la norma en cuanto a la medicalizacion:

Si bien es cierto que los juristas de los siglos XVII y XVIII inventaron un sistema so-
cial que deberia ser dirigido por un sistema de leyes codificadas, puede afirmarse que
en el siglo XX los médicos estan inventando una sociedad, ya no de la ley, sino de la
norma. Lo que rige a la sociedad no son los codigos sino la perpetua distincién entre
lo normal y lo anormal, la perpetua empresa de restituir el sistema de normalidad®.

Este pasaje muestra con claridad que se trata de un problema que esta
gestandose y transformandose. Lo importante es que Foucault distinguira con
posterioridad entre a) ley o cddigo, b) norma y reglamentos, y ¢) regulaciéon o
seguridad®. Esto parece ain no estar presente y de hecho esta ausencia le
otorga al problema actual de la medicalizacion indefinida un matiz normaliza-
dor, asunto que cambiara en Seguridad Territorio, Poblacién y El nacimiento de la
Biopolitica, donde la distincién entre normal y anormal deja de tener la impor-
tancia que tenia para los dispositivos disciplinarios; y por el contrario se aban-
dona la estrategia de patologizacién de lo diferente, por una estrategia de ad-
ministracion de los rangos diferenciales.

4. Conclusiones

a) El capitalismo y la biopolitica: Ya en este periodo formativo del discurso, la
biopolitica aparece como un elemento caracteristico del desarrollo capitalista,
una condicién para su desarrollo y a la vez un efecto. Por lo tanto, al menos
desde lo presentado aqui, no corresponde su extrapolacién histérica fuera del
contexto del capitalismo; pero especialmente no corresponde su aislamiento

* FOUCAULT, Michel. (1976), p. 161.
2 %(...) el Estado de justicia, nacido en una territorialidad de tipo feudal y que correspon-
deria a grandes rasgos a una sociedad de la ley -leyes consuetudinarias y leyes escritas-, con
todo un juego de compromisos y litigios; segundo, el Estado administrativo, nacido en una
territorialidad de tipo fronterizo y ya no feudal, en los siglos XV y XVI, un Estado administra-
tivo que corresponde a una sociedad de reglamentos y disciplina; y por tltimo, un Estado de
gobierno que ya no se define en esencia por su territorialidad, por la superficie ocupada, sino
por una masa: la masa de la poblacién, con su volumen, su densidad y, por supuesto, el terri-
torio sobre el cual se extiende, pero que en cierto modo sé6lo es uno de sus componentes. Y
ese Estado de gobierno, que recae esencialmente sobre la poblacion y se refiere a la instru-
mentaciéon del saber econémico y la utiliza, corresponderia a una sociedad controlada por los

dispositivos de seguridad”. FOUCAULT, Michel (2004), p. 137.
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tedrico, vale decir, no puede pensarse un analisis de los elementos biopoliticos
sin tomar en cuenta el abanico de relaciones sociales construidas por el capita-
lismo, como un conjunto intimamente relacionado.

b) La medicalizacion: Si bien el problema de la medicalizacién aqui es fun-
damental y no puede comprenderse el problema biopolitico sino como una
expresion de la medicina social; al mismo tiempo es necesario anotar que esto
no es tanto un problema biolégico como un problema de gestion. Se trata de
organizar los elementos biolégicos de conjunto y administrarlos, en vistas a
un objetivo politico.

¢) Las hipotesis léxicas parecen desfondadas: El uso de diversos vocablos, y
los procedimientos 1éxicos de Foucault, muestran que no se trata de construc-
ciones etimoldgicas sofisticadas o que deba asumirse que la construccion fi-
lologica encierre algiin sentido fundamental del discurso. Por el contrario, el
léxico parece provisorio e instrumental, y resulta méas importante el contenido
del discurso que los vocablos usados para designar tal discurso. Consecuente-
mente el andlisis etimologico de la palabra ‘biopolitica’, s6lo puede tener un
valor auxiliar y secundario, y no puede hacerse depender la interpretacion
central del discurso de los analisis filologicos.

d) La economia politica de la medicina social aparece en dos sentidos: Un
sentido histéricamente inicial orientado a la reproduccion y conservacion de la
fuerza de trabajo y un segundo sentido, atin por explorar, como mercado de la
salud. Esto muestra una posible via de investigacion en cuanto los elementos
biologicos dejan de ser s6lo condicién necesaria de la fuerza de trabajo o me-
dio de produccién y se transforman en si mismos en un objeto econémico, o
incluso en una mercancia, o elemento de constitucion de un mercado vital,
mercado biologico, o de la subsistencia. La expropiacion de los medios de
subsistencia del analisis clasico, puede verse complementada con el desarrollo
de un mercado de administraciéon y venta de los medios de subsistencia a
través de nuevos mercados.
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