
Marta l. G<>nzález García, José A. 
López Cerezo, José L Luján 
López. Ciem:w. Tl!<.110/u}!.ia y 
.\IJC:il!dad. l'lw 111trod11c:ci<í11 al 
estudio social de la c1e11da y la 
teu1olof.iÍll, Mad rid. Tt:c:nos. 1996. 
52-i r gs: ~l:trta l. Gonz:Hez 
Garda. José A. Lc°>pL':t CL'rL'zo, 
.fo.s(• l.. J.uj;í n l.úpe1. (eds.). 
Cie11cia. 7'<!c1wlo}!.ía y Sociedad 
/3arcelo1w. :\rid. 1997. 2.~6 pgs. 

El ramrei de traba¡<> Cie11cia. 
Tenwluf.iÍll y Sociedad L's aún rd:Hi­
, ·:unL'ntc.: roen conocido en nuestro 
\.'n(OfnO, ror l'SO 1)() l'S llllll'h :l la 
li11.: r:ttura que cxi . .;tc l'll l..'sp:1iiol. }' 
1111.:nos aún la dl' produn·i<'in rropia. 
'\o nhstamc hace y:1 :tlgunos años 
c¡111: 1.::-.ist1.:n .:n E.sr:1ña 111\ l' ... tigano­
ne!> de gr:m iml·rés. > alh'l.1110.s gnipos 
mu~· .trti\'t>S de: im l'!>figadores dc.:di­
l':tdos al t.:111:1. (;¡ iniciat iva más 
1111rortante, por d Olllll<.'l'O de.: sus 
l'0111po nL'ntcs y por d ,·olumt:n de 
sus n:.sultados. ha \'cn idu sh.:nd<> d 
lf\ VESCIT d irigido ror .fmé Sanmar­
tín. 

i\o es mud1a. c1e11:11nentc, l:t 
111.:ratur.1 .:scrit:t reir españoles. lo 
qut: no c¡uit:t par:t que la haya i:n 
una cantidad :tprt:dable. y dl' c tli-

1r,~11m<•1110.' de N11:.fin h'timo 'v 1<1 1/t)f'il pp 19~·22ü 

dad. Pero, en g.:n.:r:LI. se tr'Jla el\: tra­
ha¡os cspedali7.ados. rah;Jban ohr:is 
dc l'ar:.ktcr más intro<ltll'torio, con 
un l'oncenido m:ís gencrnl. qu.: o fre­
cieran. d.: una tim11:1 aseq uible. un 
panor:ima sistem:ítil'o de la perspt'c­
ti, ·:1 GTS así como di.' su amplísimo 
íl'pcn o rio de problt:rnas . 

En este apartado. apt:na:-. cabrí:t 
mcndon:tr m(Js que Cie1tcia. Tec-
1111/u,C{ío ¡•Sociedad. E~t11dius i11terdis­
dplí1u11:es e11 lt1 l 111i1'f!rsidacl. ,,,, la 
ed11c:aci<i11 y en la }!.esf/611 ptíhlica, 
del 4ut: son editores Manuel Mc.:dma 
y Jo.si'.: Sanma11ín ruhlicado en 1990 
por l:t edimrial Anthroros. Este libro, 
por recoger lo~ resu ltados de una 
.Jornacl:ts organi7.aclas reir el JNVES­
CIT. en 1989. d:iha a cornx:er en 
Españ:1 los programas Scie11ce. 
7l•c:h110!011.y <11/(/ Socie~v en EEUU. 
con lo que de alguna forma venía a 
cubrir t'SL' cometido inform:111vo e 
i ntroduct< >rio. 

Mucho mejor se cub re este o hjL'· 
tivo con las dos obras que aquí 
co111.:n1amos, que por lo dcm(J:-; 
rl·~ult.111 complementarias. En la pri­
mi:ra . Cil!ncia. Tec11oloRít1 y Socie­
dad. l '11a i1umducció11 al estutliu 
socic1/ de la cieucia y la tec11olo).!ía. 
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como dicen sus autores en 1:1 pre­
seniaciún. un:1 de las meias que se.: 
persiguen es que d libro sirva de.: 
m:uc.:rial de apoyo :1 lo.~ profesores 
qm: deban imp:1rtir l:t asignatura 
homónima de secund:ufa, otra es 
que sirva de manual en m:11erias afl-
11 ~·:-. a nivel universitario. 

Se.: l1~11a , pues. e.le un objetivo de 
d1vulgaciún, si hk n qul' de alta 
divulgación, a pesar de lo cual. como 
también afi rman sus autores, no pre­
tende el libro o;ola1m:nte presentar d 
estado de la n1es1iém en el campo 
CTS. sino que huo;c;1 realizar aporta­
ciones origmale:-.. Y, con indepen­
dencia de n ial hay:1 'ido d propósi­
to de.: los autores. lo neno es que no 
podría scr e.le 01 ro modo. Prcsentar 
de modo claro. ordcnado, magnífica­
mi.:nte estninurado y con razonable 
brevcdac.I d estado de la cuesticm 
c rs. dada 1:1 diversid:td y a veces 
he1i.:rogene1d1u de lo., wmas. orien­
taciones y ¡xrspec1iv:1.o; que concu­
m:n e n esh: campo. no puede hacer­
se si no es, cn efc.:cl<l, aprn1ando un 
1r:ll:t111iento original. 

F.I libro tic.:111.: e.los partes bien 
d1i'ercnciadas. ser:1r:1<las por una 
hihl iogr:1fía que resultarú de ulilidad 
a todos los que :-e inicien en este 
tema. 1~1 primera n:aliz,1 una descrip­
dón dd estudio sod~il de la denda 
y la tecnología. la segunda se dedica 
a tratar al).\unos tcmas especializados 
dentro de la perspectiva c rs. 

Esta primera pane dcscribe la 
perspectiva (antipo~ itivista , no racio­
nalista-internali:-.ta) qul! sirve <le eje 
al campo CTS. La génesis y el desa­
rrollo <le las nucv~l~ orientaciones en 
d estud io de la Ciencia y la Tec­
nología, n1yu o rigen :-e remonta a 
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lo!- años sesenta sobre IOdo; y tam­
bién estudia el perfil raracteristico y 
los lemas bfisicos de la:- do., tradicio­
nes, norteamericana y europea, del 
mismo modo que abord:1 la conver­
gencia del complejo de problemas 
rt:bc1ona<los con la 1 l'rnolo~ía, su 
gestión, evaluación, etr. 

En esta parte el libro rnbrc pero 
que muy sobradamente su objetivo. 
Como instrumento de trabajo que 
rn:tende ser, resulta no sólo daro 
sino induso ameno. y al tiempo un 
estudio panodmico, no por breve 
menos riguroso. Los .tutores han 
umseguido algo n:almentt: poco fre­
cuentl!: la información es muy com­
pll!ta, está expue:-1a ron orden y se 
lec con agrado. Sin que fallen, como 
antes se deda, inl·ursioncs en pro­
fundidad en las. cvidcmc.:mente, los 
a111ore., no súln se dedic~m a expo­
ner sino que compromc.:ten puntos 
de vista propios. 

Si la p1imera parte tiene. con 
todo, una inte nciém d irigida sobre 
wdo :1 informar, esto se comple men­
ta y s1.• completa con la segunda, 
dedicada a abordar "Temas CTS y 
casos de estud io", que es <.:omo se 
titula. Se han ek:gi<lo cinco [1reas 
11:m:"lticas, e n tres de las cuales se 
:iborcfa con mucho m:1yor <letcni­
mi1.•nto el estudio de C:L'º~ especiales 
<le inve~rigación. 

No es cosa fücil seleccionar un 
gnapo de problemas representat ivos 
cid campo CTS, y no lo es porque 
nmlquier selección de la~ líneas de 
invc:stiWKiéin repre:-.c:nt:lli\•a dl: los 
estuc.hos CTS. corre el riesgo <lc ser 
parcial. Ese riesgo ~s a~umido por 
los autores. que 1:on bucn critt:rio. se 
dejan guiar por su <.:onc:crdém e.le los 
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con1enidos d<: este campo. cosa q ue 
reconocen. Como dicen. puc:de que 
haya parcialidad , inevitab le por o tra 
parte. pL'l'O no hay arbitrariedad . 

Es dedr. que como toda !->dec­
don. e:- discutible la <¡llL' .1quí se ha 
lle\•ado a cabo. pero al fin r al cabo 
no es l'Spedalmcnte inh~íe!'>ante esa 
d1sn1s1<'>n. y lo es 111ud10 m:is aten­
der al desarrollo de los ll::mas elegi­
dos. 

Dos de ellos p ro:-.iguen de algún 
modo. si bic.:n que m:b especiali7.a­
do. d enfoque de la primcr.t p:111e 
dd libro En el primL'r c.:apí1ulo ( 11 
de 1.1 ohr.1>. C. ~litd1am 1raza un 
p.inoram:t <le la problcmatka rehtti,·a 
~• las n 1cstiones éticas en Ciencia y 
TL·c.:nología. A los que L·ono7.rnn su 
1r:lix1 jo . quc.: son muchos. poco apor-
1:1 de nuc.:vn esta inten·cndún. Con 
un pmpt'lsito nüs d1d:ktko e inrro­
ductono que de ln\'estigaciíin. 
l'\ lucham pasa revhta a las :ireas p rin-
1.:ip:1lc" de prohlem:ític1 L'lit::I L'n rda­
u{in u>n la técnic1. espc:cialmentL'. 
A.-.í :-e dc.::-.crihen los asun1os de é tica 
:11nhiental. h ioétíca. 0tic1 de las tec­
nologías de la infonn:tdún, ct<:. Se 
n1mple así con uno tk los objetivos 
generales dd libro. al proporcionar 
una información <JllL' -.e complcmen­
t:t u >n una bibliografía 

Fn d capítulo -.egundo <lc.: <:!->1:1 
pane <ld libro,J.L. Luj:ln y .J.A. Lópe7. 
t:1111bién sc ded ican :1 trazar un esbo­
zo. extrL·matlamente sugen.:nre. e n 
n..:laciún con la p royccciú n de los 
estudios CTS en la ed ut·aciún secnn­
dana )' u niversitaria. 

La necesidad de qut: la im·c.:stiga­
dún en CTS se implcmcntc en una 
pr:í<. tic1 educativa. procede de tres 
hecho!->: en primer lugar dd hecho 
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de h1 esc1s1on de nuestra cultura en 
dos 7.<mas, pnkticamcnre incomuni­
cadas e ntrc sí, la cultu ra de científi­
co-; e in~enicros y la cultura de 
humanistas y científicos sociales; 
rcla<.:iona<lo con el anterior, e:.t:í d 
hecho de qu<: el desarrollo dt:ntífico 
}' tecnológico c.:s un factor funda­
mental de cambio social. pero te­
niendo en cuenta que la mayor p:11te 
de la población no es experta, la 
política cicntífico-terno lúgica es 
espcdalmente opaca a un control y 
evaluadún dc:inocrárica. Claro es, ni 
siquiera podr:1 soñarsc.: <:<m una par­
tidpadc'>n dcmocdtic:.1 en la gestión 
de la investigación cientíllt~l y tccno­
lógi1.:a. sin un:t opinión pública infor­
mada y sin unos ciudadanos que 
puedan hacerse responsablcment<:: 
activos en estos asuntos. "Hoy día 
cst:'1 c:laro: no podemos tem:r ciu­
dadanos políti<:amente bien forma­
dos !->Í la mayor parte de la pohl:tc1ón 
e>. ignor:.1ntc en materia c.k 1.. ienda y 
de tecnología. 

La falta dc.: infom1aciún e:., c 1mpo 
abonado pa1~1 1:t proliferadún de 
mito:. y supercherías, la falta de una 
fonnac iún puc.:de propici ~1 r, por 
tanto. una fe supersticiosa en 1:1 im:1-
gen estereotipada de la cknci:1 )' b 
tecnolo¡!ia . aunque también un 
rechazo irracional de ésta~ 

Pero a todo ello hay que :tnadir 
un lercer hecho: lo cierto es que la 
mayor p:1ne de la población es igno­
r:mte en ciencia y tecnología, y que 
sólo una parte est[t compuesta por 
e.v;ertus, pero no es menos cierto 
qm: nadie tiene realmente una for­
mación 'iUÍÍCiL'nte. En los L'!'>tudm-. ele 
hum.tniclades y ciencias scx:íales por­
que no tienen contenidos dc:ntíficos 
o tecnoló~icos: y en los de ciencias y 
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11:cnol(lg1:l' .. porqul.' no se tocan los 
:1..,pet'lo' ..:·tico.'. poli11co-.. socio<.:co­
nc1m1t·os () hi ... tÍ>ncos de la ciencia y 
la télnlCI 

Con dio. e11 \ t:rd.1d. 11adit: sane 
nada dt: l.1 cknna )' la tecnologí:i 
rl·:il (qUl' induyi: es:1s dimensiones). 
1'. 11~1 q u e.: codo d mundo 'epa a lgo. 
un mínimo suficiL'ntL', es prl·ciso arti­
n 1l:ir o tra l'orma tic 1.·duc1ci(>n canto 
s1.•cuntl:1 ria como un ivers ita ria , 
siqu iL•r:1 Sl.!a introduciendo conteni­
dos tk: l:t pt:rSpL'cti\'a Cf'S, como 
asignaturas o como complt:mentos 
c.:n ª'ign:1tur:1s. 

l.u¡;in y Ii>p1.·:t de,crilK·n desarro­
llos l.'11 1.·,te "l'nticlo que h:m tenido 
lugar en otro' p:1íses. anali7~m la 
n1x t:.'idad d1.• un cunbio mt:todológi­
l'<> t:n l:i t:ducación l.'11 C.TS. y llevan 
:i c1ho un :m:il1s1.; complt:camt:ntl' 
hk ido . en 1111 upmiún, de las dificul­
cadl.'s qul.' estt: l ' l1l1X.'ño tit:ne t:n 
E .... p:in:i. 'ohrl.' todo l'll l:t l'niversi­
dad. 

l.o .... trt:s ú ltimos capítulos dd 
libro ti l.'nen un e nl'oque menos 
g1.·n1.·rn li . .;1:i y. por 1.:I contrario. inci­
den sohr1.· tres puntos muy localiza­
c.los (y estratégicos) de la problenü­
tic1 CTS: la rdadón e ntre el 
concq>to t1.·úrko de int1.:ligenda Ct:n 
d contexto de la polémica enm.: 
:11nh1entalislll(l ) ht:r1.·ditarismo) y 
h.:c nologias souaks. su¡..:tas a su vez 
a 1111..:rescs. tl' lll:I dd que se ocupa 
,1.1.. l.1q.m. 1\ I l. lk Mdo se ocupa de 
un :m:ílisL.., de IJs tecnologías de 
rl'produn:1<in asj..uda ; por último se 
trnt:1 d problema tk· l:.i participación 
nud:1dana e n política tecnológica y 
:11nhicnt:tl, centdndose en d caso 
p:1rrin1lar d<:' la política forestal astu-
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n;m:1. de lo que ~e <KUpan J .A. 
Lúpcz >' M:l. Gonz.íle1. 

En los tn.:s rn:-;os se trata de apli­
car la perspe<.'ti\•a de tr:ihajo CTS aJ 
tratamiento de t..:ma.~ concrecos, de 
t:spl'cia l imporc;111c1a. pero sobre 
todo que permiten incidir en zonas 
muy sc.:nsihles. lo mal resulta m uy 
a<kcuado, tl'n iendo en cuenta el 
car:íct<.:r introductorio del libro. 

C'ic>11cia. T<!c1wlop,fa y Suciedad. 
o bra de los mismos :11 1torl'~ actuando 
ahora <.'omo c.:d itores, puhlicatb me­
se . .; después d e l:i que hemos venido 
comcnrando, n .:sponde al mismo 
propúsito que el .tntt:nor En la intro­
dun ión ~e din: que c:'ü dt:stinado d 
libro a servir dt: apoyo a profesores 
de 'cnincbria ) como manual de la 
materia LI m;i:-., daro l'St;i, dt: servir 
as1111i,111c > de tntroducdé>n al cam¡x> 
CTS a todo Cipo de: lc.:L1<lfc,J. 

En este <.~1so se ha seguido una 
l'stratl'gia d ifL·rente: se han dcgido 
cinco :ín..:as tk· prohlc.:m:is propios de 
los <.'Studios C'l'S y se publican. en 
t'incc > apartados COT'l'l.!spondientes, 
traba jos dt: a utor..:s d ..:stac1dos e n 
L'Stl.' campo (alguno~ de dios inédi­
tos). 

El objetivo es, pues. también d 
dl.' scn·1r de mtroducd(111. pero ahora 
mediante lecturas 4ue 1esultan repre­
~l'nt:1tiva-. en c inco lín1.:a..... muy 
unponanccs, dt: la m\·estiganón en 
crs: la <;oc1o logi:1 e.le la ciencia. la 
filo sofía .;odal de la lil' lll"ia. las teo­
rías del c:.11nhm tt:cnolúg1t1>. la rda­
nón entrl• cil•nrn1 y política :unhien­
tal , la considcra<.ión política de la 
evaluadún de lccnologí:is. 

Como es lc'>gico, t:I rcsultado es 
menos sisrem;ítico y menos claro 
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que: l'n 1.: I pnn11...·r libro. " hil'n l'So 
puede: 'c:r <:ompc:ns:tdo porque: se: 
ol reo: una 111UL':.lr:.t rL'prc:sc:nlativa de 
pn 1hl1:11ws. enJoqul's y mc:rodologfas 
JL'ntn > del campo d1.: quL' 'e trata. 

Ambos libros rc:,pondc:n, c:vi­
dl'nlL'mL'nll'. a un mi,mo plan de tra­
h.t¡o. de: forma q ui.'. el segundo \'ienc: 
<l sc:r una ampliadún dd plantt.:a­
mic:nto quc: se:: k daba <l Ja segunda 
pa1tc: d1...: la obra publicada c:n primer 
1 u¡.p r. Jlns ih kmc:nte no resulta ha 
L'<>m e nit.:nte intl..'grarlas L'n un s61o 
\'o lu rnc:n <qu1...: hubi<:1~1 rt.:.,ultado de 
dimensiones 1...:nojos:1s). supuesto que 
1:1 política de: alguna c:ditorial lo 
huhic:'c: pc:rmitido. En <:ualquier 
caso. d kL·tor puede por sí solo esta­
bkn:r las nmex1ones 111..:c:l'sarias. Se: 
c:uc:nta así con un m:m:o e.le <:om­
pnm:-illn dc: Jo:- e:-tudios crs y con 
un c:Jem:o s1stcm:tt11.:1do de los 
a:-pe<:tos m:'ts rL·pn::-enlall\'OS de los 
tc:mas quc: tr:11a. Sin duda que no 
l'St:ín tt>do:-, aunqu1..· sí 'ºn los que 
L'stún. 

En Cie11cla. Tec11oloµ,ít1 y Soeie­
dad. los n.::sultados son algo más 
desigua lt:s. Los capínilos debidos a 
llarnc... y I31oor, el primero, y a 
Coll ins. d Sl'gundo vic:nc:n a sl'r una 
l'Xposioón d i..' los plantcamic:ntos 
h:ísi<:11s de la :-odolt>gía cognitiva de 
l:t dend.1. Le>., de Longmo, fuller. 
l3ukcr o Oosi. por c:Har alguno. per­
mitL'n adL·ntrarse un pcx:o m:b. y 
proponen apo11ac1ones de!->de pers­
pectiva., que son menos conoddas 
entre: nosotros. 
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B. Schumacher y E. Castro (eds.). 
Penser /'Hc1111111e e•/ la Sc/1mce/ 
Be1 r acbt1111ge11 z11111 the111a 
A1e11scb 111ui \'ilis.wmschaft. Mé­
lanp,c's 1>f}i•11s á /:'11(111dro A,gazzi a 
l'occasion de ses s111.\·t111/e a11s, 
friburgo, Edition~ Univcrsitaires 
Frihour~ Suisse/Un iversitiitsver­
Jag frcihurg Sdiwc: iz. 1996, 457 
pgs. 

Sl.!senra ;11\os no son dl.'.rnasiados, 
pero c:1 profesor E. Agazzi se las ha 
arreglado muy bicn para produdr 
una ingentl' labor Hlosútk:r }' acadé­
mica. Como se dk'e en l:i esnu.:ta 
nota biogr:lfiC'J contenida t:n este 
\olumcn, unos cuarenta libros. m;b 
de ciento cinnrc:nta ankulos }' una 
enorme cintidad de <:ontrihuoones 
de: todas dases. son d resultado de 
una trayL'<:tona que. sin duda pro:-.c­
guir:í largo tiempo r con fnrcos tan 
sabrosos c:omo hasta ahora. 

Pero no :-1endo muchos, sesenta 
ar1os son sutkic:ntcs, .~i no para trazar 
un balance, aún prematuro. sí por lo 
menos para que d iscípulos, c:olabo­
radorcs y colegas. se den cit.a y apor­
ten rcllexiones, idl.!as y críticas :1 la 
l:.thor rc:alizada. 

Eso hac:e L'!->h: \'olumen bilingüe. 
que recoge las intervenciones, di..' nu­
merosos e.~JkdaJi.,tas que le al pmfl.'.­
sor E. Agazzi brindan e l ml'¡or homc:­
naje de rl'spc:lo y afecto qm.· un 
filósofo puede l'l'l'ihir: dhc:utir. argu­
mentar y crítiL~1r c:n torno a sus ideas. 

La obra de Aga7.7.i ha seguido 
una evolución, qul' bien pudic:r.1 
representar d pulso del pcn,amiento 
c:n la segunda mitad del siglo XX. 

La tradid6n de ri¡.:or <:orn.:eptual 
de la Filosoll:t, p;t rt'cía haherst.• sedi-
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meniado cm los rampos de la Lógica 
y la r-ilo-.o(i:t de la cl(~nda. y ese 
t~1mpo -.irvió de punto de apoyo sóli­
do para proseguir la indagación con 
apcrn1r.L-. filosóficas más amplias ~· 
m:h. arnhidosas. Así por ejemplo, l:l 
rdad(>n cntrt' pensamiento científico 
y tllos61ko, la n1.:cesidad de pensar al 
hombrt' desde la r1:alidad social con­
tempodne~1. configurada por la cien­
cia y la tecnología, por último la 
urgern.:ia de una comprensión filos(>­
fic:1 (C:t ica, antropol(>gica, epistcmolú­
gica ) de la denda y la tc.:cnología a 
nnales del .-.iglo 4ue acaba. 

En la obr.1 cokt·tiva a que.: nos 
referimos .. -.e rdle¡a mucho de eso. 
1.:1.., line:is de.: fut>rza del pensamiento 
de Ag:t7.7.i sirven t·omo rdcrencia , 
direua en muchos c:Lsos. m:í.s alejada 
en otros, a un t·onjumo ck apona­
oonl'S del mayor imcrC:·s. 

El volumen se divide en dos par­
tes, dt>dkac.!;1 la primera a recoger las 
acta-. del coloquio celebrado, la 
segunda a las t"Ontrihuciones realiza­
das por d iscípulos de A¡:pzzi. 

Es imposible, por su núme ro y su 
densidad, rescña rh1s. Pero quizá sí 
sea conveniente.: aludir a los aspectos 
que.: guardan relación más estrecha 
con la tem:ítica abordada por 
Argumentos de Razón técnica. 

El campo de investigación 
Cie11cia, Tec11ulogía y Sociedad, 
aborda el estudio <le la dcncia y la 
tecnología con la finalidad <le enten­
derlas !(lobalmente. y por tanto, no 
desde el punto dt' vista metodológi­
co o cognitivo solameme, sino en 
rodas sus dimensiones: éticas, histó­
ric;is, políticas, socioeconómicas. 
culturales y cstC:ticas, antropológicas 
e idc.:ológic:1s. Pero ese intento de 
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:dxirdarc holbuco se ha de<.:antado 
sobre todo en una dirt'<."ción: la de 
estudiar la ciencia )' la tecnología 
n imo un prodtll10 Mxi:11. 

La radonalidad y el rc.:-.ilismo den­
tificos tienen 4t1c tntegr.1r.;e e n un 
es4ucma teórico m:b :unrlio. d iversi­
lkado y rico, y d1.:sde lut>gn más diná­
mico y menos normativo. Pero su 
supresión no aproved1ar{1 a nadie. Si 
la epistemología creyú poder prc:;cin­
dir de todo lo "extc.:rno", el relativis­
mo 4uicre prescindir de cosas no 
menos imprescindibles. 1 ~1 tarea exi­
gir.í un e.-.fucrzo m:ís ~intético que 
sdectivo, mú~ versú!ll que unilater.11. 
l.;1 obra de Aga:ai podría aportar un.a 
dave de la ma)'Or imponancia. 

F.I lector encontrar.í en esie volu­
men, junto a materiales del mayor 
interés, a dest:Kados espedalistas 
como .J. Vuillt'min, G. Kung, R. 
Quemltó o J. Ladricre, pronundán­
dose sobre estos te::mas, mcionalida<l 
y re:il ismo <.:ientífico:-., que son nucle­
ares e n la obra de Aga7.7.i. 

La obra se comr let<i con una 
muy sucinta biogr:1fí:1 del homenaje­
ado. con una n:lat'ión de su produc­
ción bibliogr.ílka y con una lista de 
los trabajos e.le investigación debido 
:1 su direcdún. 

Con rctr.tso pero con el mayor 
afecto y consic.lcradón, Argumentos 
de Razón técnica, tambi~n le felid­
ta y ~e suma a su homena¡t'. profesor 
Agazzi. 

... 



SL.:CCIÓ'\I BIBl.IOGHÁFICA 

Agazzi , E. El bien. d 111t1I y la cie11-
cía. Las dí111e11sicmes ét icas e11 la 
empresa e ie11 tíjlco-tec1wlúgica~ 
Edición, tr.idun:ión y referenúas 
bihliogr.ífica.., española:;, a L~ugo 
de Ramón Queraltó Moreno. F.d. 
Ternos. Madrid. 19%. 

El profe:;or Aµa7.7.i se plantea en 
e:-,1a obra la.~ espinosas relaciones 
c:ntrc: la ciencia y la tc:cnologfa con la 
ética, cómo han ido siendo L'n la his­
toria y cu:H es ahora d panorama 
que .,e nos present:l. Guiando siem­
prL' d dis<.:urso, se enc.:uentrJ siempre: 
la idea vertebral e.le 1;1 coopcr.ición 
de ambo" úmbitos, e:-, decir, la C:-1ica y 
la ciencia concebidas ya desde un 
punto de vista sistémico, han de 
po<ler cstructurarsL' en una unidad 
que integre y funcione en com(m. en 
tanto en cuanto, ambas son acli\•ida­
c.lcs hum:in:L.,. 

El libro se divide en dos partes. 
de las niales la primem está dediL'ada 
a la c.:iencia y la segunda al encuentro 
de éMa c.:on la éric.:a. Comicn7.:I pre­
gunt:'tndose qué es la ciencia, parJ 
plantearse la cuestión desde la pcrs­
rectiva de que e lla ha sido paradigma 
c.:ontempor.íneo e.Id saber, que tiene 
como principal condic:iún la de su 
rigurosidad. Segui-damente, nos 
inrroducir.í en el L~1mpo de Ja.o; rela­
ciones de la cien<:ia y la sociedad. y 
por supueslo en la cuestiún can deba­
ric.la e.le la neutr:ilidac.l científka. Por 
último, nos precisa1~·1 y analiz:.irá lo 
que es la cienda c.:on respe<:to a la 
réc.:nk~• y la tecnología. 

En la segunda parte, el autor tra­
t:1r.í el papel ele los valores y el jui­
cio moral en t:I obrar humano y 
específic1mente en la ciencia. Y es al 
final ele la obra cuando aparece d a-
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ramente la dimensión s1stl'mica 
como d arn propuesta a fin de salvar 
la rt::sponsahilic.lac.l científica sin 
renunciar ::i su propia libertad. 

Por tanto. y tal y <.:om<> el propio 
autor nos adelanta en la introduc­
ción, la obr..i encuemr.1 su basamento 
en dos tesis fundamentales. Por un 
lado, en la fuerte valoración de la 
racion a lidad cic:ntífirn, subr:iy:1ndo la 
arbitrariedad del extremo dentitkista 
y d reconocer que la ciencia no pro­
porciona soluciones ni definitivas ni 
globales, <.:on lo cual, lo:; problema.<; 
vital<..:s del ser humano no encuentran 
aquí respue!\ta. Por otro lado, nos 
presenta la posibilidad de: explorJr 
una étka de tipo cognitivo y nonrn1-
tivo. Es decir, d acrual desarrollo de 
la cienda y la tecnología conduce a 
nuevas situadones, las <.:ualcs requie­
ren de forma~ nuevas de responsabi­
lidad morJI. Nos hace falta una mor.11 
adec.."\.i:.tda a lo.~ nuevos tiempos, que 
arepte una dinamización interna en 
función de las aportaciones cognosci­
tivas ofrecidas por la ciencia. 

Es por esto por lo que no se 
pue de sl!guir manteniendo la opi­
nión de que la ciencia ha de ser 
axiulógi<.:amente neutral, e lla no 
puede ser independiente a los valo­
res y su problematización filosófil~I. 
si quiere ser completa, no puede 
excluir los problema:; é1ic.:os. El cien­
tificismo, con su confianza ilimitada 
y su optimismo, habfa reducido la 
responsabilidad de los cientí1kos a la 
pura ejecución c01Tc<.:ta de su traba­
jo, y toda reglamentación a la inves­
tigación dentí1ka se consideró un 
ataque a :.u propia libertad. Pero si 
C:-Mc es un extremo, tampoco el otro 
se justifiC'.t ya que niega a la ciencia 
cualquier meredmiento de lihertad. 
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Lo que.: Agaa1 afinna, c-. que en 
t:into que la c.:ic.:nda <:., una actividad 
humana. c.:s su.,cc.:p11hle de.: "er guiada 
inknt'lon.1lmc.:nte y puesto que.: ni a 
dla ni a l.i té<:nic.:<1 nos cs posible 
rc nundar, sólo cabe.: cl control sobre 
sus 1mpat'tos ncg:Hinis. En consc­
c.·ucnci:1, si la autonomía lle\'ada al 
extremo c.:onlle\'a fuertcs conflictos, 
tanto cn o tros úmbitos como en la 
propia existL'nc.:ia humana, la moral 
no deh<: desvincularse, son los crite­
rios moralcs los que ck:hcn guiar esta 
pdc.:tka. 

Pt:ro esta posición r~·specto a la 
moral no trae consigo la rotundidad 
de al 7.ar.-.e sobre un ünko valor. 
Aga7.zi dcf1c.:n<.lc.: la pluralida<.l e.le 
valo res ya qu<: ninguno debe ser 
indept:ndicntL' a los demás y perse­
guido por sí y en -.í. Esta pluralidad 
cs. para el autor. la consrntación de 
qut' lo-. hombn.:s L'stÚn movidos a la 
acción por una gran variedad de 
motiv:u.:ione.-.. pero que no todo cst~1 

permitido en el seguimiento de ellas. 
Los juicios de: valor determinan 
aquello que se puede h:1ccr. y éstos 
son ron naturales al hombre. por eso. 
al ser 1:1 cicnda una accividad huma­
na. no puede renunciar a su dimen­
siéin étic:1. 

Ao;í, s i la ciencia ha de aCitar las 
reglas de la mor:1l. t:imhién ésta ha 
de garanti7.ar d máximo de libertad 
par:1 la t'lencia compat.Jble con lo~ 
dem:h valores en juego. Las normas 
mor:1Jc::s dc.:hc.:n expresar 1;1 necesidad 
de una armonización "siscémica" de 
los <.lis lintos valores y ser el resulta­
do de asumir la responsahilicl.ad de 
la comunidad científica hacia otros 
v;i lores que están presentes en la 
~ocicdad y la di: otras instituciones 
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sodales hada los dcrc.:d10.-; de la 
c1cnda. 

El libro se completa con una 
c.:xtcnsa bihliogratfa y un aparato crí­
tico de p rimer orden. con abundan­
tL'S referencia-. española-;, que Jo 
h:KL'n ck una gran utilida<.l. 

M~ DEI. MAH DiAZ 

Kanitscheider, B. /111 lmwr11 der 
i\'atur. Pllllosuphit! mu/ 111<>der11e 
Phys1k W1s.,en,d1afthd1e Buch­
gesellscharf O:innstad t. 1996. 

El libro se presenta como una 
introducción a los problemas actua­
les que se plantea la filosofía de..: la 
naturJle7.a. l...1 filosofo .-.e on1pa de 
las prindpal<:s partes dt· nuestros 
conocimientos de la nacuralt·za. los 
cuales se alcanzan a través de la 
ciencia. 

Para empezar. distingue lo 4ue é l 
entiende por filosofía de la n:uurale­
za, difcrenciflndola de otrJs concep­
ciones, que considem m;ís extremas, 
como la <.lcl empirbmo lú~ico que la 
reducía al ámhico del an:ílisb lingüís­
tic.:o. Par.1 t:I, los problemas filosófi­
cos ya no girJn en torno a cuestiones 
sobre el signifü:ado de lo.-. términos. 

o hay um1 di...iinciém d ara entre Jos 
ámbitos. Antropología, ciencia de la 
naturaleza y cienci;1 tienen que ver 
entre sí ;1lµo, por lo que ya Popper 
ahogó: una cosmología. 
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l ~t fiJo,olfa nu puL·tle J1t:nn:tnecer 
impas1hk .1 J,., lr:tn:.lo rmacionl;'S. 
:l\·:ino:s ) nu1..•\ .1s ím 1..·,ti~1doncs 
nenrífkas l;1s Gttegori:1-. filosólk:1s 
no pul;'dt:n rt:fL·nr-.t· al mundo si 
cs1:1n fu1:r.1 tk l:I. sino formando 
pa11e .;u}·;1. 

K. con ... id1:ra qu1: la ci1..·nci<1 de la 
n:tturak1.a ha de ll':1tar t'l>n teorías 
que.: nunca 'c.: dehc.:n considerar 
como ddínitiv:1s . Si la h istoria dl.' la 
filosofü1 nos ha en,l'1'1ac.lo algo es 
que no hay ni hubo nunca unos fun­
damentos en b d1.:ncia quL· no hayan 
podido sc.:r c imhi:tdos. Por l.'SO. e.le 
los fundamentos sí1lo podemos 
hablar en sl.'ntido historicbta. l~l 

r.1donahdad ha de s1:guir siendo 
estandan1..• d1: b c1c.:nl'ia. pero hay 
que :11npllar d cont·epto. ya no se 
puede c.:nt1:mler l.'n d ...ent ido restrin­
gido c.:n d que lo hada d t:mpirismo 
lógico. 

1':1ra uno' los lunc.lamt!ntos son 
un sin-sentido. par.t otros un modelo 
heurístko. rara nut!stro autor son 
algo que no rosee t:xplicadón fácti­
ci. por lo tanto t:11npoco se puedt:n 
negar autom(1tic11nt:ntl'. Sólo la filo­
sotfa nos podrú dt:cir algo sobre los 
límitt:s y los valore . .; del conocimien­
to. por t•so se la <.khe inclu ir. De otro 
modo cat:ríamos en el e rror idt!alista 
dt: tl:nt•r qul' an1dir a instancias tras­
n:n<lentalt:' como cxplirnciím úlli­
ma. lo cual es un irr.1c1onalisn10. y a 
CM> m>s Jlc,·a d r:1t·1onahsmo restric­
tivo. K. prdlcrc Ja •1t1Uadón dc.:mro 
<le lo., límites de la c.:xpenencb y 
razón humana:-.. no admitiendo 
aspecto:-. m;íµicos pero tampoco 
ct!rr:1n<losc :1 ello:-., porc.¡ut: si resulta­
sen d:tr 1111.:jores resultados, ccndría-
1110:-. qu1: supt:rvisar la denda. 
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El radonalt~mo l'' 1:1 únsc1 manc.:­
r:1 de hact!r un:t t•on:-.tn1tuün de la 
naturaleza sin basarse en fantasma­
gorí:.ts. Es 1:1 opcíon m:ís .,ent·11la par.i 
t!nten dcr al homhrl' y al mundo, no 
!>iendo sólo una pmid6n teórica sino 
que r>ropordona .1<lc.:mas un potcn­
li:il d e o rit:ntadém pr:.Ctirn. 

Por tanto. terre nos trad icional­
mente tan separados como e l de la 
rel igión y la cienc ia cncut:ntran 
ahora su lug:1r dt: diálogo, ya que Ja 
tt!sis metodolúgil'a propuesta es la 
de que no t:Xistc nada seguro, todo 
puL·d e ser. Aunque s iempn.: J:¡ r.ido­
nalidad sea algo trrl'mmdahle. la 
cuestión !>Cría 'i hay pniehas r.1cio­
n:1Jes qut> dt:mueslrcn que Ja natura­
leza está h:1sada l'n fund:1mt:ntos 
sohrenatur:1l1:s. !'>cm campos difercn­
les pero qut> no se rneg:m mutua­
m<.:nte. 

Que la c1t>ncia se dcha <x.i.1p:tr 
sí>lo <ld n:nur:1hsmo inmanente no 
t's algo doµm:.ítko. sino un principio 
mc.:todológko para buscar una opti­
mizaciém ontológica. Es imposible 
n:nunciar a lo otro, porque d senti­
do de la lrast·cndt>ncü1 es naLural <..' 

irre nunciable en e l hombre. Si toe.lo 
esto no fuera comp:ll ihh.: estaríamos 
dd~ndicndo regiones de irn1donalis­
mo. La postura defendida conduce a 
la colei~mda > a la t•ocxht1:nda plu­
r:1lista. 

El mundo ha c.11: 1.:xpliG1rst! por 
leyes de la nalur:tlcza. pero no se 
cierra ninguna pucna El conflicto 'il.' 
elimina par:t d:ir lugar a una :-.íntes1s. 

En esll' libro. K intenta com­
prt!nder ;i lo:-. homhn:s en tanto que 
sert!s natur.iles. como seres condicio­
nados por las condiciones có:.mirns, 
físicas y por su estado en este rJane-
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1a. La rdkxión tllosútka, como él 
mbmo dice. se dirige.: sobre el orden 
natur<1I de.: la:-. cosas, por tamo, tam­
biC:n sobre.: el hombre. Se busca la 
com:ordancia dl' muchas pruebas de 
la cienda natur.il para conseguir un:t 
antropología natur.il. tal y como hor 
distinta~ ramas de la ciencia mani­
fiesi:in en su trabajo. 

En los últimos capítulos se deja 
asomar una ética naturalista, por lo 
que la penetración en el interior de 
la naturalc.:za tiene.: también una con­
sen1c.:ncia emancipatoria. 

La :intropología y la ética natura­
lista llevan a los hombres. según K .. 
a una autorresponsahtlidad y ::i la 
independencia. Esta libertad si!,>nifica 
alivio pero también una nueva carga. 
El hombre queda liberado de la pre­
sión de.: tener que dar cue nta a un ser 
superior trascendente, pero ahora 
carga ~ólo y s in consejo, buscando el 
gobierno de su propio camino con la 
suene. K. ckrra su libro pidiendo 
tir.:mpo para tan {1rc.lua búsqueda. 

M· l)EI. MAR DiAZ 

Mario Bunge. Etii.:ct, cit•11cia y técni­
ca, Uuenos Airc.:s (Argentina ). 
Edit. Sudamericana S.A. Col. 
Uiblioteca Mario 13unge. 1996 (1• 

edición c.:n F.c.litorial Sudameri­
cana) 181 págs. 

F~~ta ohra es una reimpresión 
corregida y aumentada de una pri­
mc.:m edición publicada en 1960 que 
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t·ompilaha un conjunto de conferen­
das impartidas en la Universidad de 
Bur.:nos Aires. 

Frente a aquellos que mantie nen 
que la ttka y la cit:nc:ia no se hablan, 
ni tienen porqué hacerlo. Hungc pro­
po n..: que no existe un abismo 
infranqueable entre la ciencia y la 
étka sino un di;ílogo, una interrela­
ción muy eMred1a ya que, no sé>lo la 
ciencia no es, en su conjunto, é tica­
mente neutra, sino que:! los avances 
en ciencia y tecnologia han modifi­
cado nuestros planteamientos de 
problemas mor.1les pr.ícticos y tam­
bién teé>rkos. Debt:mos abogar por 
una C:tic:a científica emc.:ndida " como 
cie11da de la crmd11cw o/Jservuhle, 
que emplee el 111étodu cie11tífico y los 
COllUCÍlllÍC!ll(US CÍC!ll/íjiCOS CICC!/'CCt del 
/11dil'id1to v la suciedcut (16). l'ar.-1 
logr.ula s~ precisa un anfüsis lin­
~üístico previo que diluya los pseu­
doproblt:mas de natur::ileza semánti­
rn y evite el extravío. E." preciso 
reformular todo si:-.tema de normas y 
expresiones imperativas y valorativas 
en un lenguaje enunciativo suscepti­
ble de contrastación empírica. Una 
de las consecuenc:ías de e~ta tarea 
sed la dt:saparic:íón, a nivel prúctic:o 
o de la acción, de la dicotomía teóri­
ca o lógica hecho/valor her/deber), 
los valores forman parte de la n:ali­
dad y no hay que entenc.Jerlos como 
entes extr.tmundanos sino que lo 
que existen son los objetos 'a liosos, 
o si se prefiere, bienes. 

Esta aspiración de convertir la 
ética en una ciencia t:s posible ya 
que existen los hechos y las verda­
des morales ( rc-.ilismo mor::il>. luego 
hay ¡uic:ios mor.tics verd::idc.:ros y fol­
~os. con lo q ue la é tica pudría con­
vertirse en una ciencia. 1-Jay que con-
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scgt1ir apliGtr d mérodo <'lt'nlílko al 
mundo moral ya que "el 1111mdv 
moral e~ 1111 tmzo del 111111ulc1 socia( 
<93>. p1:rn no dehcmo:-. qued;1rnos 
1.:n una me1~1 élic:a desc:ripti1·a o ética 
psic:osoc:ial sino lograr un sínrcsis 
1.:nrrc ésta y una étic:a 111Jl'lll<lli1•a o 
étic:a tecíric:a y una metaétic:a oJllosu­
fia c:ie11t[/ica ele la aic:a c:ie11tífica 
(99). Las b:1ses de este proyt'cto 
étk·o scr:'1n el conocimiento científi­
co-técnico y una teoría matemática 
del valor. S11 proput!sta moral queda 
así expresada en una l:'tbica more 
tedmicv que cumpla con una serie 
<k condkmncs: reali.mw, 11tilidad 
social. flexd>ilidacl, e1¡11idad y cu111-
patibilidad con el mejor nmm:imien­
tn pos1blt' accre1 <le b natur.ilcza 
humana y 1:1 '<>CiL'<.la<l 

Frnrv. '111 X> J. GON7.Ál.f.Z 

Malusa, L. y Mauro, L. (Edsl, Sapere 
JUo.wjlco e sapere tec1wlo¡¿ico. 
Associa7.ione filosofica ligure. L1 
Qucrci:t Edizioni. Génova, 1996. 

E . ..,tc libro está de<lil':tdo a reco­
¡.¡cr una :-críe <le ponencias que se 
desarrollaron en "una convención 
dedicada al saber tecnológic.:o en 
l 'onfrontadón con el saber fi losófi­
co-. Se trata <le enfrentar a la telnu­
logía y a la filosofía como do~ tipos 
diversos. pero a la vez también con­
vergentes, <le :-.:iber; y a partir <le ahí, 
realizar un análisis <le las c.liferenres 
posibilidades de n:h1ción y <le con­
\'ergenda que existen entre ambas. Y 
es que, ck wdos es sabido l:t urgen-
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le Ot'C.'t:!>id:id de un met~mismo de 
contro l c?tico en el mundo de la ll!c­
nnlogfa, lo que constituye 11n prohlt::­
ma pc.:<lagógico, ~ro :1 la vez, ram­
bién un problema 1eórk·o <le fondo. 

Lo que no escamo!> !an acostum­
b1:1dos a ·entender". l!S que Ja ins­
rancia étirn no es l:t única consc.:­
cucnc:ia dt: la retlexiún que la 
tllosofía ha tenido que reali7.ar sobre 
el asumbroso pmgreso de la tt:cnk:a 
)' la te::cnología. Did10 crecimiento se 
hace mudm m:ís patcnie a medida 
que pens:imo~ que e:. algo i111rínseco 
al fenómeno tt'cnoló¡.:ico, no es más 
que una const'cuencia <le su natura­
leza. rnya t1ndalidad en úhima ins­
tanc:1a, es dar soludon a un proble­
ma pr.íctico-económit·o. 

Precisamente es en este punto en 
el que se h:tce más necesaria una 
confrontación entre los dos saberes, 
pero no sólo una confronrnción 
negativa que exprese las diferencias 
entres amlxL~ y las difere111es formas 
de relacionarse con d exterior. Nu, 
~e hace necesario a la vez una inte­
gración, ya que las dos ~úlo son dife­
n: ntes caras de una misma realidad. 

Confrontar e integrar, de eso es 
de lo que se !rata. Pero est:í lejos de 
ser tarea fácil, pues la ternología 
comporta pam el hombre un elevado 
grado de bienestar, produce una 
nueva sistemati7 .. ad(m en el modo de 
proceder de la máquina, y con esto, 
se produce una r.idical inver:>ión en 
el modo de comprender el mundo. 

Frente a ella se encuentra la fik>­
~ntfa, siempre atenta y vigilanre con­
!r.t todo lo que comporte algún 
modo de reducdonismo ( que no <le 
reducción cpis1emológirn, sit:mpre 
necesaria en cualquier ciencia), aler-
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tando siempre ... obre lo que de m:ga· 
tin> puede tem:r 1oda ];1 fom1a de 
pmducc1í>n dl· la tcrnología, pidil:n· 
do c1utda sobre lo que toda c.,ta 
gran masa dc innovación cs1:í crean· 
do c.11..• exagcrado }' antinatur.tl , ya 
que podemos cnc:ontmrno:-. ame una 
cxpansión 4 ue se nos 1.:st(· escapan­
do tic las manos, t¡Ul' nos resultl.' 
inc:onrrolablc. 

Pt.:ro d papl'l de la filosofía no es 
realizar constantes críticas sobre la 
tt:cnología. lo 4ue prc1ende. t.:ntrt: 
otras cosJs, t:' pcnt:trar en la exten· 
.~:t problc111;'1tica epistl.'mológica que 
ésta ha desarrollado. ck ahí que st:a 
mur 11nponante el papd e.Id lengua­
je tecnológico. hasta tal punto que la 
lógica 't:r:í la pieza dave en el seno 
dt: la f11osofia. lk ht:cho, st: difercn· 
c1a de la ll.:cnologfa t:n 4ue una t:s un 
saber 4ue pr<l<.'ede por acumulación 
de información. m1t:ntras c¡ue la ot1~1 
lo hace por simphfic;1.ión Lingüi-;til-a. 

En una sociedad tal y 1..·omo la 
qut: hoy se est;'1 imponiendo. es nece· 
sario que algtlit.:n se ocupe, no tanto 
de lo po.~tin> de la técnica, sino dt: 
sus pe >sibh.:s peligros. En relación con 
esto, Luciano Malusa afirma: "frente ;1 

la temac:ié>n de reducir la formadón 
simplemente a la respuesta adecuada 
a una serie de estímulos positivos en 
orden a la cfirn:ncia dd procedi­
miento producti\•o , d saber 11los61ku 
no puede smo ohse::rvar que la purJ 
instrumcntalidad eficiente no puede 
bastar par.1 producir un sujeto capaz 
de inici:tth·a a nivel personal''. 

Ante un~• situación así se im pone 
bw.car una nueva forma dt: educa· 
cic'>n. hay que em:omrar una nueva 
d idúrtica que se adcc.:út' a las nuev;L~ 
nect:sidadc.:s, que tengan presente no 
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sólo el saher pr.ktico y cfic.:as por 
antonom:tsia. sino 1.1mhu:n el saber 
rclll:xivo, que puede no St'r t:m dl­
GIZ. pero sí igual de ütil 

Cada parte del libro se dedie.t a 
analizar un saber. La primera partt: 
llern el nombre de ·1ns1:.111da ética 
cn el universo tc.:cnolúgico", y la 
segunda, "Línt:as para una dklúc.:tica 
del saber 11.:cnológico •. l'or un lado, 
se realiz;i una reflcxi<>n sobre el 
desL'O dt: saber 1ecnológico a la vez 
que st: indaga al nivel de la onrolo· 
gía de la rh·nica. Esta primera parte 
se compone.: de una serie de ponen· 
cias en las que se analiza d conccp· 
to de t~c.:nica . primero en el pensa­
miento étko-político de Platón y 
posieriormente cn d · ne Sapientia 
\'eterum" de Bacon. queriendo deli· 
mitar siempre con dicho nombre d 
c.tmpo dd s:ther práctico. Pl'fO tam­
bién se estudia es"ta parte en otro 
arnor menos conocido, en l lugo de 
San Yktor, t·oncrt-tamentc e n su 
"Didasc:alion". en donde no utiliza el 
nombrt.: ck "técnica'', sino el de 
"artes mech:111icae". La ponencia con 
la qut: tt:rmina esta partt: est{1 clec.li­
cada a investigar, partiendo de 
Haberm;1s , e l obr:.1r comunicativo 
frente al obrar tecnolúgico. diferen­
tes tipos dt: obrar basados en dife· 
rentes tipos de conocimiento y mcio­
n:ihdad del hombre. 

Por otro lado. se o~aniza d an:í­
lisis del lt:nguaje te<.·nolúgico en rela­
ción c.:on el problema dd lenguaje en 
sí mismo y la rclac:iém ele ambos con 
la didá<.1ic:1. El primer texto que nos 
encontramos versa sobre la lúgica y 
la clidktic-J de la filosofia. y es un 
anúlisi.~ del papel de la filosofía en el 
progmm:t dt: educadón secundaria, 
en el qué adc.¡uicrc espedal n:lev:in · 
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c.:ia la lc>gic.:a. t.'n Ml tlimensiún lé.mnal 
,. 1;1mh11'.•n como c.'1k11lo. La segunda 
pont.·nda :-e c.:1.:nt1~1 11üs cn la prohlc-
1rn'tt il":1 de la nmvcrgl'11l"i:t entre filo­
sofia y knguajc tecnol<'igico. en b 
que el autor encuentra que dicho 
pumo en común t:::- 1:1 lligic.t mate­
rnútk:1. 1\hís adelante nos encontr:i-
1110-. c.:011 un t::studio .,ohrl' la did;'1cti­
ca de la tllosolia y b lilo:.ofía d t:: la 
cknda. y d p:tpd que ocupan en la 
n.:form:1 de b i.:d ucadé>n si.:n1ndaria, 
tcnit:ndo l'n n 1enta qui.: la filosofb ha 
tk :-.t:r con.o;iderada n>lllD disciplina 
ci.:ntr:tl y sabiendo que 110 e:-. una dis­
dpl ma colllo las de::lll:b. que con:-.te 
d1.: un corpus definido univocimcnte. 

Esta o;egund:t partl' suhr.1y:1 la 
import:ind:t de l.1 filosofía en la 
t.·n-.t::ñ:tnza. y :1 p:111ir de un estudio 
tic 1:1 rdorm.1 d1.: la t.:duc.:acilm o;ec.:un­
d ana. st.· toman po,tura., frente :1 la 
did:k11c.1 dl.' dteha dbc.:iplina Mien­
tras que la primer.1 :-e n:ntr.1 mús en 
el prohlenu dt.: conlmntadún y de 
intqir:1d<'1n entre un:1 sol'il.'dad que 
st.' ntl'l\'e al:1rm:tnte111cnte tl.'cnológi­
ca. y 1:1 filo:-otb. que 'ueh c a1cn1a 
su mirada frenta a e ll a. 

Dou, A. <Edl. l:.'i'c1l11c1ci<i11 Social de 
lo Cie11ci<1 y tle la Téc11/ca. 
A11áli.~is de te11tle11~ ws. Ac.:ms de 
Ja., rcuniones <le la Asoc.:iadém 
intt.•rdisdplinar "José dt:: Ac.:osta··. 
ll l'.C.O .. Madrid. 1996. 

lkcopi1:1c.:ión de l:ts dnc.:o ponen­
cias que I U\ ieron lugar en la reuniún 
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anteriormente mencionadas, cuyo 
ejc <.:<.:ntr..11 ci. el e::studio de la proble­
mática ac.:tu:tl que se da en las rclai­
C<>11c:s de 1:1 cienda }' la t•xnología 
con la sodedad. Dkho de: otro 
modo, cómo iníllt)'e o estú mlluyc:n­
do d <.:rl'dmicnto de la tecnología y 
con e lJa , de la denda. en la sociedad 
:Kt ual. 

Cada uno de los cinco trah:tjo.s 
trata . d esde puntos de vista dife rt.:n­
ti.:s, esta cuestic'in. El primero es una 
rdlc:xié>n desde el punto de vhta filo­
sófico. El segundo e::st:í enfocado 
de.'>dt.: las t·k'ndas y has téc.:nologías 
de producc1im de ene::rgía. El tercero 
desde la h10ternologia. El cuarto 
desde e l pu1110 dt· vbta de l:t econo­
mía. Y por último. d q uinto lo hace 
de.,de la persp1:cti\·a de la ecología. 

!'untos dt• ,·i:-.ta bien dikrentes 
pt::ro dirigidos todos a la misma pro­
hlcm:ít iet. de:: fonna que st.: c.:onsigut! 
así un margen mucho m;ío; amplio de 
:1ctuación, obtenit!ndose un panora­
ma ante la cuestiém mú-. d:1ro. y 
haciendo patcncc que l:t cuesuim dt! 
l:t tecnología es algo que nos :1ft.·c1a 
y preo cu pa :t todos. 

Adem:ís de esta serie d e pe men­
das. el libro se complct.1 nm la 
tr:tnscripdiln del c.lcba1L' o mesa 
l"L'Uonda que se produjo después de 
la lectura <lc cada una de elb,, en d 
que sc adar.mín los pumos que pue­
den :-er rn:ís osntros y sc ampl iar:ín 
los que por su rdevancia t:: impor­
tancia , no hayan parecido lo sufl­
dt.•ntcmcntc.: tratados. 

A esto hay que añadir que esta 
..:<lición 'e completa con una -.crie d..: 
ponencias o trabajos de menor 
cxtensiún. distribuidos a lo largo del 
libro tras el dcb:m: dt:: l:ts mesas 
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n:<londas. Trah:1jo,.., daro l.'stá qul.' 
también sigtu.:ll rl.'lll.'xionando sohrl.' 
la nu.:stiún pbllll.'ada. 

Ct'ntr.í ndono' m•h en c:.ida una 
<ll' l:ts nn<:o conli:rc:.:nci:.is principales. 
hay que señ:tlar qlll' la primL"ra llc:.:\·:1 
por título "R:1zún Técnica e idc:.:a tk• 
v~:rdad: ¿una oposid(m inL'\'itable?-. 
y Sl.' tr:.it:i tlt: una in\'l.'Stigaci(m llL'Y:t­
da a c:1 ho por Ramón Queraltó 
iVloreno. l'l1 la qul.' se sl'l''\ala l.'l alcan­
t·e L'pistemolúgico dl.' la tl'Cnología. 
Dcs:trroll:t histúriGtllll.'ntc la base dl.' 
la actual r:1zt'>n té<:nir:1. y afirma que 
ésta es la nilmmacic'in de una diná-
1111c1 que Sl.' almí> con la Moder­
nidad. Y l'S 11nport:mtc establecer d 
nadmil•nto de t:Stl' acontecimiento. 
porqul.' dl· l'Sta manera nos quedará 
mud1n nüs dar.1 c:u:'tl pueda st:r su 
n:nuralc7~1. por e .... o hay que situar d 
.... 11rg11111cnio ct't.·ctivo de <:Stt' tipo de 
racionalidad. t:nc:ontr.índose su ori­
gl'll en que la razún modern:.i ( una 
r.1zún l'l11Ülellkllll.'nte denrífic:a ) se 
l.'rigl.' a si misma n>mo J.a Razón. 
! lasta aquí todo el tlt:sarrollo bistúri­
co puede Vl.'l'S<: como lint:al. pero c:.:I 
f>J'Ohletna surge L'llando la Cienci:I 
L'lllra en una crisis dL· J'undamentos, 
crisis que no scr:í exdusi\·a dl.' la físi­
c:t. sino que :1h:1rc 1r-:1 por lo gl.'neral 
a todo tipo de sahl.'r. induyendo 
también a la íilosofia. Es esta crisis la 
que arrastr.1 c:onsi).(o al concepto dl.' 
verdad. Por eso. la antigua confian1~1 
l'n l:t razón tientífica y la esp1:ran1~1 
qu<: de ella emanaba. se han conver­
tido hO)' en est'l.'ptidsmo )" en duda, 
mucho m:h cu:indo e!-.tamos siendo 
e'pl'ctadores de un siglo que no ha 
tenido parejo alguno a lo largo de 
toda l:t historia dl.' la humanidad. en 
el que l'<ttl:t vez se hact: más prt:st:n-
1<.: que bs aplic:1dones de esa técni-
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ca lieniilka (o tclnológica) hacen 
posibh: la destniccié>n l<>tal del pla­
neta. Pero aún teniendo presente 
t<.x.lo \.'!-.lo. no podríamos vivir hoy 
sm la telTI<>logia, nos hL"mos acos­
t umhmdo tanto a c:.:ll:i y vemos en 
cll:t tanta!-. ventajas CJlll' le hemos 
concedido una imponancia cal , qut: 
se ha convenido en 1:1 .. mediación 
antropolé>gica .. para c:.:I asemamicnto 
del hombre cn el mundo, y una de 
las consen1endas ck ~·stn es que d 
hombre de final ele siglo necesita ser 
extraordinariamente operativo. Res­
pecto a la tC:cnic1 en sí. se viene 
tl:mclo una espec:ial importancia a los 
.1 .... pectos éticos y polítinis. !-.in duda 
son muy 11nportantes. pero se l'St;í 
desc:uic.l:tndo el aspecto epbtcmoló­
gic:o y tamhil'n el on1olí>g1co. y no 
son por dio menos importames, es 
m:b son nel·esarios. pul.'sto qm: es 
1~rtinente hacersl.' la pregunta tle si 
"eri:1 posible qul.' la tec:nología se 
con.-.tituyese en parJdigma L'pL-;temo­
lí1gico y nmdidionar:1 a los dem:'1s 
por MI mnddo de vertbd, moddo 
regido por 1:1 dkada y b operativi­
dad. cuyo fin L'S l:t at·t·i6n sobre.: la 
realidad. La t0rnica adem:ís trata de 
conformar lo real como tlisponihili­
dad. pero hay que tener cuidaúo con 
que ést<> afecte al hombre de forma 
direc:ta . e' clt:l·ir. h~1y qul' tener cui­
tl_ado con el rc.:<.lucdonismo :tntropo­
logKo que.: podría con,icler.1r al horn­
bn: como a1tefal·to técnico. 

La st:).(Unc.la ponenda. como ya 
se dijo antes. est:í n:ali7.ada desde el 
punto dl.' vista c.lt: las tet·nologías de 
produu:ión de enc.:rgí:l y lleva por 
t~tulo "Ciencias y tc.:mologí:ts energé­
tlc:L': :ll'L'pt:tdón )' red1:17o s<Kial-. y 
su autor e., .J.A.Tagll' Gonzálcz. En 
ella se intenta analizar l:t ~itu:1dém de 
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las d iff..' n.:ntes técnica~ de producciún 
de enf..' rgía y la inllll<:nci:1 que ejer­
cen sobre los paíse~ desarroll:iclos e n 
t:onfrnntadón con l o~ países de 
Tercer Mundo. El tema di..' la prtxluc­
dún de cnrgía es un ten~' muy com­
plt:jo debido a la gran cantidad de 
faL·tort:s internos y cxtcrno:1 que 
intervienen y la c:ompkjidad que 
cada uno de ello' tiene ya ele por sí 
st:¡x1radamente. Respc.:cto al tema de 
la energía. nos e ncontramos hoy en 
una situación mús qu1: confrnwhle. 
qu1: av:mz:tría mucho ma~ si :.e di:sa­
rrolla ran lentamentL' J;i., tt•cnologías 
av:m1 .. ad:1s. pero d probkma energé­
ttco e~ algo que h:1y qui..' tener muy 
prcscmc. y:1 quc ~urge t:n d ccnrro 
de l:t acti\'idacl social. 01: todos es 
s:1bido qut: el fundonamit:nto actual 
dL· 1:.1 sodedad se hact• por transfor-
111:1dlin o tra nsferenL'ia tk· 1.:nt:rgía. y 
l:t~ tecnología~ energéticts tienen 
como fin contribuir mediantt: la 
t'nt:rgía .r un m:.iyor bienestar mate­
rial l.' integral de los rnif..'mhros de la 
~ocit:dad. Pero el problema t:nergé1i­
co l'!-. algo ya antiguo. su rormula­
d(1n cornt> tal pu .... Je fedi:trsl' en 
1HH6. cuando Uoltzm:111n afi rma que 
la vida 1..'S una lucha por la L'ncrgía. y 
dé hed10 es así. la cne rgí:i e' la que 
uimpor1a la Sll¡"ll:rYivencta y d desa­
rrollo, m;" hoy e~ramo-. asbciendo a 
un.1 cxplo1adún mas1,·:1 y dkicntc 
de eneri.,rfa respt:no a los países 
tksarrollado~. y aunquc 1enemos 
ent:rgía suficientt.:, 1ambién te nemos 
muchas limi1aciones; por L'jémplo, si 
<;t: trata dé combustiblés rósile~. nos 
1.:ncontramos con d efecto inverna­
tkro. ~r se Ir.Ha dt.: cnergí:t nudear . 
tenemos los residuo' que gencr.i y 
Jo~ accidentes en centrales. y con las 
enérgías rt:novablt:s h:ty problemas 
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de t ipo 1écnico y econúmic:o. Por 
tanto , se h:tce nt:cesario una refle­
xió n accm::t de los crite rios de sl!gu­
ridad y medio ;1mbicnte ª'í como 
una revbión de las premisas y 
éSlructuras cner~é1ica~. :t lo que 
habría que acompañar de un:t reduc­
dón a nun:l mundial del consumo 
t:n<.! rg~tko y ayudar a lm p:tíscs 
pobres, cuya situación a et u a 1 es 
c:1 t~1strólk:1. 

La t1:rcer.1 ponencia lleva por títu­
lo "13io tec:nología y Sodecbd. i;1uuro 
imperlccto: compromiso élico de la 
biocecnolo~ía·· y ha !-.ido real i~1da 
por Pedro G:trda Hurreno. En dla se 
analiza la prohlt'mátiet y el peligro 
que conllcv:t eM:t ciencia porque, 
aunque t.::- ya un saber muy antiguo 
< que se utiliza a b hora de hacer un 
vino o un qul'so por e jemplo), lo 
que tiene dé nuevo :.ictualmentc es 
que se h:1 p:.1s:1do del eMudio pasivo 
de b vicia a su tr.1n.o;form:tdón 
Gr:u.:ius :i este "ªher. hoy t:I hombre 
puede sclecc1onar su destino e\•o lu1í­
vo. nada m:b :rtr.1ctivo. pero también 
muy pd igroso.Y aunqu<.: en princi­
pio la biotecnología y su industria es 
correcta . puesto q11c:: su utili7.ación 
puede ser muy bt.:nt'ikiosa par:.i 
curar tlc.:terminadas cnfenned:tdes. la 
problemá1irn surge cuf..'ndo hay que 
e~tahlecer los limites. y t'uando la 
religiún o las diversas rdigiones 
hacen acto di..' rrcsenda. En eMe 
problema t:s1;í incluido d tema de 
los beneficios que se consi~ucn. Lo 
bueno ~cría C(llé los reli~io~o~ no 
olvidaran qué la birnecnología e~ un 
hm:n arma par.1 mejor.ir la salud y la 
vida. ) a la ve7.. que los im e-.t igado­
res comprl'ndkran que e~ más 
impo na111c conservar la vida como 
tal. que ohtt:nc::r sucult:ntos bcndl-
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no.;. Con la trl.':1<:1on dd Proyecto 
Genoma J-Juma111 >.:.urge d pn 1hlem:.i 
de.: la manipuladún dc.:I destino de la 
humanidad a travé" de la manipub­
nún de la:. o::lula~ ¡.:enmn.tle~. y aun-
4ue algunos cre1:n 4u1: b na1ur.1Ieza 
at"t ua r:i como corn:nor genético. 
p< 1d1:mos prq,tuntarnos qué din:c­
dc'>n pochi:t l11:,·:1r una wdopmk:rosa 
l·knda y t1:t"nolo¡.:í:1. Son muchos y 
muy complejo:- los prohkmas que.: 
sur¡.:l'n dt.:sde 1:1 actuadín de las hio­
t~:o10logías. pmqul.' inlluycn dirccta­
mL·ntc sohrL' d homhn: y su futuro 
111:·1s n:n:ano. por i::so la étic1 .:~ 
quiz:·1 lo que tt::nga m:is que d1:dr 
1cspet10 a L':.le tema . Lo cierto es 
quL' -1:.t lnot.:·uu pduic1 se debate 
entre la m::ixi111:1 moral ~ d minim" 
esfue rzo into.:kctu:1i-

L:t cuan.t ponencia es una rdk­
:-.1on realizada por F GúmL'/. 
C:11n,1d10 dL·,d1: el punto dl.' \'Ísta 
económico. ··ALept.1dún ~ rechazo 
anual d1: la cknet:t eu>númica··. Lo 
primero qu1: :-l.' l.'Mudia aquí e:. deli­
nut:t r :1 qué c1L•nl"ia econúmica es ..1 la 
qu1: sl.' est:i rechazando. ya que 
pu1:tlt.: scr l(llL' no :-e n:cl1:1c1.: una 
,·isiún deter111in:1da de la dL·ncia eco­
númka sino qu1: sl' n:chace a la eco­
nomía misma como d.:ncia. Para ello 
·'L' r1:ali1.a un L'.,tudio h1stúrico.en d 
4ue SL' d1fl·renda entre lo 4ue es 1:1 
comunidad ckntífica dc lo'> econo­
mi:.tas y la ... odal. La pnlllLT L'S una 
<.TL':tetún dc:la 'cgumla mitadl del 
siglo XVII l. cn la q ui: los economis­
tas quie ren sustituir la coherencia de 
b ··l'nmomia moral" por la coht:ren­
l"l:t modc.:rn:t c.k la nu1:,·a enmomfa 
polít1c::1. y es l'n eMe momento 
dond1: se presl'ntan ya los priml'ms 
fenómenos dL•red1a7.o sodal. porqUL' 
dm visionc..:s dtfl'remes de la rcali<fa<l 
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1:ntr.1ron l'n conílicio.de un lacio la 
soc1L·dad tradicional rt.:µida por una 
ra.i:ún p< >lírica o rdiA1osa. y dt: orro 
lado 1:1 srn.:iedad moderna. regida 
por una r.1zún di:ntíhct El problema 
de b L'<."onocmía c..:s qui: y:i al nacer 
como t:tl cit:nda. lo hizo con voc:a­
ciún dt: ··imperialismo expansionis­
t:1... lo que le lh:\(i a :.omett:r a la 
moral hajo d podi:r 1.:xplicativo de la 
raz(>n denrífica, cosa que se 1nantit::­
nL· h:1s1a después de la Primera 
Guerr;t Mund ial. en la quL' las bases 
sobre las 4ue sl.' había formado la 
doctnn.t i::conómica. desaparecen y 
se hal'<: neccsa rio 1:ncon1 ra r u nas 
hase:-. mtL'Vas. una nul'\":t polític:1 
mon .. ·tana ) fL.;cal. 4ue no h.1 llt:gado 
.1ítn a cstahlecerse por compkto con 
una hase llnn1:. aunque han 1:xis rido 
int1:nto.; lk cito. Di: ahí 4ue s1:a 
neo:saru > que socicd:td y 1:,tado lle­
gtlL'n a un acuerdo sohrt: la ruestión. 
an1crdo que no p1xlr:í SL'r ya el del 
mund< > y filosofía lih.:ralcs. 

l.:1 última ponenna es un L'studio 
de Andr(:, Tornos: -RecL·pnún dc la 
Ciencia por la Teología '". y en ella en 
primi.:r lugar se :1dar:1 q ue ning una 
cknda ocupa tmlo el nmjun10 dd 
sahc.:r. ninguna puedi.: on1parse de 
todos lo-. objetos. lo que har :-on 
mud1:1s c1L·ncias partin1larl's. y nin­
guna pucd1: introdudr sus demcnros 
en las 1 >tras. ya c.¡ue c 1da una til.'ne su 
objeto i:spedfko. d1lerente al resto. 
Ahora bien. lo que sí pucde hacerse 
es adoptar una p~rsp1:ct i,·a interdi~ci­

plinar n:specto a la produrciún den­
tífka. Di: Jo que se trata <:~ de anali­
/.;Jf la:. ditcrenr~s rdadones que han 
tenido a lo largo de la l11storia la 
ciencia y l:.i tt::ología. rc:l:1donc~ que 
no han sido siempre.: muy pt>sith·as, 
pero quc. con el pa:.o del ti1:mpo 
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van sic.:ndo cad:1 n·z m:h fnKI íli:ras. 
ruc.:sto quc.: rnd:t un:1 ·'L' n.:fkre cad:1 
\'L'Z 111:"1s a su rmp io objeto . Sin 
L'lllh.irgo. la teología ha ido progrc­
,,mdo c1<.la n:z m:h con la' 1.·1L·nci:1s. 
' hor. la lorm.1 de 'uuar a l.1 teolo­
gí:l re~pL'l·to :t Ja., <. 11:nt"t:1s .tdqttiere 
M I nmfigurJtiúnsohn: d cr:1sfondo 
de l:i tt•ori:1 to111 ist:1 dd conocimien­
co. qu<.' defiendl' la consisknci:1 posi­
IÍ\':t de datos dd conol'imicnto scn~i­
hlc: como ún icos de b experivnda . a 
lo, que.: delw :1pd:ir coda rerccza c.:n 
n 1:tlqtt1LT d1.:lxnc.:. lk for111:1 que tam­
h1t'.·n d d.Jlo re\·dado ha tk s1.:r SL'n­
' 1hk. po~iri,·amt•nt<.' <.omprohado 
mt·l li:1ntt· un tr:1h:qo hi,cúrico-nítico. 
puo (.'n última msc:int'i:J l'~ J:¡ re la 
q uc.: k· ocorg:t o no el 1.·:1r:kt1:r de.: 
rt•\'L'lado. l'ero c.:st.1 no -intt'JYL'nciún 
1.·n l.1 dt•nn :t y 'kL·\ L'l',.I puc.:de n:sul­
t:11 1111 :mua de dohk· filo ¡x1r:1 las 
n: l:tci< mes 1c.:ologí.1-l"iL'n<.1a 

... 

Estan y, A. y Quesada, D. ( I:tk J. 
AL'tas. Sociedad tlt' l.<>.~ic<I. . lle­
/11i/olfl~ia y Filosc!/7<1 d<' la Gk11cia 
c•11 1::~pmia 11 cu11~re:il1 Udl:ue­
n-a. 11.A.B .. Fehrt'l'O, ]<)'.;-_ 

Esk , ·o lumen con e it•ne las actas 
pell t'llt't'iL'ntes al 11 Congreso dt: l:t 
"0Lietl:1d dt• l.úgirn. 1\h:1odología y 
Filosol'i.t de la Ciencia L'l1 l'..,paña. Lo 
CJlll' <. oncit:nl' podri:t 1..·st.11 n m'idc.:r:t­
tlo tomo lo reprc.:sc.:nt.lll\'o l'n c.:sce 
paj, tld -estado dt• la l'Ut•sti6n" a 
h n:tlc:s ti<.· fl'hrl'ro de 199(1. > a unqul' 
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f:tll<.·n a lgunos. Sl' l'ncue nt r:m aquí 
los m;'¡¡, importantes. 

1-:1 libro c .. r:i dh·idido c.:n u1a1ro 
panc.:-;_ bien difl'rcnciadas por Lt-. dis­
lintas :írl':lS ccm:'Hit..:i-. qu1..• 1..·stán 
1..·xplkitamentt· reconol'Jdas 1..•n t:l 
congrL'so. }' que son: filti-ofía del 
lt·ngua j<.: , lilosofía de l:t ciencia. hio;­
coria d e l:t do.:11cia r lógica ' 

E l número de cr:1ha¡os es mucho 
mús <.:lt:\':ldo en la p:irll: que l'OJ'l'es­
ponc.lc :1 lllosnfia dt· la d cnl'ia y t:s 
aquí donde "'-' han inlnudo fo, tra­
bajo-; 4uc pertc.:ncn.•n :1 otr:1s r:1111as 
no induidas co mo cales c.:n dit ho 
n1ngn:so En e'ra parte st• ennu: n­
cran a4ut:l10., que pe rtcn<.'lt..'11 :1 filo­
sofía dl' la cecnología. :1 sooologia 
dl' la cil'nci:t y a filosofi.1 d l' la 
ílll.'11le. 

1..1 pru11e1~1 p:trtl' l'S la qut· l'<>JTc.:s­
ponc.lc .t l:t., ponc.:nci:1s que.: '1..·rsan 
'obri.: filosofi.1 dd lenguaje. con11enl' 
un total de don· trabajos que tr:ll.tn 
dl' lo-. nüs di,·ersns lL'l11:t,, e:-.tud1os 
CJUl' van dl'SUL' Heitkggc.:r .t Pc.:irn:. 
pasando por \Vicrgc:nstcin. T:tr,ki. 
Chomsky. D:1\ idson y Kripkl' l'nt rc 
otros, ljlll' Sl' t'l'Jllr:tn 111:'1s en prohl<.'­
ma., dctc rmin:1dos c.:n al~un autor 
concrc.:to . 

L:i 'c.:gunda partl' íL'l'og1..• la, po­
nt·nci:t' ded1c1da.; :t 1:1 filo">lí:t dt• la 
cit..·nd:1 como .1 la filos1fía d1..• l.t t<.'<.'­
nologi.1 } t.1111hi0n. aunque.: ya c.:n 
111c.:11or núm<.·ro. las que tratan dt• fi lo­
sot'í:t de la mente y sociología dt• la 
dent'ia . Por f)mhll'mas ele t..' \ll'llSÍl.>11 
no prnkmos dc.:tc.:nernos en t< •lh' y 
c1d.l una dt• dlas. Ik toda-. tlm11:1s :1 
grande., r:tsgos pod 1..·mos UL'l ir quc.:. 
dc:ncro de las ... C.:.,l'nt:I r Lineo pon1..·n­
l'i:1s qu1..• componen t'sll' bloqut·. l:1s 
hay q ue tratan las m:ís di\'crsas pn 1-
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hkm.itiL':.I,, LL' ha) que tratan solm: 
los prohlem:I'> de n:11ur..11i7.atión } 
dt"-.n:11uraliz:11:ié>n de filosofía de l:t 
ncnl1:1. l:L' h:t)' -.ohre evolución cul­
tur.11. la' h:t)' sobrl' cambios de para­
digm:1. sobre tendencias abie rtas. 
solm: d n1:opositi\'ismo. so hre d 
1 e:tlbmo ckntílko. so hrl' tra bajos 
1 irtu:tles. el indetcrmismo en Po ppe r. 
:-ohr<..' rrege. medníc:1 c uántica , y así 
un la rgo L'tcétt:ra hasta completar los 
s1.:sent:1 y cim·o. 

1..1 tercer:1 pa rt<: ocupa un n>l u­
men m ucho 1m:nor y contiene aqut:­
lb:- ponL•1ici.1s qut: tratan sobre la 
histori.1 de l.1 ncncia. un trnal de 
d1c7. <k <:ntrc las n1.1les tre:- tratan 
sohrt• .1utun:s. una sobr<: l:i lógica de 
\ l:inud !'>;tl'fist:ín. otr..1 sobre Pcircc v 
la filmolfa hL,p:inic:1 del siglo XX. y 
1:1 t:H1 1111a sob1L' Bayk y su "Dic-
11onn.11rt''. Hay una qu1: 1r.11a sobre 
lksrnrtes )' Ldbmz y la dicotomía 
L'nlrc.: lúg1rn y m:11enütka. F.I resto se 
nl'l1pa dL· una prohkm:itic:1 y no de 
alltOl'L'S <k:tc.:rmin:1dos. así. tenemos 
u 11:1 s1 >bre hts tra zas de las pa rtículas. 
inno 1·at:i611 dentifica . e sfe ras cdes­
les. gc.:omt:tría pr:kric:1 y cosmos. etc. 

El ú ltimo bloqut: es d q ue 1:stá 
d1:dic1do a 1:1 lúgica y consta d e 
trece ponend:1-., entre las que se 
111dUVL'l1 :1lgun;1~ que \ 'l.'IXtn sohn: 
program:1nún lé>g1<:a )' onnputaciún. 
otr.ts 't' on1pan dd l.''tudio dl.' la 
ló¡.!it':l matcm:ítka. rnr.ts a estudiar la 
p:1r.1doja de 1.i LO¡.!nosdhilid:id. otras 
a 1.:stud1;1r un.1 111tcrpretacié>n úiÍl.'rl.'n­
IL' de l:i lé>gk'a dL' segundo orden. 
l ' ll'. .. 

~I' .Jo"~· Co.'lfnoso 

SECClÓ\I lllllLIOGRÁFICA 

Georges lfrah. Historia l'lliL'f!rsa/ de 
los CifrtL~. Madrid. E.'pas:i Calpe 
<Col. r:spasa fún1111). 1997 (2~ 
edkión), 1996 p:'1gmas; Hubert 
Reeves, Joel de Rosnay, Yves 
Coppens y Do.cnisúque Si-mon­
net, f.o historia más bella del 
11111 11clo. Los secretos de 1111estrus 
orí!{e11es, l3:1!'l'don:i , Anagrama 
(Col. a rg llllll.'ntos). 1997 (3ª edi­
l'i<'m ), 175 p:'1g in:1s: Hans Mag­
nus En.zensberger, El d iablo de 
los 111i111eros, Madrid. E<lidones 
Sin 1ela <Col. •·t:1s tres edades"), 
1997 (2' edición>. 2'59 páginas. 

Para Fernando Sa,·:1ter en El 
l'ftlor ele ed11c:flr, la L:duc1L·1ón es mi.-; 
un ani: que una cicnci.1 pa ra Mario 
llunge. i:n t.'piste11wlo¡¿ia. l:t educ1-
c1ém es una tecnolo¡.(í:t: 'L'ª como 
fuere coincido plen:imc::nte con el 
primero en afirmar <¡UL' el tl.'nia bási­
co dL' la hlo .. olía dl'hL' s1.•r el de la 
educación. ya que ~ste engloba a 
iodos los o tros posibl<:s temas y es la 
L'duc:11.·ic'>n. adem:·1s. b qu1.· nos per­
m ilL' h :tl'L'r de los individuos p e rso-
11:1.-. cu ll i va das y no súlo seres per­
ü:ct:imente instru idos. c.¡ue no es 
p recb:1mcn1 e lo m bmo. 

Cumpa rto. asimismo con S:1va tcr. 
su idl.':1 del humanismo del ' ª her o 
del sentido a u1éntico y primario del 
que deriva est~• l'Xpn:,1ún dL' b11111a-
11idt1dt>s, referida a los textos escritos 
por los hombre.-. ln:nte ;,¡ los textos 
s:1gr.1clos, -recordemos JUnto al men­
cionado autor qui.' los Elementos <le 
gl'omc1rb d<• t.'udules jCJr111ubn11 
pa11e dt• las b11111c111iclades 11i más ni 
11w1111s r¡11e el Banquete de Pla1<í11l-; y 
no de la chvi:-.iún y la supL'respeciali-

l'l'rn:indo S:1\'arcr. fil 1•alordeeducm: Aricl. Barl'do11a. 1\11)7 <7·' cdkiúnl l':íg. 130 



z:tc1<">n actual qrn: d1srx:rs:1 y gem:rn 
:1uténtic 1 esquizofn:nia en todos. 
cosa que vemos rellejadu const;inte-
1m:ntc e n d alumnado. que es inca­
p:tz de mregrar saberes y pam quie­
nes bs m;iterias i.cm compartimentos 
c.:stancos que pcx:o o n:1<l:1 tienen 
que ver unas con o tras y. a menudo, 
por nuesrra propia pr:íctka como 
don:ntes. Quiero recalcar. por tanto, 
la necesidad de 1:1 inle rdiscipl inarie­
dad l!n la ensei'lanz:i e incluso la 
l·olabrn~1t:ión :1 distintos nivdcs den­
tro de la misma c.:nseiianza (Ense­
ñanz:1s Senmd:.1ri:ts con la Uni\'er­
sidad o el di:ilogo y d deb:ue cnm: 
las thstintas Facultades que integran 
la propia l lrnversidad l 1'1cnso que 
se debe d1rundir 1:1 idc.:a de que d 
saber es uno y de que la espt::ciali­
z:u.:iún mal entendida no genera 
nquc1.:1 ni profundidad sin<> vacío y 
qut: t:n una sociedad red, -ror utili­
zar la c:aracterizao(m de Manuel 
Cai.rdb en la /:'ra di! la t1!for111acirí11. 
como l:t nuei.rrJ, lo búsico y funda­
mental es íormar indi\·iduos v1:rs:íti­
les. con c tp:tddad de adaptación, 
educ::tr personas abiertas porque, 
entre otras cosus, c.:s lo <fllL' demanda 
la economía aclu:d a la \'<:locidad 
nm la qu1: c1mb1an J:t., nl·cesidades 
e n ei.te mc.:n.:ado internacional abso­
lut:11nente i nterc.·onec.·tado. donde 
sobreviven las c:mpn:sa-. con gran 
capadd:.1d de rc:com·c:rsiún. 

l'or eso o.;on absolu1:11nente nece­
sarios los trabajos que nos faciliten la 
labor como apr1:ndices. Lo qu1: 
importa no es sólo qul' se e nseñe 
i.1110 cómo se c:ns1:ñ1:, es preferible 
g1:nerJr anitud1:s y metodología de 
trah:110 que r1:currir a 1:1 acumuladém 
de pe nsamien10 c rudi10, 1:s p referi­
ble b claridad :t la documentación 
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por la documenraci<'m. d dc.:seo de 
integrar saberes que d c.11: llc.:gar a lo 
último de nuc:str:t rama invc:stigado­
rJ, ere, aunque no estoy proponien­
do parJ nada el abandono de.: la 
1m·estigación. lo que.: ocurre es que: 
cuando nos dcdic11nos a la enst:ñan­
za, a 1111:nudo nos o lvida mos de que 
los que renemos delantt: no son 
colegas de tr:thajo especialistas en la 
m;n..:ria o :i rnigos en un:1 tcnuli<t de: 
café e n la qut: todos sabcmos de: qué 
estamos tratando. 

Así, porqu1: me prcocup;i l:t edu­
cación . porqut: entiendo la L'<.luc.·a­
dón como integración de sabe rc-. y 
por4ue demando obrai. dl! divulga­
ción que colaboren a todo dio es 
por lo que me ht: decidido a re:di7~tr 
t:sta triple reccnsiém y recomendar la 
lc.:ctur.1 de estoi. lrcs libros que.: crnn­
panc:n la cu riosidad, la \·111ud de 
saber explicar y la capacidad de 
an:rcar la cit:ncia a cualquier pc.:rso­
na que tenga curiosid:td por aprt:n­
ckr. esLUdiante. proft:M>r. 1:.,peci:1list:.1 
o no e n la materia. 

Estas obras que recc::nsionamos 
son un magnífko ejc.:mplo de clari­
dad y a l:i vez d1: p rofundidad expli­
dnd nnos no sólo contc nidoi., cono­
cimientos sino c.·ómo se l11:gan a 
ellos. contagiando un d1:seo de bús­
queda y de seguir inw.,tig:mdo por 
nuestra cuenta. porque l:t davc e:.t:í 
muchas Vl.!Cl.'S en nm1a~i:1r ilusión a 
los q ue aprenden. 

No debemos olvidar, a'iim1smo, 
la imponanda qu1: hoy día llt:nc la 
cienc:ia en nuestro mundo, lo abso­
lutamentl! imbricadas que t:st:ín, 
junto con las tcc.·nologías, en nuestras 
vidas y lo poco que sabemos real­
mente de d las y de cómo Sl! obtiene 



212 

el conodmientu t:ll las dbtinca:-
1:1m:1:- que 1:1~ ninfonn:111. Oh1-:cL~ dt: 
d1\'ltlgat·1im y .1lt:1mt·nre fK'd:tgógicL., 
comu 0.-.t:ts no:- :tccrt\lll :t los probk-
111:1:-. que tratan y las m.:todologí:1" 
que utilizan los t111 e'Cigadorl':-. 
h:tnéndonos 111:h compren.,ihk:- :-.tt:­
i 111 esltg:tdon.:-. > :-us objet ivos, 
induso en las ciencia:-. m:ís abscrac1a:­
romo las 111:t1em:hic1s. 

Georges Ifrah llisturia l'11il'l!1:;al de 
las Ciji·as ~l:tdrid . E'p:t:-.:1 Calpc 
<Col E . .,p:tsa Fi>rum}. 1997 <2·' 
edt<.iún} 199(> p.'tµina., Tículo on­
gin:tl: l listíJrie 1111i1'erselles des 
cb{Oi·es Trad1Kdón: AA.VV. 

lksumcn del indice 1\d1 crtl..'ncia ( 1 1-
12 l: lncroduc:ciim (13-jOl: Primera. 
parle: l~t :t\'enlura dt: l.ts cifras o la 
historia dc una gran invcnL'iém <33-
1.:p9), Segu11dn pnr1.e: La epopeya 
dd c'tlculo: tic lo . ., guij:trrn:-. al orde­
nador ( 1 ~81-1758 >: 13ibl 1og1:1fü1 gene­
ral y an:11itic1 < 17(1 1-1862>: 
Agradcd111ientos ( JH<i3· 187 1 ): índice 
alf:th0rirn ( lH73-192HJ: índin: analíci­
rn ( 1l)2l)- l973J: índice dt: ilustr:1eio­
nt:s ( 1975-19961 

i:.,ta e:- una :1111ph:tt'i6n de una 
primt:ra vcrsiún puhlictda por d 
aucor en 198 t. El o bjetivo que se 
pl:tntca t:n esta vlJm es dar respuesta. 
e11 ti!r111i11<JS simplt•s y (ICCesi/1/es. y de 
la jcmua 11uís w111pleta posi/Jle. a 
todas las C.:lll!Stio11es que el público se 
plt111tl!a resflt!cfo a la bisturia 1111i1 •er­
sal de las cfjiYts y del crílc11lo (11): 
pero no es s6lo t'.SO, es mucho más, 
t:I'> una obr:t absolutamente interdb­
ciplinar. tle inten'.:s por su:- comeni­
dos para :mtropólogo:-.. etn6logos. 

SECCJÓI\ J\llll.IOGHÁfJCA 

m:ttl'lll;°'ll it"o:-. pskúlogos. histodado-
1 es. fil(isofns. inform:íticos y t'.n 
gt·ncral p:m1 codo aqud que tenga 
niriosidad por d desarrollo y d 
dt·,·enir del pt:nsamienco humano: ya 
que es é:-.tl' d au11:n11co pro1agoni:-.t;1 
del libro: la hi:-loria dt: b incdigcnda 
hum.ma p lasmada t:n d universo 
:-imhúlio1 de Jos nü1m:ro'. el cálculo 
y la matem:ítit:a. l'cro d autor tiene 
muy 1.·l:iro que no se podrían <..:nten­
tkr ni los n(1111cros ni el dkulo .si no 
inr1:gramos nmocimit:ncos y es así, a 
L1 luz dt: la psicología. la historia. la 
c tnologí.1. l:t filosolfa , la rd1g1ún . las 
lt·cnologías incluso la mh1ic:1 como 
se <.'omprcndt: mejor t'ste universo. 
<.Jlle como hemos ad:tr.tdo. e-; d de 
la intdigenl'i:t humana t'..xpre:-.ada en 
númt:ros y <>pt:racionL'' de c:'"tlculo. 
Es un libro surgido d1: l.t n 1riosidad 
tle un joven públit'n, lo:- alumnos dt: 
.,ecundaria dd aucor <.JllC le pl:tnrt:a­
han cue ... tiones nada tri1·iak~ ni f:íd­
lt's dt: contestar como ¿dt• dónde vie­
nen la:- 1.·ifras!. ¿quién ha tn\'t:ntado 
el ct:ro!. ¿qu~ tiene que n:r d núme­
ro tn:ce con la buena o la mala suer­
te? o ¿cómo es posible que los roma­
nos pudiest'n c::dcular <.'<>ll los 
númt'.ros <.Jlle us;th:.tn?. Es una o bra 
<.jllt:. en prin<.'ipio. nació p:1r:1 intentar 
rc .... ¡')(mdt•r a cuestiones que no se 
plantt::tn en ningún m:tnual de m:t1t:­
m:'t1kas. h istoria o ningún otro tt:xto 
ele uso cn Enseñan7.a S.:cunclaria; el 
autor se queja dt: qut· l:t historia dt: 
las c.:iencia:- hn sido la gran oh·idada 
hal'>ta ahora en los cswdios. l't>ro el 
resulcado Ita SllJkr:tdo con mucho 
las primeras mo1i1 at'ione:- dd autor 
t'om·irtiénd<>st'. t•n una ohr.l -.in prc­
ct:dcntes. c.¡uc tr.tl:t 1.·uestiones que 
1·an des<k planccamit!nco~ p:-icoló­
~icos que estudian d origen del pt:n-
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.':uniL•n10 lúgko ha:-.l:t d origl'n y la 
g0n\.'sb tk· la intd igend~t arti l'ic ial y 
los ordenadores: o l:ts diferencias v 
l'otn t·1c.J\.'ncias ex1sler11e:-. c:ntrc la~ 
níra-. } los t-;"1Jn1lo:- cn l:is distintas 
nrltura~ pl:met:1ri:1s: o la-. rdaoones 
dl· J¡¡ geometría y la .11ilmctka en la 
-..:111;.lan:ión de l:ti. nen:-..rdades de 
su¡K'rYivend:i de l1h pul'hlos; o las 
l'St rL·t·lta;. relacionL'S tk l:rs 111:1tL'll1:Íti­
c:1s con la mitologí:1 y l:i rdigic'in: etc. 
En definitiva es una magnifica obra 
de: con.-..u lta y un l'jL·mrlr > p:ttente de 
que d saber del hombrL' L"' unitario 
1·01110 lo es su intdrgcnd:t. una 
Tl1lll'1H ra pl:rfecra p:tr:t entt'nder 4ue 
1:1-. hum:midades .-.<>n murho más 
que un.is cuanta-; 111.lll'rias. que son 
lod:is porque todas son producto 
humano y que medü1ntL' los nllmcros 
tambi0n podernos recorrl'r 1:1 historia 
dd 111 >rnhre: Las ciji«IS 1w s1m /ll{la la 
hisf(Jria del hom/Jre. P<·1·u la cmu:c-
1<111. la res11111e11 de pr111c. t/J10 a ji'11 
r J l..c1s cifras est<i11 1111pn~~11<1<lt1.s de 
blll//(11//(Ül<f (30). 

Hubcrt Reeves, Joel de Rosnay, 
Yves Coppens y Dom.inique 
Simonnet La historia más /Je/la 
del 1111111do. los secretus de 1111es­
tn1., wi~enes Barcdona. Ana~>rrt­
ma <Col. argumento.-..>. 1997 o~ 
c<.lictónl 175 r•íg1na:.. Título origi­
na l: la plus bdle b1sturie du 
111rmde. Les secrets de 11os (JriRilles 
Traducción: Osear Luis .'vlolina 

lksumen dd índicl'. l'rúlogo (7- 15); 
Acl<> l. El uni\ erso ( 17-61 ), Acto 11. 
1~1 'i<.la (65-112): At·10 111 El hombre 
( 1 U-1 '57): Epílogo (159- 175): Indice 
( 17'5). 
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r:scc libro nos presenta nuestra 
hísloria, -c.¡ue t:s. también. 1:1 historia 
del universo, de lo ' ' ivo }' no ~ólo Ja 
hisloria dt:I hombre-, desde: el prisma 
dd cvoludomsmo en es1os trl's nivl!­
le:..: lo llsico. lo \'in> y lo humano. Es 
una obra mu}' ¡xxbgúgk'a }' :t dio 
comribuyc, no sólo su lengua¡c claro 
Y corncdido en cuanto a l uso dc tec­
nicb1nos. sino t:1mhién e n cuamo a 
su 1.:stilo liter:trio, que es el di:í logo, 
d..:sarrollado mediante n1eslioncs 
qm: un periodist:i pla111c:1 a lres den-
1íllcos de :íreas de conocim1L'nlo dis­
ti111:1s: un asimfhico. un h1(ilo¡.:o) un 
ralcoanrropólogu. Estas pre~lml:ts 
qu~· :t todo;. nos suenan }' quL· algu­
na '<::7. nos hemos plante:1do: ;de 
dúndc venimos?, ;qué somos?. · ;a 
dóntk: vamos?, ¿q~1é lwhí;1 an t\.'s.?, 
¿cómo ha surgido la ,·ida y d hom­
hn: di.! lo inanirnac.lo?, o si la ft: es 
incompatible rnn la evoludón. indu­
'º ¿n1 :11 parecc 'Cr el objel i vo de csra 
t:n>luciún?. E.-.. una obra donde no ,e 
r..:-;pondcn a cuestione:; pur.tml'nte 
ll'Órit'as sino tambi0n de rnetodolo­
¡..:í;i , no s(>lo al 4ué se sabe dt• cslo o 
aqucllo sin<.> al c(1mo si;: h:t lkgado a 
l'St.! lipo de conclusiones. -la nw10-
dología-, porque la ciencia no l's nin­
gún gurú. i::., una magnífka oponu­
nida<l par.t ver cómo los ':tl>crl'~ :-.l' 

compll'rnen1an <física, antropolog1:1 , 
biología, paleontología, lllosofb. tn·­
nología,,, ctc) }' túmo iodo forma 
rarte de una misma realidad qul' ha 
c1·o lucionado bajo la!> daves de l:t 
sdecci6n c.¡u<.: provoca b compk¡i­
dac.I p:tra una llll'jor adaptac.:iún :t los 
mcdio-.. 

Buena <>CL~ión para c.:omrrender 
4ue Jo, sahcrcs no ticrn:!n fronter.1-. 
c.lefinidas y que la ciencia. aunc.¡ul' da 
muc.:h:ts rcsput:stas, liene t;1111bi0n 
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sus limites y 4ue n:td:t nos :begur.1 
que lo 4ue hoy sabemos se:1 lo ülti­
mu y definiti\'O y c.¡ue cl hombre. con 
sus preguntas. tiende. :1 menudo. a 
rebasar e.~os limite.;. En el desarrollo 
dd libro ~t' mt'zdan cuestiont's c.¡u1.: 
soh.:mos encu:u.lr.trl:1' en ;lmbitos ian 
diversos como 1:1 física lt'órica . la 
rd igión. la metafís ica y la filosofía , 
etc. 

Las rdlt.:x iont.:s finalt.:s de esra 
obra d ividida e n tres "actos" se ct'n­
lr.tn d destino. t'n lo c.¡ue cst:"1 por lle­
gar . ..:n el ;.hada dúnde \':tmos?; des­
tacando el hel'ho dt' que la 
l'\ o lución fundarnt'nt:t l hoy por hoy 
no es ni física ni biológiG1 sino cul­
turJI y dando un toque de att:nciéin, 
en tbve ecologista, de lo que put'de 
suponer este ··t1rnma" t·ósmico: la 
1w111rnleza e11~e11dm complejidad: 
la co111plejidml e11~e11dra eficacia: la 
eficacia puede destruir la compleji­
dad (17 0) y en clave crítica pn:gun­
t:índonos dónde quedó t'St' proyecto 
ilustrado. 

Hans Magnus Enzen sberger 1::1 
diablo de l11s 111í111eros Madrid , 
F.didont's Siruc.:la (Col. "L:.1s tres 
edades"). 1997 (2' edición) 259 
paginas Titu lo original: ner 
Za/Jle11/e11fel. J;/11 Kopfaisse11b11cb 
.fiir t11le. die An¡¿st 1•or der 
Mathemalik habe11 Tmducción: 
C:trlo~ Fortea 

Un acercamit'nto a la asignatur.1 
pendiente <lt' muchos estu<liantt.-s, al 
"infit'mo" de las 111atemútic:1s y c.:I 
dlculo representado por un diablillo 
que despierta la ntriosi<la<l <le un 
chico. Roben que odi:i. las maremáti­
rns porq ue no las cnrien<lt'. Al susti-

SECCIÓN Bllll.IOGilÁF!CA 

t111r en sus sut'ños h-. pes:tc.lillas con 
pl'ces dentados r or reunio nes, con­
cretamente doct'. con d diahlo de 
los núm1.:ros lt' va a permitir, no sola­
mente p1.:rdcrle d miedo a las mme­
malll'as. sino la ro-.ibilic.Jad de 
-¡ugar· con los números e introducir­
se t'n d m~1gin> mundo de la a ritmé­
tica y la geometría y rozar, incluso , Ja 
esfera di: las dt'mostraciones y los 
razonamientos lógicos, tomando 
n mta<.:to con Russdl, Euler, Gauss. 
entre otros. Obra de gran valo r peda­
gú)o\ico exput'sta en un lenguaje nada 
tl'cnit·o y que aumenta en compleji­
dad tic manera progrt's1\'a, sumativa, 
encaminada a dt'spertar la niriosi<lad 
a todo l.'I que la lt'a, igual que el dia­
blil lo despertó la curiosidad en 
Robert, y q ue ayuda ; l perdc::rle el 
miedo a ese extraño invt'nto que son 
los númt'ros y las matem:iticas, qut', 
aunque a veces lo pueda parecer, no 
hay t'jercido de ma~ia o capricho, 
no se invt'nt:.l nada ~ino que ¡1:.'1t las 
matemáticas se procede co11 e:w1cti-
11ul' (27). Adem:ís d diablo le hace 
comprender a Roben que en la his­
toria tk: las mall!máticas tambié n se 
han dado errores, y qut' como todo 
saber. no están acabadas, que se 
siguc.:n descubriendo nuc.:\'as l·osas. 

Para concluir señalar 4ut' la 
muestra mús evidente.: de la c.:fü:acia 
en la intt'gradún de saberes t'S la 
riqueza que.: proporciona la lec:tur..1 
de t'Slas tres ohr.ts elaboradas por 
personas de úmbitos tan diversos 
como el periodismo, la ciencia . la 
enseñanza St'cun<laria (docencia) o 
la poesía. como es el caso <le 
11.M.Enzensbcrger. ¿Qul- han: un 
roela hablando de matemáticas?, 
pero... ¡si es In mús oput!sto!: ¿no 
rarect' contrad ictorio?, qut' deje de 
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'il'rlo \ '. -;obre iodo. di.' parecerlo 
bien p~1dier:1 Sl'I' a l fuium de nuestra 
cultura. Y desde lueµo es una de las 
direcdoncs fundamentales en 1:1 con­
sidcr:tdc'in de las rd:1c1onl's enln: 
l'tenci:t. tecnologia ) sodedad. 

Frn".~ "llº J. Co:->:t.At.U. 

... 

Manuel Castells. La Em de la 
J11j(1n11t1ci<í11 /;'co11<1111ia. Sricie­
dad 1' C11lt11m 1 'o/11111e11 / : La 
\'11cie~lad Red, .\J:tdrid , Alian7~1 
Editorial. 1997, WO pgs.; !.a Hm 
de la !ll}bn11t1cir i11. /:'cr1m1111ia. 
Soc1edt1d y C11/t11m V<1/11111e11 2: 
t'l l'odl'r de In ldt•111idml. Madrid. 
Alianza Editorial. 199H. ·195 pg~.; 

ii1/11111e11 3 Fi11 de ,\/i/e11i<1. 
J\l:tdrid. Ah:m:1.:1 Eduori:tl. 1998. 
-116 pgs. 

l lno de los d c ntíficos sociales de 
maror prestigio mundial. y mús 
merecido. M. C:1s1dls. :tcotnl'le e n 
l'St:t obra una c:mpre.s:l por demás 
dcncxfad:t. Como él mismo dio:. en 
el ap.111ado ele agr:1dedm1entos, pre­
!t'nde akanzar con Mt 111\'l'stigadém 
un oh1c:10 que: se expande :1 gran 
'docidad. al tiempo q ue se d iversifi­
l':t }' se transform:t. :triad iríamos 
nosot nis. 

Lo amh1doso dd empc:no y la 
magnitud de l:t tarea no h:t arrc:dr.i­
do :1 Castdls. y Jn-; rl:'sultados. sin 
qui:' dio suponga l.1 :-.uspl:'nsiém de 
toda crítil'a, c::tbl..' calificarlos de 
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esplé ndidos. Se: Ir.Ha del resultado di.' 
cloc~ años de investigación, en los 
quL' l't.: ha prdcndido algo que se le 
sudt.: ocurrir ~ólo a un gran cientíl'i­
co o pensador: enh.:ndcr el mundo. 
f_o;tc mundo, en d que vivimos. 
nul..'str.i realidad actual. L;.1 el·onomía. 
l:t srn.:1edad r la cultura ck nucstm 
l:'ra. 

Evidente111cnte es una tarea qu<.: 
no podría cumplir una pc:rsona sula, 
tc:ndr:'t que gescarse ~· real izarse po r 
muc:has, desde distintos sitios y pcrs­
pcnivas. Ni Castdls lo prt.'tendc, 
busca súlo reali7.:ir una aportación 
signiflcmiva, o;i bien puede decirse 
que su obra resulta ser una contnhu­
ción no sólo significativa sino dt.:: cni­
cial impo nanci:1. 

En tres din:cciones podríamos 
subrayar la rdc,·:mlia de /.ti l:'m de la 
l11for111a<.'lci11· l:'n cuanio do(.'.umcnio 
de trabajo que prnpordona una ima­
gen coherente de nuestm mundo: 
desde el punto de \'t:-.!:t de.: la actitud 
inH:lcctu:tl om que se pbntea la 
inv<.:sugadém: y en rdacié>n con la 
aportació n qu"' supone al campo 
Ciencia. TC:cn il'a y Sociedad. 

Castells se: ha propuesto, y real­
mente lo consigue. trazar una ima­
gen ckl amando en que vi\·1mos. un 
mundo en c:unbio acckrado y di\ er­
sitk:tdo, una realidad <le la rnal no 
es cosa f:kil trazar una de"cripcié>n 
q ue la haga inidigiblc. Lo que no 
puede hacer!'>e a la lige1~1 . !>ino por el 
contrario "pa11iendo de los datos dis­
ponihks y de una teoria expl01~1ro­

ria .. , como dice d autor. 

E:- decir, mediante una labor de 
arumuladé>n y organización de la 
información, y medianic d d1!->L'ño de 
una teoría que: no e!>tl- dedicada :1 
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ago1.1r o .1 :-u:-.llllltr a la rL'alidad. sino 
prL'd'>:tlllL'ntL' a L'Xplor:irla y cnlL'n­
lkrl:i. 

Tan ..,(>Jo d L"..,dl· d pumo dL' Yis1:1 
d L' b informadún (organizada d L' 
forma :-i:-.IL'lll:ilic.J. CJlll' ..,¡ no. no 'L'ría 
infnrmadún l. l.1 prupon.:ionada por 
c:-.la obra L'' ingL'nte. t:into n 1ami1:11i­
,·:1 lOlll<> n 1:ilitath·:1111en1e. Pe ro con 
la 1'L'llt:1j:1 :11i:1did:1 dL' que C:1s1dls 
d L' i11UL':O.lr:1 qlll: . el volumL'n y la 
divL"rsidad dL' la informad ún. no la 
h:tCL'll llllll:tllL'jablL'. 

:\ lo largo de los lfL'S \ olümenL·:-.. 
\ :-.úlo l'n Jo lJllL' :1t:11k a b desnip­
~ iún l k pn ll'L'!'(lS ~ ft:11ÚlllL'l10S e co­
nc'uniL'OS, :-.odak:-. y n1l1uraks. 1~1 Em 
de la J11{t1rnwci<í11 dl'"lTihc.• } an:tliz:1 
l.1 nonomi:t y d hL'dlo de ... u gloha­
hz.ll'i<">n. la m1L'\ a con<.'L•pciún. org:t-
1111.auc'in \ di1üm1c1 lk' l:t L'mprL'Sa. 
la fL'<.::-.1n.1cll11~1dún dd trabajo y del 
L'tnp li:o. 1:1 cu ltura di: los nue''º' 
lllL'd1os <.k• lCll llllnicadún. el espano 
y el llL'll1J1<1 L'n la Slll'IL'll:ttl inform:r­
nonal (\ o l. 1 J: d fund:t111L·ntal b mo. 
los llllL'\'O' mm imkn1os sociales y 
pt >líticos. L'I L'C:Ologrsmo. la familia. el 
k·mirnslllo. la sexualidad. b crisi' dd 
...... 1:1do. 1:1 nish de la polí1ica y Ja en­
"' lk ),1 dL'lllOl'í:ICÍ:t ( \'OJ. l); ):IS C:.lll­

.... 1:-. dL· la ui..,b dL' l.1 l .H.:-.:-.. y la L'\ o­
ludún pos!L·rior lk Rusia . la 
L'\·o luuc'>n dd c:1pi1:ilbmo y sus nUL'-
1·:1 ... ton1t~1dil"don.:s. la s i1uaciún L'n 
Eumpa. L'I IL'n<'>meno dL' IJ g lohaliza­
dún dL' la ninun:11id:1u. los proceso.., 
ÓL' Ja.., so<.ri:tlade' dd 1':1tilko (\ ol 
. 1> 

l'or si d io fuera poco. de n tro dL· 
c:ad.i uno ck L'Stos :1p:ir1atlos se ana­
li7.:tll mültrpk·s aspL'l'IOS dd tema 
g.:nL'ral. A...a. se ocup:t del "loyntis­
mo". d .: b hisrmi:t de J\linitd en 
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Fr:ancia. de lo.o; efecto'< sobre c:I 
i:mpk:n de las 1i:rnologias de la 
inlorm:11.:1ún. e.Id fcmtn"mo en 
Tarwan . .. por utar sólo algunos ejem­
pl1>s lo mados al a7~lr. 

'.\lo L'·"· 11 Í :-ería pnsihJe CJLH.: lo 
fuL'r:1. una d1..·o;cnpnún completa del 
muntl1> auu:il , pL'ro ,¡ L'S a lgo que 
au nq ue posible: L'S i:xtrL'm:t<.l:11ncntc 
rnmpkjo: d cscribir de forma signifi­
rnti\·a L'S:t rcalid:td cmpkando una 
L'IHlrtllL' l':tn ticl:td de da tt)S !llllV 

di' 1.:rsus. \' ofrl:ciL·mlo romo s~· 
c.kda. un · cu.tdro cohL·n:nrc. Por 
:-.upllL'st< >. ahund:tnlL'." cuadros v 
1.1bla-. s rf\ c n como rl'n1r-.<>s adicic;­
n:1ks UL' in form:tciún 

'túlo és10 '>L'ria ya mucho. pero lo 
m.i.., intcn.:s.1ntL' L'S que 1:1 organi1.a­
non dc.· toda c:s.t inforn1:1nc'111 prcxe­
lk dd cmplL'O de un L'SC)llt..'lll:t tcl>ri­
co dL' 111rc.·rprL'rac1ún que SL' muestr.1 
L':-.l rt..·madamentL' d 1c1L. un.1 "teorfa 
L'xplora toria" c:omo d :tutor l:.t c..IL'no­
mma. quc: demues1r:1 sen ir para lo 
ljllL' 'L' s upo ne qut..• dL"hen 'erYir l:.ts 
IL'lll'Í:ts. 

J\o nbst:li1lL'. :llllL'S dL· L'ntra r a 
dhcutirl:t. rorwiL'nc q ue nos onrp.:­
llll>' d L· b s1.:gltnd:t r:1z<'in por l:t que 
f.o J:'m de lo l1(/im1u1ci1í11 .... uponc 
11na con1rihudún dL' m:hima rc:k­
' a nda: 1:1 •ll'li lud intdLTl11al de 
C:t:-.td ls. Y d io porq ul' L'Sa ac:11tud 
L'S!á a l:.t h:tsL' de la tL•mi:r e mp icada 
y la t..onfigu1.1 t·ompll:ramt..•ntL'. 

~:I p:1n l· dL' <.Jllc: L'Stamos no -;úlo 
.. ·n un tiL'mpo c.k cuubio ... profundos . 
L'.., m:h ni s1qukr:1 SL' rr.11:1 dL' una 
époc1. l'sl:t n11es1 r:1. dL' rran.siciún: 
considL'ra. con mayor co11111nlkncia. 
<¡llL' cstamos L'n un:t disc:ominuidacl 
hi~tc'irka. Es <.kcir. :intL' un conjunto 
e.le pmct'sos <en los t¡UL' in1i:n·icnen 
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dcmentos y f:1L·torl·~ difcrcnh:~l que 
marcan d r:ípido final dc una etapa 
)' l'< >ndt1ccn a la rormadún ck una 
m1c:,·a l'l~I <en lo cconi"imito. social y 
u1hrn~11> completamcntL' th~11n1a de 
lo a menor. 

C:tstdls no rccurrL' .1 l'~la an:iln­
g1a. pL·ro podría decirse quL· estamos 
;tntL' un cambio ck dimensiones 
crnnpar:1 hles al quL' supuso la aµri­
n iln1r:1. primL'rn. y la industria des­
pu(·~. Ya h:1n: algunos años. que 
Toftkr acuño los ténnmos "primera 
ola" pa1:1 rc.:ferirse .1 la' transforma­
cione.; a que dieron lugar l:i~ 11::cnic1s 
:1grkol:l-,, · sc.:gund.1 ola para . !º 
mismo cn rdaciún uin la fk\(>lunon 
industri:tl. v "terccr.1 ola" para el 
cunhio ind~1cido por l,1s nuevas tcc­
nolo¡.i.i:1 .... 

u... RL•niludonc.:~ A¡.:rk'ob e 
Jndu,trial abrieron la~ Er:1., Agraria c 
lndu,trial. l:t He,oludún lnformado­
n.i l. l.1~ 11x·nolog1a~ tic la mforma­
uún. l''t:ín abriendo l lll.I nuc\·:1 Era. 
1:1 tk 1:1 lnfonnaciún. 

Las dos grandcs rc\ o lucirnws 
s< icit K'C< múmicas. s< idocuhu rall:s Y 
-,11dopolitic:1s supuskron t:unhil:n 
dhn mrinuitladL'.S histúrica ..... abric.:n in 

l:t d1ferenci:1 c.:ntrL' un "antL·s··. y un 
"tk ... pu(·s" c.:n d quc todo fue: muy 
dif1..·rl' lltc.: ck como solía 'er. Pero la 
Era dl.' la lnformaci<'m. en la que ya 
c ... 1a1110-,. tiene: una d1fcrL'nL·1a muy 
imponantc: ha ath·cnido cn u~ esp:~­
l'io dc til'mpo muy c·orro y s11nu lta­
l1L':lll1l.'lllt: cn tod1 > d planct:i. 

Sc 1r.11:1. por tanto. dL· una dis­
cont111u1<.lad histúric:i <JUL' se ha 
,1hkrto ante nut:stro' pies. casi ele 
rcpL·nte. 1 tn cambio profllndn y adc.:­
m:b 1ml\· r.i pido C) lJUC.: -;e: .!l'clera de: 
nintinllc"il. lo cllal .uiatlc.: c;1r.1crerís-
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ucas pc.:culiarc~ al prot·eso de 1 ran.s­
formación social. 

Ca.srdls sitúa d factor fundamen­
tal e.le ese cambio en las roxnolugía~ 
ck la informadún, y se propone en 
su invcstigacil>n, desc.Tihir d nucvo 
mllndo que se ha íonnado a partir 
tk ~u impulso. 

La rápida disoluc:iún de los anti­
guos e jes y centros, y Sll rcl:'struc:tt1-
raciún no en otros sino en tonna.s 
nuevas de organización. :1ún en perí­
()(lo c.lc emcrgcnda. supone (como 
en todo cambio profundo del 
mundo) una crisis de las i<.lc.:as. Una 
crisb en la cual caben do" Lcntadu­
nL"·" 1r demasi:1do despacio (c.:-. dccir. 
adoptar posiciones rdormist.1~) o ir 
dcmasi;1do c.k•prisa (esto es. dar todo 
por concluso). 

Una l!poc1 se: :icaha , los eje!> quc 
b conformaban se diluyen. lo' c:t:n­
tm' que la estrucrurnhan ~e t.lbgn.:­
gan. aparc.:c:cn nue\':L-. formas dcs­
n:ntralitad:L..,, diversifk~1da~ . ílu1da~ ... 
todo parece qut: sc acah6: la Hb­
toria. 1:1 Razón. d Sentido ... 

El fin cid milenio ha coincidido 
con d fin de una Era. y no pan:c:c 
sino que a muchos les corre prisa 
dcstniir lo' últimos vestigios. Como 
thcc Castdls . c01ifi11ulidvs por la 
t'!icala 1· el nlcm1ce del cam/J111 bist<J­
nc11. lt~ c11/t11ra l' el pe11sm11ie11t<1 de 
1111estn1 tlempC1 tJf1raza11 cc111/n•c11e11-
cia 1111 1111e1•11 mi/e11arismr1. los fJr<Jf<!­
las de la tecl/liloRía predican 11110 
1111e1•a ero f ... J. út cultura 11 la le<1rÍ(I 
p"st111oden1a si! recrea11 e~1 ce/c4Jmr 
el fi11 de la historia y. e11 cierta medi­
da. el fi11 de la razrí11. ri1ulie11do 
1westm capacidad de c11111pre1uh•r y 
hui/ar sentidv. i11d11so al d1spamte 
(vol. 1. pg .. ~Ol. 
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C:1s1d Is mma distancia contra 
l!SWS co1ne11tl!S de des1n1cci<í11 y :-e 
oponl' a la., d1,·cr.;as fomu~ dl' nihi-
1 bmo intdecrual, d<.· esccpli<.ismo 
~odal y dt' cinismo político (n)l. 1. 
pg 3()). SI.' tr:ua. predsamcme de no 
rendir la c 1paddad de compn:nsión 
' tk ha llar sem ido. y eso til'n<.' de 
~ :dio~o la ac1itt1d inlectual con la que 
-'l' ha escrito La Era de la !11fur­
mací1í11. 

Pero de::I mismo modo se distan­
cia Castdls de la "orwdoxia" liberal o 
marxista , es decir. se:: niega a adoptar 
lúrmulas dl' r;1cionalización general 
debidas a c-;tmctura.; sociales que 
son las que est:'in <:amhiando 

lk est.1 manc::rJ, aunque lo que 
pretcndl' CS hallar nlll'\':IS pautas, 
dl·~cnhir :-.t'gún csqucm:1s nuc,·os y. 
c:n ddinitiva. entender. t:l awor no 
est:'i dispuc:-.m a una perspectiva 
rdonnista, no se :.1vicnc a modificar 
antiguas fórmulas teúric:is para per­
mitirles sohn~vivir no ya al Gunhio 
sino ignrn~rndn el camhio. Mas con 
iodo, su compromiso intelectual es 
con el espíritu dentílko: Y. sí. creo 
qtw a pestff de 111w larl4ª rradició11 
de errores i11rr:lec111a/es a l'eces rráuí­
cos. que o/Jsert•or. a1w/izar.'// teorizC1r 
es 1111 111odCJ di! a1•11dar a c1mstntir u11 
1111111do difere11t~· y 11wjor (vol. 1, pg 
~0). ! le aquí t<xla una dcda1~Kión <le 
intenoones. t:Xtmí<la de la mi-;ma 
pá~ina en la que Castdls tkfme:: su 
actitud: Cn><1 e11 la racio11alidad y en 
lt1 posibilidad de apelar a fa raz<)11. 
,,/11 co1we111r/a t•11 <li!Jsa. Cn><> e11 las 
posihifitlades de /ti acción social si1<­
mjkatfm v e11 la política tra11sjin·-
11wdom, s/11 q11e 11os l'f!amus necesa­
riamcmte arrastrados hacia los 
rrípidus murtales de las utopías abso­
/11/as ( ... ). Y propo111<0 la hipótesis de 
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q11e tudas las te11de11citts de cambio 
que co11s1ít11 ven 1111est ro nue11u 
1111111</u están · em¡x1re11tadas y que 

pode11ws sacor sentido a s11 i11terrela­
cili11. 

Podemos e ntender el mundo, 
podcmos actuar cn ~l . de m:rnera 
qu<:: nL1estra acd(m no sea irrel<.!van­
te. y rodc mos actuar políticam ente 
par;i mejorarlo. Se traca d i.: la p ostura 
<lt! un "modc: rno", pc:ro de Ja 
Modernidad san1.:;1da por la pruden­
<:ia y por el rechazo de los absolutis­
mos y de los utopismos. 

La única forma de describir este 
nul'\'O mundo de modo que nos sea 
intdi~ibll' e~ mt:di:mtl' una hipótesis, 
csto e~. mcdi.1ntt' un l'squema reóri­
t'O tentativo que ofrc7l~l la posibili­
dad de: llevar los hecho .. r procesos 
a un modelo dc comprl'nsiün. Una 
"teoría exploratoria· como la llama 
Castdls. la propuest:.1 de unos princi­
pios de intcrpretaci<>n que nos per­
mitan pensar lo quc pasa y adelantar 
ideas sobre como p:isa y por qué. 

En tal M::ntido. Lu J::m de la 
ll¡/im1wc i<i11 aborda t::I an:ílisis de la 
c:i:onomía, ck la sodeclad y de la cul­
tu ra d1:: nuestro tiempo. a partir de la 
hase dt:: que. por dt::bajo de la apa­
rentl' di~pl'r:-.iún y fr:1µment ac iém. 
por dt::bajo dc lo e fímero y c1mbian-
1c. hay una l'.~trunura. hay un com­
plejo dt:: interrel.1cione-. dt'snibibles. 

Ca-.rt:lls aborda esa descripción 
<.on un t::s4ucma 1c:6rico ~cgún el 
cual l'sa c::Mnictura til'nc dos tramas: 
la reorganización social en fonn:.1s y 
nm<.lt::lo:-. rc:ticularcs (a p:111ir de las 
tr..msformadoncs induddas por las 
tt!<.·nologías de 1:1 información) y los 
proct::sos de búsqueda y definic ión 
de la idcntidad . Hay dos conceptos 
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fum.lamL•nt:tlL·s: Red y Yo. 1~1 cs1n1c­
tu ra de la real idad .-.od:il se est:í com­
ponk ndo mediante la comhin:Kió n 
de :1111hos tipo~ de proce,os. 

Como dedamos. /.ti l:'m de la 
/lifr1r111aciti11 es una n>ntribudón 
maµnítira :1 la dt·scnpt u·m de nuestra 
re:tlid:1d actual. y L'S t:11nhit'.·n una no 
menos t:xcelente a ponaci(m desde el 
punto de vist:1 dL' la interpretación 
tk· L'Sa rL'a lidad . l'L' l'<l asimbmo L'S 
una obra dd mayor intt'rés L'n el 
rampo de L'Studio sohr<: las rdacio­
m:s L'llt rt• Cienci:1. TL'rnología y 
S1><:1L'd:td. 

Y dio porquL' llL'\ a a cabo un 
an:íli.-.1s ~ un:i n:con-.trutci(m de b 
1ntL'f;ll't'iún L'nll'L' l:t tL'cnología dt: 1:1 
inl'ormaciún y los pron:sos de trans­
formal'iún sod:1l. J'L'l'!l dt•stk una 
<'>p 11ra que :iport:1 un punto dL' vis1a 
1·omplL'ta mcnle n im:cto. a nue.-.1ro 
juil'io. -,1 L''> que se qrnere cn1enckr 
n.::d111elllL' las in1errdal'iones enm: 
Cknda. T L'l'll<>loµía ~ SociL'dacl. Ese 
punto de ,·is1a con.-.istc en d aban­
dono dL' los moddos rígidos de 
dL'LL'rmin:tción. f'ur s11flt"'Sf1J, la tec-
1w/u¡.¡fa 11u deter111i11r1 tt lci sociedad. 
Tampiico fu suciedad dit.:ta el c11rfü 
del ca 111/Jio lec 1111/ri¡.¡ ico. ya q ue 
11111Cbr~~ ffll:tores. 111d111</os la i111'e11-

c11i11 e 111iciclliJ'<1 fJ<'1~ww/e,,, i11terl'ie· 
11<'11 <'11 el proceso de dc'.~c11ln11111e11to 
ne11t[(ko. de i111wt'<IL i<i 11 1ec111116Rica 

y de (lp/ic(lci<i11 socwl. de 111odo que 
el res11//<1elo fin(// depel/{fe de u11 
cr1111p/ejo 111ruld11 de í11temcci<í11 (vol. 
l. pg . . :w. 

C:1.;tc:lls cs c.km:1siado huL'n 
.'>OOÚlogll como para '>t.:r '>CXiologis­
ta. lllt'for dicho. t':. d1:ma-..ado buen 
ckntifko como p:ir:1 han:r · ismos". 
sooologismo o lo que sea. Por 
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suput:sto que la Cie ncia y la 
Tecn o logía no son sólo 16~ica y fac-
1ores inwrnos. Por supm:sto que 
tampoco son sólo pm<ltK'tos sodales 
y c:ontcx1os ex1ernos. 

Su pl:mteamienw c:ons1s1c e n 
considerJr la Revolución de h.1s lcc:­
nologí:Js de la información como fac­
tor deiwncadenante (y cunstituyt::ntc) 
dt: una serie de profundas 1ransfor-
111adones sociales. que han dado 
lugar a dos tipos de procesos: por 
una parte a proceso!'> de ree:-.m1c1ura­
dún en función de las nuev:1s bast:s 
ma1enalc!'I proporcionadas por C!'ltas 
lccnoln~ías; por otra. a prcx.·t:-.os de 
descs1ruc1urad6n de lo~ marcos e.le: 
organización. reft::rencia y poder 
:1111c:riorcs. 

El primL'r tipo dt: procc:sos cslaría 
marcado por la adopd<in d1.: mod1.:­
lo.-, no sólo descentralizados sino 
rt'1in1lares, el segundo por la agudi-
7.ac:ión d1.: los procesos de afim1aci(m 
y hú!'lqueda de la idcnt1c.l:ld. 

Lo que Castells no hace es redu­
cir la Revolución de las tecnologías 
d1.: la información a rroc1.:so social, 
ni t:1mrocc.1 los proccsos sod:1lcs a 
modific.~1dones causalrnentL' entcndi­
das a partir de L~tmbios 1.:n l:t base 
m:ncnal o. sólo. e n función de fat10-
rcs rd:t<.'ionados con la ic.kn1i<lad, la 
autonomía del yo. ele. 

Ahora bien, eso no quita para 
4ut: el cambio social no rueda ~er 
considerado como una transforma· 
l'iún , <::n gran manera revolucionaria 
y no gradual, puesla en marcha por 
un acont1.:c:imicnto. f:s1c no e!'I ()(ro, 
para Cas1clls. que la Rcvoluo(m en 
la:-. tccnolo~ías dt:: la infnr111:1ciím , 
que el sillia no ya t::n la aparidún de 
determinadas inno vacion1.:s térnicas 
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en (a, u1munic1done~ o L'n el pro­
l L'.'º e.le la mfonn:1dún. sino en b 
con\'ergenc1a entre fü(l)ogfa. Eleccrú­
nic1 e lntorm:ittc1. 

F.-. ckdr, 1.·n d hL•cho e.le que l:t 
mkmclellrímic1. 1:1 informática. la 
11pioelec1r<'mica. Ja, tdec<11mmicacio-
11v' y Ja in¡.:eni<.:rí:1 gen01ic:1 forman 
un :-islcma convL·rgente de tn·nologí­
:1:<. qlle a su l'L'7. sin ·c de núcleo para 
el (kosn1hrimi<.:nco o la innovaciém en 
otr;1~ :ln.::ts dt:ntíficas o tecnol<igicas. 
... irviendo como lln i11terfaz que las 
con1:c1:1 y. por tanto. 1.•jerce un efec­
to 'mérgit(l sobre todo el conjunto. 

lk c:-;te modo. lo que tenemo:-; es 
un camhin de p:1r:1digma tecnológico 
<y um 01 una tr.tn~formadún social. 
L'nm<'>m1c1 ) n 1ltur:1l .1 gran csc:1b >. 
tcncmc>'> cl p.1-.n de un par..1dih•ma cn 
cl quc 1.1 cuc,ttl>n 1.·1.·ntr:tl e:- b em:r­
g ía b:u~lla. :J otro ha,ado en la infor­
madlm b:1r:11.1. 

Sc L'tltiende qut• se trata del fac­
t<>r CL'ntr:il ck 1:1 producciún (y por 
tanto del pmkr y dt· 1:1 cu lcura ), cn el 
p:1r:1dig111:1 antL•rior codo dependía de 
la disponlhllid:td IL'n tl:nninos de 
11htL't1Ciún. d istrihud(m y empleol de 
la L'l1L'rgí:t. De aquí hemos pasado a 
qui: d f:Kcor crucial rL·sida en l:t d is­
ponihil1d:1d, ohtt•ndón. distrihuciún 
~ cmplL'o de la 1nform:Kiún. 

El nue10 p:1radigma !etnológico 
'L' c1r:1ueri1:1 por una s1.·rie de r.L~gos 
(1 ol l. pgs 88-81)). cl primero de lo.-. 
n1:1k•, consbte L'íl que la infonna­
nc'm t::- b 111:11en:1 prima: no sc cr:ua 
dl' qul' Ja informadún permica actuar 
t(•cnic;11nL'ntL'. s1110 qul' la !etnología 
pennlll' opet ar sohrl' y con b iníor­
m:tCiún. 

s1:cc1úN BIBIJOGJ{.ÁFICA 

l'cro. en sc~umlo lug:tr, la infor­
madt'>n 1x·netr:1 todas lJ' .1ctivic.lades 
humanas. con Jo que d nuevo rnec.lio 
tl'molúgic.o influye (que no decermi­
na. < 01110 apost1ll:1 C:1stells) sobre 
todo' Jo,., proceso~ dl' J.1 l'Xist<:ncia. 
indh">dual o colcctiv:1. 

t :na org:1nizac:1on t'L'ticular es 
ahor;1 posible. pn:l'isamente porque 
las tel·nologías de la información no 
llL'l'esitan centros. hacen innecesario 
t¡Ul' la org:t11i;-:1dún SL' rlasme topo­
lúgit':un cnte en C:L'ntro y perifc ri:t, o 
sL'gún e,.,caloncs jer:ín.¡uizados. 

En n1:1110 lug:1r. 1:1' tecnologías 
dt• la informad6n no 116)0 pc:rmicen 
un;1 dL.,trihu<.ión retin1lar sino una 
-gl'<lllll'Lría 1·anab1t-'· de la rc:c.l, es 
del'ir. un.1 mganizal'i<>n tlt.:xihle y 
adap1ahle 

1'01 último. otro ra,go car.icterís­
tico dd nue,·o paradigma es la cnn-
1·ergl'ncia L'lllrc: tl'cnologbs L'.'-pcdfi­
c1s. La L'Spccializ:1t'iún no es así. 
l·omo vcní:1 s iendo cn la invesriga­
dún científica y 1ec:nológic:1. diversi­
fic1d(m c:n el sentido de scgrcga­
ci(m. sino L'spcciali:c:aci(m dentro dl' 
un sislL'ma inti:gradn. 

~:lluralmente la idea directriz es 
q ue. si toda innovaciún rec:nológica 
dl' envcrgadur.t supone: una c:onstc­
l:tc1(m de cambios ,.,oo:ile' y cultura­
k:s. d lted10 dt• (fllL' :-L' tr:irt• de: tec­
nolo~ias ck: Ja informan<>n. dado 
que C:•sta impregna toda actividad 
ht11n:m:1. .,upone un pron:so d<: 
c 1111hin a e'cal:1 global 

A par11r de a4u1 d trnhajo de 
Ca~tclls sigue por do~ c1uccs dif<:­
rcntc:~ . Partiendo de que l:.t dave de 
los nt11:vos procl's<>s globales es la 
tensir>n bipolar cnrrL' la glohalizaciún 



<RedJ \ la ith:ntidJd <Yol. d \Olumen 
1 se tÍedica :t las nuevas formas de 
organizadún sod:.11. en tanto que el 
\ o lumen 2 se ocupa de los movi­
miento., sodales El Volumen ;3 viene 
a SL'f, de alguna tonna. una aplica­
oón de e:-a dohk pcr:-pectiva al 
1.::-cenario geopolítico 

Proseguir con un cnrrn:ntario de 
lo tr:nado e n d ios se hace imposible:. 
po r la r:1zc'>11 ya nw ncionada: ampli­
tud r divcrsid:td de los temas que se 
1oc:1n. lo que no qu iere tkx:ir que no 
:-e mantenga el hilo condunor del 
:111;'1lbis que he1110 .... deM'flto. 

A nuestro 1uic:io. d análisis de 
c.:a ... 1db es más t1t:nctr:mte que el de 
los d:'1:-Kos dd po'ittndustrblismo. 
como Bell o Tourainc::. Los do" esbo-
1:1ron y:1 l:.t idc:a de una sociedad 
h:L'i:tda L'n el ronoc:imicnto. y los do:-. 
también an1dieron al me idelo <le una 
tensiún hipol:.tr parJ explirar d prin­
dpio dinámico del rn111hio :-oda!. 

Udl empicaba la tensión entre 
L't'Onomí:t y ntltura, Touraine acudia 
.1 la que se da t.'ntre los procesos de 
radon:tl izal'iún y suhjctivació n. 

Nos pareo.: m:b inH:rc: .... ante el 
planteamiento de Castelb porque si 
Bel! o Touraine est:"1n entc:ndicndo el 
!1f0t'L'SO e n términos de cambio de 
eje en la estntctur:t sonal, Castdb 
de.;nil>l.' un:.1 moditkadón profunda 
en J:t r ropia geometría de es:.t CStJ'Ut'­
l llí:I. Es m:ís, .... e trata. precis:.imentc 
de qui.! si la inform:.idún ~e com·ier­
lc en cje. entonce:- lo que no hay es 
una configmac:iém axial , sino reticu­
lar > además en flu jo 1.:ons1ante. 

Por lo tanto, C:astclb no describe 
súlo un cambio de sociedad. el paso 
de la sociedad industrial (org:mizada 
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e n torno a b producció n de bienes y 
a la racion:tlil:tdún de: esa procluc­
dún ) a olm pos1industrial (organíza­
d:1 c n función de las nuevas posibili­
dadc~ dl.' las tecnologías de la 
información). Dt.:scribc una dbronti ­
nuidad h1Mórirn, un c:1mhio de era , 
como ya ,,l.' ha dicho. Y la car:1ncri ­
za c.:om o un cambio cuali1:.1tivo en la 
experit:nda de la humanidad, es 
dcdr, como una modilk:td(m pro­
funda de la acción social (cnicnc.lida 
romo el moc.lclo <11.: las n:lacioncs 
entre nacuralcza y cultura l. 

Como dice Castells, la primera 
fase vino determinada por el domi­
nio de la naturJlc7.:J sobre l.1 cultura, 
con lo cual d prohlcm:t lü~k·o de la 
.1Cc1on er:t la :;upt:rvi\·1.:nd a. La 
.;cgunc.la fase, el segundo modelo de 
rclac.:iún, st: constituyó en la 1mxkr­
nidad, con el dominio de la n 1ltur:1 
-;ohr1.: la nacuralc7.a, dt: manera que 
la acdón con,istía primordialmente 
en l:t conquista de é ... 1a . 

L:t nueva cr:i. la Era de la Infor­
mación, se caract1.:riza. rara C:.1scclls, 
porque la natllrakza se ha incorpo­
rado a la cultum (una vc:z domin:.1da) 
y ésta hace rcfcrcnc.:i:i a sí mbma. 
Con dio t1.:nemos un modelo t.::-trk­
t:tmcnte cuhur:ll de la inter:tl'c:ión y 
organiz;1ción sod:1lcs (vol. l. pgs. 
51~-514). 

Como rcsum1.:n del an:ílisb que 
re:tli7.a C:.t-;tdb podemos acudir al 
que é l hace a comienzrn; dd volumen 
2: ú1 reml11ciú11 de las tec11olrip,ías de 
la i11.for111ac:fcí11 y la rwstmc:t11mc:uí11 
del capilalb;1110 btm ind11cido 111w 
1111et'a forma de sociedad. la socil•dad 
red. que se caracteriza por la p,loha­
lizaclú11 de las ac:til•idades eco1161111-
c<1s dec:isit•t1s desde el p1mto de l'ista 
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e.,tmté~u;o. por s11 f"rma de or¡::t111i­
zm:uí11 e11 rt•dt!:i por !t1 j lexibilidad e 
i11e~ta/J1/ulad del tralxl}o y su i11dil'i­
d11alizm.iú11. por 1111a c11/t11ra de la 
1•1111wlidad real c:<Jllstmid(I mediante 
1111 s1ste111a de medros <le com1111ica­
ci<j 11 011111iprescmtes. 111tercu11ectados 
y dil'e1:~ijlcados, y ¡x1r la tm11sji1r111a­
ciú11 de lus ci111fe11tos materiales dl' la 
l'ida. el espuc:iu y el tiempo, 111edim1-
te la cu11stit11c:i<í11 ele w1 e.,pacio de 
jh(¡r>s y un tf<m1pv atempoml (. .. J. 
Esto 1111e11a ji>rma de 01;qa11izaci611 
socio/. e11 s11 g/oh(llic/ad pe11etm11/C'. 
se difi11ule por todo e/ 1111111<10 (vol. 2. 
pg. 2.~). 

Pero, como también dice: 
Castdb . t:.,ta es sólo una parte de la 
h1stona . La otrJ es la de los mm·i­
nuentos -.od.1k·s centrados e n las 
búsqueda ~ en la afirmación de la 
1dent1d.1d. FI ecologismo y d lcmi­
nbmo :>on do' de ellos. pero el fun­
damentalismo religioso o Jos nacio­
nalismo~ son mros. 

El polo del Yo, frente al de la 
Hed. al tiempo resiste y rdleja a su 
opuesto. Si fn.:nte a un mundo glo­
bal izado y en flujo. es preciso ate­
rrarse :.i lo qm: se es o se cree que se 
es, ello se hace igualmente mediantt: 
una art1<.:ulación dei.centralizada y en 
!lujo de los movimientos y agentes 
soci:dc-.. 

C:ti.tdb emprende, como dice. 
un viaje por el nuevo mundo que se 
ei.t:i gei.wndo a golpe de afirmaLio­
ncs del yo. F.n ese viaje visita a los 
zapatistas, a las íe ministas, sectas, 
nacionalismos y un brgo etcéter.i. 
Finalmente, concluye: Como 1111estra 
1 ·i~·icí11 b1st1íric:a está tau acostumbra­
da a los batal/01tes ordenados, las 
ha11derus al 11ie11to y las procla111as 

~ECCIÓ'-1 lllllLIO<.;RÁFICA 

d<' a1111b111 sucia/ que SIR/len m1 

g11ili11, 1ws st•11ti111os perdulos c:11a11do 
11w; e11ji·e11ta1110,, a la sutil pe11etra­
cuí11 de lus C:(llllhfos i11cre111enta/es de 
sí111/J1,1los procesado., a trm'és de redes 
11111/tíji1r111es, ji1era de /w; sedes del 
poder. l :.'11 estos cal/ejrmes tmseros de 
la .wicíl'<fad, w1 S<!a · e11 redes electró-
11 icas a//l'nu;tl1•r1.,· 11 en redes popula­
res de r<.>siste11cia co1w11wl. l!S donde 
be percihidr1 los e111/Jrimws de 1111a 

n11e1•t1 socied(ld, la/Jmclos en los 
a1111pos de /et híslorf(I por el poder de 
la idC'tttid(/{I (vol. 2, pg. ·Hm. 

Pero. obviamente, un análisis y 
u141 desl.'ripdún del c:imbio social 
global. exigía ocupar~e también de 
pro<.·e-.os que est:ín adquiriendo una 
importann:t geopolítil':t creciente, y 
que puede llegar a 'er rrítica. De ello 
se ocupa ca,tells en el \"olumen que 
t'icrra 'u ohra: Fi11 de Mile11io. 

Como no puede ser pore menos 
se ocupa del colapso de la Unión 
Soviétirn, del escenario geopolítico y 
geoestr:uégico del Pacífico, así como 
de la :iparación dt:I Estado-Red en lo 
que hace a la unificacic'm europ ea. 
Junto a eso se destaca como fe nó­
meno global, es dc:dr, como nuevos 
procesos de relc:vancia crucial e n la 
nueva sot'ic:dad a nivt.'I glohal. por 
un lado la niminalidad y por otro la 
exdu:-iún y la rohrez:.t. 

1-:'itt.! volumen St.! l'ierr.1 con unas 
condusiones que permiten recoger 
en un cuadro sintético Lodo lo ante­
rior La mirada que C~1stdls nos ha 
pem1itido al panorama del nuevo 
mundo no terrnrna con un pronósti­
co pt!sim1st:.1 u optimi.~t:1, e~ más, no 
termina con un pronóstico: e11 el 
siglo XX los fil6scfvs han estado 
í1t1e11ta11du cambiar el 1111111du. E11 el 
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S/~/o XXI. ya l!S /¡(JI'{( di! l/111! lo lllfl!r­
pre/c!I/ efe jim11a dijeren/e. DI! abi mí 
circ1111speccicí11. que 110 i11dijere11cía. 
sobre 1111 111111ul1J tur/}{/do por su pro­
pia pmml!sa (Vol. .3. pg. .39.~). 

P1:1<'iA'illO J. G o :-.ZALF.Z 

\' /ll'\ 'il'FL PA\ÓN. 

... 

Giovanni Sartori, H cmw 1•ídc.>11s. /.a 
socil!dlld tell!diri~1da. Madrid, 
Taunas. 1998. 159 pgs. 

P~-;ta olm1 de G. Sartrni es un ale­
gato. una a~'Usación y una adverten­
cia. Y qut.: cMl- teniendo un éxito 
considerable indica que cont:cta con 
una inquietud bastante extendida. Su 
dbn1siún st: centra en la re::voluc.ión 
de las tecnología~ de 1:1 comunica­
ción, pero su alegmo está dirigido a 
la TY. Así q ue cualquierJ que haya 
sentido la habitual repugnancia ante 
las sanden:s, bazofias y groserías 
que produce nuestra lV, no puede 
~ino simpati7.<tr con d t:mpcño de 
Sartori . Cic110 que hay tclevbioncs y 
tdcvisioncs. y que las públicas fran­
cesas y británicas, incluso algunas 
privadas de estos países, tien.:n un 
nin:I de ;llrofia cerebral mucho 
menor que las tdevisiones italianas y 
españolas. Pero. sea como fut:re. d 
fenómeno es global. 

De todas formas, Sartori tiene el 
acierto, y quiz;ís t>stl- ahí uno de los 
mériro~ m;h; importantes de su libro, 
de dift:renciar tres aspectos: d contc-
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nic.lo emitido por l:l TV. el control e.le 
t'.·sta (y por t;into de :;u contenido), y 
d instnimento mismo, esto es, t:I 
ra rfü.:tcr espt>rífico de esta tecnolo­
gía. El problema cultural y político, e 
incluso más allú: antropológko, del 
que se ocupa el autor tiene que ver, 
no c:on q uiénes y rómo se concrolan 
las TV o qué rnntenidos reproducen 
éstas, sino con 1;i operación misma 
que realiza una tecno logfa , en este 
caso, ht televisión. 

Par:.t Sartori, 1;1 aparición y e l 
desarrollo de la TV ha :;upuesto un 
cambio cultural muy proíundo. E.-;tá 
daro, toda ternología de cierta 
envergadura produce cambios socia­
les y, por lo tanto, culturales. Así 
pasó con la máquina de vapor, con 
d motor de combustión interna, con 
los pl{isticos o ron la rut.:da. Pero 
mane.lo se habla de cécnicts de 
romunicación, esto es. de técnicas 
que permiten reproducir, tmnsmicir y 
e mplear información, en una pala­
bra: comunicar, hacer común b 
información, cntonct:s t:I rnmhio es 
de mayor calado todavía , porque 
modifica Ja propia naturaleza del ser 
humano. 

Y a e llo apunta el autor de Hcmw 
l'idens. La sociedad teledirigida, al 
cambio produddo t:n los :;eres 
humanos a partir de la TV. !'ara él 
hay un antes y un después. L:.t TV 
supone un cambio cualitativo en el 
hecho de la rnmunicación y, cierta­
mente que no para mejor. En cierto 
modo, para Sartori , antt:s de la TV l:ts 
innovaciones t>n las tecnologías de la 
cornunicadón fueron, en términos 
gene rale:;, para mejor. De:;pués de la 
TY, también en términos generales. 
lo:; c.':lmbio~ son para peor. Como él 
sostiene, poca o n inguna oposición 
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ent·ontrJron la-. anh.:riore,, innovacio­
nes te<:nolí>g1cas Y dio porque 
mqoraban l:t u>municadón. la TV en 
cunhio IJ empern~t. 

Ol·hido a que l.'Sh.: es d plantea­
miento de b:1 ... e. conviene 411e antes 
de reseñar las id1:as principales de la 
obra. sc hagan dos observa dones. La 
primcrn se refa·re a la loc:tlización de 
1:1 TV Cy del c 11nbio que ha supuesto) 
l.'ll d proceso th.: las tecnologías de h1 
romuniraciím. l.a segunda referida a 
1:1 afirmaciún de S:tnori de que no 
hubo gran oposici(m a los a\·ances en 
estas tt·cnologías porque, ames de la 
-iv. nn supusieron un cunhio profun­
do de la natur.1le7~1 humana. 

Oh\'iamente. la m;mer..t -natural" 
lk l'Ol11Untl.tr informao{m (sean 
d:llos. ideas. úrckne,,, sentimiemos. 
t:tl 1 cs el lengua)<:. es decir. que la 
manera natur.11 de comunic1rsc 1:1 
mfonnadón 4ue tenemos los sert:s 
hum:mos es hablando. Es1;'1 daro que 
h:1y. en dio. tres factores fundamenta­
les 4ue, ac..lem:h, se interrdacion:tn: la 
distancia, la di fusión del mensaje y la 
\'el<Kid:td de la transmisión del men­
saji.:. El lenguajl.' natur:tl impone una 
distancia cona (no nüs que el cspacio 
que puede recorrer la scñal antes de 
l1:tccrsc inaudible): impone d íflcul!a­
des de difu.~ión (un nlimero limitado. 
por gr.inde que pueda ser. de oyentes 
)'. lo que es mi~ imponante, la dbtor­
s1ón qut: ¡;ufre el mensaje al ser 1mns-
111111do -ho<.:a a l>oca": finalmente 
impone una limitación de la velodc.bd 
de la transmisión a distancia. 

l.a primera t~cnka que pcm1itió 
tr.tnsmit ir información a cualquier 
distancia y rnn completa fidelidad 
fue la escritura. Sobre un soporte 
(tablilh1. papiro, papel o lo 4ue 
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fuer.1) f)odia lle\'ar:.e b mformadón 
) comunkarb a d1st.111ua con fideli­
dad. Es m:b. el tnl.'n:.a)l.' p< >día st:r 
cop1ado y, por t:tnto se podí:.t 
:1umentar b difus1on mamcn1endo la 
fidelidad. AhorJ h1cn. la ei-.critur.1 
:11iadiú un rroblema a b transmisión 
ele la informadón: el co:.te di.: esa 
transmi-;iún. 

La irnprent:1 no supuso un avan­
ce en cuanto a la distancia o a la 
velocidad, pero sí y mucho con res­
pet'lo a la difusiiín y al cos te. 
Aumcnt<'> e no rmellll.'nte la primero y 
disminuy<'> lo segundo (lo que refor­
zaba a su vez las posibilidadt:s de la 
difusión). 

Hasta entom·e:-.. no obstantl.', el 
pmblem:1 de la vcloddad pi.:rsiMÍ:t: 
un mens:lje no podia ser 1r.1nsmitido 
más dp1do 4ue la n~loddad del 
t1:tnspo11e. no podi.1 lle~ar antes c.¡ue 
el hombre. el jinete. el rnd1ero de 
d iligencia, o el marino que lo trans­
portaba. 

El tcll:gr.tf( >. el 1cll:fono y sobre 
todo la radio supusieron tecnologías 
en las qui.: la tran:-.misión de la señal 
era instant(111e:1, y por tanlO la comu­
nicación tcnía lugar l.'n 1icmpo real. 
Los problemas de distancia. difusiún y 
velocidad desap:1rt:cicron prkt ica­
mente. y :i un coste muy bajo. Pero 
adcnüs, por primer.1 vez en l:.i histo­
ria de l:.t hum:mic.bd, la información 
se comunica no en el pasado sino en 
el presente, e indus0 en d fu1uro. Po r 
cana puedo informar de que: ac1ba de 
sucederme algo hace uno:. minutos, 
cuando d rL><.:L·ptor la tenga en su 
poder sabr.1 que hact: días ac1baba 
de pasarme alglin acontecimiento. 
Por tell:fono podría saberlo al mismo 
tiempo, y por radio lo mismo. 



.._IC<:IOI\ lllBLIO< óK>\FICA 

H:t\'. por tamo. un l11.:d10 qm: 
S:111ori no ticn<.: cn l'lll' llla: q ue toda 
tl:cn1c 1 dL' comunil'adún supone una 
codilk:1dún y. por cons1gu1cnh:. una 
d1:cod1ficaciún dd lcngu:q1:. La c.:scri­
tur.1 y d rell:gr:tfo. por ... upuesto: 
p1:ro d tcléfono y l.1 1~1dio también. 
porque.: b comun1<::1<.·1ún natural no 
1·onsistl' súlo cn fonadún y :tuc.lici<'>n 
dcl h:thl:t . La n1e .... ti(m c.:st:í. puc.:s. en 
quc la TV s implcmc.:nt1: no <.'<>di!ka la 
informació n ni exige: un:t deco<lifk a­
riún. De :1lguna forma nw. d1.•vt1cl\'e 
a un est:tc.lo n:tt u ra 1 d L· comunict­
nún· no sólo habbmn.., ..,tno que 
n:mos. y adem;ís con lo nm.;eguido 
por las tt:cnologías de la comunica­
rn'm: SLO <listand:t:- r .t bajo <:<>SIL' 
( e ... tn cs. con tn:íxima d 1lus1ón y 1·clo­
l'i<l:1<l ). Dc ahí la t'Xpre .... iún aldea 
Mlci/)(I/. Todo el munc.lo }' toe.lo en c:l 
1111111dc > t'St:í a l:i mbma distancia que 
L'll una aldea. puc:<lo \'er ) puedo oir 
sin dbt:tnci:t . Y todos podemos 
h:tccrlo. y en el mismo momento que 
su<.1:de 

Por otra pane. afirma Sartori que 
las tl:cnic:ts y tecnologí:1s :interiores a 
la ' JV c.lesr ertaron puc.::1 hostilic.lad. 
No c.:s así en la Esn1ela de rrankfu1t , 
por L'jc.:mplo. par:t a lgunos <le.: cuyos 
intc.:gr:mtes lt radio y d cinc eran 
:tbrnninadones y los dibujo . .., anima­
cJo,, puro fascismo. Pero mud10 m:ís 
1ntcrL·santc que esa ho..,tilidad cs el 
:tn:iltsis de McLuh:m acc.:rca <le cómo 
c:1111hiú l:t naturalc:z:1 del ser humano 
(sus h;'1bitos intclc.:<.tua les e incluso 
su.; facult~tdes, como Ja memorial la 
im L't1Cií>n de Ja imprcnta. primero, y 
1éuno lo har:i !;1 cr:i c.:lc.:ctrónka. No 
súlo l:t TV sino lC><.fa 1c!c:niea o t<.:cnn­
logia dt' Ja comunic1<.'ión ha c:1mhia­
do a l hombre. 
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Pa r:t Sartori. empero, no c.:s así 
porqu1: :lllll'S de la TV las tecnologí­
:ts se.: basaban en d lcnguajt:. trans­
mitían pal:thrJs. La televisi6n, en 
cambio. tr.msmite indgc.:nes. Y dio 
c~lú produciendo un m1e1 o tipo dt' 
sc.:r humano, t'olll<> 01 din:. l's mús: 
cst;'t produciendo Ja dcs:tparil'iún dd 
bcmw sapwm y l:i aparición de un 
bom u /!ide11.( 

A partir de esta tesis n :nt r:d, Ja 
argL1 m enradón seguida por el autor 
plt<.:<l<.: seguirse t•n tres <lire<.'Cioncs, a 
sahcr: el nüdeo mismo dl· :-u afirma­
<.iún acerca e.Id cambio dc n.ttur:1leza 
humana producida por la 1\1: d :in:.i­
lisLs dc las consenu.:ncias par.1 la 
c<lU<.:ación (t's deliciosa J.1 cxpn:sión 
qu<.: empica: 1·ic.leo-niñoJ y par.1 la 
form ación de J:i o piniún püblica cn 
:L-.untos políticos: por último, la inci­
c.lencia de.: l:t l'ideoancw p:tr:t la ge .... -
tiím política c.lcmm:r:ític:1. 

En las dos últimas, a mi enti:nder. 
su análts1s es por complc:to certero. y 
a este respt:cto me limitarl: a men­
cionar l'ttatro aspectos: la subinfor­
m:icíón propor<.:ionad:1 por la TV, 
que produce Ja opini(m q ue ell:t 
mism a crea; l:t aparición de pseudo­
acontccimicmos, es dec:ir, el hecho 
d<.: que algo sucede (y pcrmancn: en 
d horizonte perceptivo ele l:L' gen­
ies) no s6lo si hay una c:imar:t que.: Jo 
gr.thl!, sino porq11e hay una dm:tra 
(no he podido evitar recordar l:ts 
cataratas de solidariclac.I q ue se.: prn­
duc<.:n con som:tlít's. bosnios o ru:1n­
dcs<.:s ... micn1ras las t<.:lcvisiones estún 
por a llí: una \'l'Z que.: se van, d sufii­
miento sigue siendo d mi~mo. pt:ro 
c.lesap:1re1·c.: toda t·orunodón) 

Ocl mismo modo. atina pkn:t­
mente Sartori a l señalar que: un:t 
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ck'mcx.rJua 11.:ll-dirigida. esto e!'>. un;i 
d1.·m1 x.r:1c1;1 en 1.1 que d público 
11en1.· la opiniém qu1.· recibe de la l.Y 
oblig.1 ~11 polílllo :l desentenderse 
c1da \ ez má., do:.- lo!'> hedto!'>. a menos 
qt11.• ~1.·:m h1.·d10~ me<..li:'11 ico!'> (y. por 
1an111. 1llr:1 ('(>'i:l). Conscn1encia de lo 
an\1.·rior: en mt.·c.lida rn:cienle las 
dedsioncs :-e 1oman. por políticos y 
\'otantcs. cn fllnc:iém de movimientos 
efímeros p<:ro intensos de <:mociona­
lid;id. 

Pero si en codo esto su d iagnósti­
l'C> cs 1.·crtero. y <..lcbcría hacernos 
pensar lllll)' seriamente sobre el 
ft::n<imeno. la hipóte .... is de partida me 
parece mudm meno., .;ólic.la. Como 
>'ª he.:- 111endon:1do. la idea es que la 
1Y t>:-t.'t produd1.·ndn un nuen> tipo 
tic .,er hu mano d hr1111CJ l'ide11s. lo 
cu;1l e' debido a que la TV 1r.msmite 
im:igcnc... y por tanto convierte al 
mundo en algo \'i..,u:1li1~1ble y al 
hombr1.• en a lguien que visualiza. 
Ahora bien, como él dice. el acto de 
ver atrolla la c::1padd:td de emender. 

El nucslTO no t.:s, o quizás sea 
mejor decir qm.: no cn1, un mundo de 
imúgencs sino de símbolos, afirma 
Sartori. Por eso lo propio del hombre 
e,-; su <.:apac:idad de :1bstracdém , esto 
cs. MI c:apaddad de entendimiento. 
su 1.:1paddad de moverse en un 
mundo de inidigililes que. con la 'IV, 
e:-tá ... ic:ndo su:-tituido por un mundo 
puramc.:-nle :-cn,1hlt:. El hombre quc 
p1cn..,a y :;imboli7.a está siendo exter­
mmado por la TV. la nial alumbra un 
hombre que ve. que 1ele-vc. para 
empicar la c.:xpre .... ión de Sartori. 

t-:n eslo. romo decía. la argumcn­
la<.:1éln de S:111ori en un poco más 
d(•bil. Por do' razones. 
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l.:t primcra e' que un c.1mhio en la 
1wt11raleza h1111w1w no puede ser 
'i...to ~ino de:-de una pt:r:;pectiva 
-.odocuhural. es UL'Clf'. en c.:I contex­
to de un cambio soci.tl y cultural. Yo 
neo 4uc e' an:rrado apuntar el 
papel ccn1ral de la TV en iodo esto, 
pero 1amhil:n pit.:n ... o que es insufi­
ciente S< 1stencr que la televisión es el 
único fat·tor. No lo es. Por d io habría 
que rel~1 l'ionar la lernología de Ja 
coinunic1<.:iún con los proresos cul­
tur:tles y sol'iak:s en quc se desarro­
lla. Cierto que.: los pone cn marcha, 
en gran mc:dic.l:t, pero no es menos 
dcrto que exi:itc una intcr.1cción. 

Por último, no es l ' )Wl'to que la 
TV tr.in ... mita im:'1gcm:s. lrJnsmitc. 
como la u>muni<.:adém natur.11, imá­
genc,-; y palahr.1s, un:1 :.intesis de las 
dos co1'as, "' bien con el 'ºPorte 
principal en l:i in1:1gen. Por tanco, 
<.:omo senalaha .mtes. no co<lillca la 
informadún, e' ch:l'lf', no la ofrece 
medi:mtc una ah...tr:Kdón. por el 
contrario, lo ha<.:e mediante una 
inmediatez quc no preds:t ser deco­
dific1da. El asunto, pues, es que el 
inslrumcnlo no pu<:de s<:pararsc e.le 
sus contc nidos ni del rontrol e.le 
l:stos <como hace Sartori), el mensa­
je no c.!S sólo cl medio, aunque sea 
en gnan partc el mt:dio. 

Por tamo, aunque: :-ea un acierto 
o:nrr.1rse c.:n el in..,trumento. en la 
tecnología. parece que Sanori puc.lic­
r.1 haber ;itendido algo m:h a la 
<.:onex1one:- <le l:.~1:1 con d contexto 
:-od;1J y rnhural. 

l.<1 tuc.-.1iém re,-;ide en que );J 1V 
ofrc<.:c una información que puede 
ser recibida pa:-.1v:1mcnlc. incluso 
más: sólo pasivamente puede ser 
redhida. Y adcmús una información 
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qul' t•s unidirn:oonal ) que c-.t:í 
~dL'<.Tion;1da L'n función tk su efecto 
inmediato ... obre 1:1 ~L'nsihilidad y no 
sobre 1:1 r:tcionalidad. El me¡or ejem­
plo .:s la puhlidd:td tele\ i-,1\':I (a la 
que se conforma toda l:i 'l'\'. por otra 
p.1m.· l empica la imagl.·n \ la palabra 
para producir una n.::1cc1<·m. no un:i. 
imcle<.Tic'in. En n:sumen. no neo que 
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tcng:unos un mu.'\'o 1>011111 dde11s. 
IL'm:mos aldeanos globales 4 llL' rc<."i­
hcn p asivamente y yuc, por eso. son 
tcll'dirigidos. o sea. dirigidos por la 
tck.·. 


