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Resumen

Desde su creacion, la Academia Nacional de Historia de Colombia se
ocupd del rescate, preparacion y publicacion de documentos de importancia
para el pasado nacional. El principal proyecto de este tipo fue el relacionado
con los papeles de Francisco de Paula Santander, editados entre 1913 y 1929.
En el presente articulo se muestra el proceso de negociacion y disputa juridica
que estuvo en la base de dicha compilacion asi como el sentido que, desde dicha
institucion, se le adjudico a esta documentacion en funcion de la legitimacion
del orden politico republicano. A través de este caso se pretende evidenciar
que la constitucion de la historia patria como saber contempl6 la creacion de
acervos documentales que no estuvieron exentos de valoraciones ideologicas
e intereses grupales y personales. Para esta labor se empled correspondencia
institucional, informes, actas, discursos, noticias de prensa y algunos volimenes
publicados de la coleccion.
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Abstract

Since it was created, the Colombian National Academy of History has
worked towards rescuing, preparing and publishing relevant documents
to the national past. In this sense, the publication of Francisco de Paula
Santander papers, printed between 1913 and 1929, was the main project
developed by the Academy. This article attempts both to show the negotiating
process and the legal disputes that were in the base of editing Santander’s
papers, and to evince the relevance the Academy gave to these documents
as a way to legitimize the Republican political order. Furthermore, it
arguments that the formation of historia patria as knowledge implied the
creation of documentary collections that were not exempt of ideological
considerations, and group and personal interests. A wide range of sources
have been used to the writing of this article: institutional correspondence,
reports, minutes, speeches, press reports and the some published volumes
of the Santander’s collection.

Key-words: National Archives, Colombian Academy of History,
Homeland History, Historiography.

Introduccion

La Guerra de los Mil Dias (1899-1902) y la separacion de Panama (1903)
condujeron a ciertos sectores de las elites politicas colombianas a repensar el
pasado, el presente y futuro de Colombia en clave conciliatoria’>. Como parte de
este proposito, letrados de los dos partidos politicos propusieron al Gobierno de
José Manuel Marroquin (1827-1908), la creacion de una comision de historia
y antigiiedades con el fin de recuperar obras de historia “nacional”, organizar
fiestas patrias y custodiar algunas fuentes historicas®. Este interés de los nuevos
académicos se concretd en la publicacion de una considerable variedad de
documentos en el Boletin de Historia y Antigiiedades (BHA), o6rgano oficial

2 Charles Bergquist, Café y conflicto en Colombia, (1886-1910): la Guerra de los Mil Dias, sus
antecedentes y consecuencias, Bogota, Banco de la Republica, 1999, p. 300. Carlos Rincon considera
que la creacion de la Academia de Historia representd la imposicion de la version histérica de los
vencedores. Carlos Rincdn, Avatares de la memoria cultural en Colombia: Formas simbdlicas del
Estado, museos y canon literario, Bogota, Pontificia Universidad Javeriana, 2015, p. 76.

3 Ministerio de Instruccion Publica, Resolucion No. 115 del 9 de mayo de 1902. Por la cual se
establece una Comision de Historia y Antigiiedades Patrias, “BHA”, 1 (septiembre de 1902), pp.
1-2. A finales de ese mismo afio la Comision se convirtié en Academia de Historia y Antigiiedades.
Bernardo Tovar Zambrano, Porque los muertos mandan [en, Carlos Miguel Ortiz y, Bernardo Tovar
Zambrano, eds.: Pensar el pasado, Bogota, Universidad Nacional de Colombia, Archivo General de la
Nacion, 1997], p. 156. Alexander Betancourt Mendieta, Historia y Nacion: tentativas de la Escritura
de la Historia en Colombia, Medellin, La Carreta, 2007, pp. 45-84.
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de la Academia Colombiana de Historia (ACH)*. Ademas, gran parte de la
Biblioteca de Historia Nacional se dedico a la publicacién de compilaciones
documentales pertenecientes a la Colonia y la Independencia®.

La mision de rescatar, preservar y difundir documentos histdricos hizo
parte de la concepcion moderna de la historia que asume la fuente escrita como
base de todo relato verdadero®. En Colombia, desde mediados del siglo XIX
tomaron fuerza dos formas de pensar y escribir la historia: una erudita que
pretendia fundar su cientificidad en la mayor cantidad de material empirico y
otra mas costumbrista. Al igual que en otras partes del continente, los letrados
de finales de aquel siglo, se interesaron por la publicacion de fuentes inéditas,
lo que devino en la presion por editar algunas cronicas de la Conquista o
material manuscrito de periodos mas recientes de sus bibliotecas familiares y
personales’. Como sefiala Wasserman para Argentina, la practica de producir
colecciones documentales fue asumida como la ereccion de “monumentos” que
evidenciaban el progreso moral y material alcanzado por las nuevas republicas.
Esto dio cuenta de la posicion de los letrados dedicados al cultivo de la historia
patria, quienes consideraban que no contaban con las dotes y condiciones para
emprender la escritura de la “verdadera” historia®.

En este sentido, la iniciativa mas relevante que adelanté la ACH fue la
publicacion del archivo de Francisco de Paula Santander (1792-1840) con el
propdsito de destacar su condicion de “organizador” de la Reptblica. Santander
fue un lider politico y militar neogranadino considerado como uno de los
padres de la Patria y fundador de la nacionalidad colombiana. Luego de cursar
estudios de Jurisprudencia en Santafé se sumo a las filas independentistas
donde ascendi6 rapidamente. Fue nombrado por Bolivar como Vicepresidente
de Cundinamarca y luego de Colombia, posicion desde la cual desempeiié un
papel central en la organizacion administrativa del nuevo Estado. Al entrar
en disputas con los caudillos venezolanos y con el mismo Bolivar, se genero
una fuerte tension que devino en una division en las elites politicas y militares
neogranadinas y venezolanas. Luego de la conspiracion septembrina de 1828

*+ Academia Colombiana de Historia, Indice general del Boletin de Historia y Antigiiedades, Vols.
1-XXXVIII, Bogota, 1952, pp. 135-138.

> A manera de ejemplo: Eduardo Posada Muiloz y Pedro Maria Ibafiez, comps.: Relaciones de
mando: memorias presentadas por los gobernantes del Nuevo Reino de Granada, Bogota, Imprenta
Nacional, 1910.

¢ Reinhart Koselleck, Historia/ historia, Madrid, Trotta, 2004 y Guillermo Zermefo, La cultura
moderna de la historia: una aproximacion tedrica e historiogrdfica, México, El Colegio de México, 2002.

7 Jorge Orlando Melo, Historiografia Colombiana: realidades y perspectivas, Medellin, Editorial
Marin Vieco, 1996, p. 76.

8 Fabio Wasserman, Entre Clio y la Polis: Conocimiento histérico y representaciones del pasado
en el Rio de la Plata (1830-1860), Buenos Aires, Teseo, 2008, pp. 63-69. Irina Podgorny, Fronteras de
papel: archivos, colecciones y la cuestion de limites en las naciones americanas, “Historia Critica”, 44
(mayo-agosto de 2011), pp. 56-79. Para el caso espafiol, Palmira Vélez, La historiografia americanista
en Esparia: 1755-1936, Madrid, Iberoamericana/Vervuert, 2007, pp. 393-439.
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contra Bolivar, se le acusé de ser su principal autor intelectual. Su carrera
politica culminé tras alcanzar la Presidencia de la Republica de la Nueva
Granada entre 1832 y 1837°.

Tras pasar por varias manos durante mas de medio siglo, Maria Costa de
Suarez, esposa del ultimo custodio, intentd entregar en 1906 los documentos
publicos de Santander a un grupo de hombres de letras, debido a su salida del
pais. Alli empez6 un capitulo poco conocido en el trasegar de estos papeles que
derivo en un pleito juridico entre la ACH y los nuevos custodios por publicar
lo que se conocid como el Archivo Santander. Asi pues, el presente articulo
se ocupara de reconstruir el proceso de publicacion de la documentacion del
republico neogranadino a través de los avatares que se presentaron durante la
primera mitad del siglo XX, ;Qué sentido le atribuyeron los académicos a
la empresa de publicar los documentos de quien fuera considerado uno de los
fundadores de la patria? ;Cual fue el proceso que experiment6 la publicacion
del Archivo Santander como parte de la apropiacion de su figura en tanto
referente legitimador del orden politico republicano? son las dos preguntas que
guian este trabajo.

El periodo abarcado esta definido por el inicio de la disputa en torno a la
propiedad de los documentos en 1906 y la entrega de un listado pormenorizado
de las erratas que tuvo la primera edicion en 1943. El articulo se divide en
tres partes. La primera, aborda la gestion que adelantd la Academia para la
publicacion del Archivo, las valoraciones atribuidas a la documentacion y los
avatares legales para hacerse con la misma. En la segunda, se da cuenta de la
venta de parte de la documentacion y los intereses personales que dominaron
el destino final de los papeles santanderinos. La ultima seccion trata sobre las
criticas de las que fue objeto la edicion colombiana como parte de una disputa
por reivindicar las figuras de Bolivar, Santander y por defender la reputacion
de la Academia.

“Empresa patriotica” y pleito juridico

En 1838, el General Santander quiso asegurar el destino de sus papeles
como hombre publico. En la clausula 34 del testamento sefial6 expresamente
que dejaba $2500.00 para que sus albaceas y herederos contrataran una persona
que debia encargarse de la organizacion de la documentacion, y de la escritura
y publicacion de una obra que destacara su contribucion a la creacion de la

9 Pilar Moreno de Angel, Santander: biografia, Bogoté, Planeta, 1989. David Bushnell, £/ régimen
de Santander en la Gran Colombia, Bogota, El Ancora Editores, 1985.

1 Una breve mencion en: Sandra Rodriguez Avila, Memoria y olvido: Usos piiblicos del pasado
desde la Academia Colombiana de Historia (1930-1960), Tesis para optar al titulo de Doctora en
Historia, Bogota, Universidad Nacional de Colombia, 2013, pp. 337-339.
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Republica de Colombia!'. El primer depositario de los documentos fue su
amigo personal y conmiliton, Francisco Soto (1789-1846), quien no realizd
la tarea encomendada devolviéndolos a la esposa del procer. Hasta 1862, los
documentos estuvieron bajo el poder de los politicos liberales Ezequiel Rojas
y Carlos Martin, quienes publicaron algunas cartas en las que Santander habria
narrado sus desavenencias con Bolivar. Luego de la muerte de la esposa del
rosarino, y como parte de la sucesion, los documentos pasaron a manos de
sus hijas Clementina Santander de Freyre y Sixta Tulia Santander de Suérez.
Antes de salir del pais, las dos herederas confiaron la documentacion a Manuel
Murillo Toro, reconocido jefe liberal, quien por su avanzada edad y ocupaciones
politicas tampoco cumpli6 la voluntad de Santander!?.

Pasados los afios, los papeles circularon entre amigos y miembros del
liberalismo cedidos por sus familiares directos hasta llegar al poder de Roberto
Suarez Lacroix (1852-1900), elegido por Murillo Toro para que se hiciera cargo
de la organizacion y escritura de la biografia de Santander'. Suarez asumio la
responsabilidad de cuidar la documentacion por pedido de dona Clementina
Santander de Freyre, siempre y cuando pudiera contar con la colaboracion del
también liberal Santiago Pérez, quien decliné la invitacion al sentirse incapaz
de semejante empresa. Luego de este intento fallido, Suarez decidié emprender
la organizacion del material convirtiendo los papeles sueltos en 34 volimenes
empastados con cerca de tres mil cuatrocientas piezas.

Tras esta primera organizacion, Sudrez continud invitando a otros
letrados liberales para emprender la biografia, entre los que se destacaron José
Camacho Carrizosa, Laureano Garcia Ortiz y Diego Mendoza'4. Paralelamente,
notifico de los avances del proyecto a una de las hijas de Santander y entablo
comunicaciéon con Focidon Soto -cuyo padre, Francisco Soto, habia escrito una
semblanza biografica de Santander-, para acometer la nueva empresa. A pesar
del empefio, fueron nulos los avances, truncandose una vez mas la posibilidad

" Sin autor, Testamento del General Santander, 19 de enero de 1838, BHA”, 39 (septiembre de
1906), p. 171.

12 Jestis Maria Henao, Maximiliano Grillo y Rufino Gutiérrez, Concepto presentado a la Academia
con el informe anterior, Bogota, 8 de octubre de 1921, “BHA”, 157 (abril de 1922), p. 23.

13 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, doctor Pedro M. Ibdiiez, leido en junta publica el 12 de octubre de 1912, “BHA”, 91
(diciembre de 1912), pp. 397-400.

4 Los tres fueron miembros del Partido Liberal, hombres de prensa y también se desempefiaron
importantes cargos politicos y diplomaticos a finales del siglo XIX e inicios del XX. Gonzalo
Cataflo, Mendoza Pérez, Diego, en: http://www.banrepcultural.org/blaavirtual/biografias/menddieg.
htm, [Consultado el 15 de mayo de 2015] y Laureano Garcia Ortiz, Algunos estudios sobre el
General Santander, Bogota, Imprenta Nacional, 1946, pp. 185-186. Garcia y Carrizosa fueron
amigos personales de Roberto Suarez, todos interesados en reivindicar la figura de Santander en
1900. Laureano Garcia Ortiz, Apuntes para la historia del 25 de septiembre. Relato de un criado,
reminiscencias de un caballero y comentarios despreocupados, [en Maria Isabel Perdomo y German
Mejia Pavony, coords.: Causas y memorias de los conjurados del 25 de septiembre de 1828, Bogota,
Fundacion Francisco de Paula Santander, 1990], p. 287.
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de la escritura de la vida publica del procer. A finales del siglo XIX surgio la
posibilidad de que Suarez realizara un contrato con el Gobierno nacional para
publicar el Archivo, no obstante, la muerte lo sorprendié en 1900, razon por la
cual su esposa quedo a cargo de la coleccion'.

A principios de junio de 1906, la viuda de Sudrez convoco a una junta
de hombres “ilustres” para hacer entrega de unos papeles que su esposo habia
ordenado y empastado antes de fallecer'®. Por aquel entonces, la ACH habia
manifestado interés por estos documentos desde hacia algun tiempo cuando
Ernesto Restrepo Tirado, miembro de la institucion y esposo de una de las
nietas de Santander, se contactd con la sefiora Costa para copiar algunas de
las cartas que serian publicadas en el BHA!. Al momento de conformar la
Junta, Restrepo Tirado y Luis Fonnegra, esposo de otra de las nietas del procer,
reclamaron a Maria Costa la propiedad de la documentacion esgrimiendo su
calidad de legitimos herederos. Si bien la sefiora reconocié que su difunto
esposo solo ostentd la condicion de depositario del Archivo no declind su
entrega a la junta por ella convocada'®.

La decision de la depositaria se fundaba en la voluntad que Clementina
Santander de Freyre expres6 en 1904 de que los documentos de su padre
estuviesen al cuidado de personas de confianza, entre ellos, su hijo Manuel de
Freyre y Santander. Ello no obsté para que algunos miembros de la Academia
se dieran a la tarea de acceder a la totalidad del archivo para proseguir con su
publicacion en las paginas del Boletin o en una edicién completa como parte
de la Biblioteca de Historia Nacional. Prueba de esto, fue el plan de la obra que
difundi6 el secretario Pedro Maria Ibafiez y que ocuparia varios tomos de la
citada coleccion®.

15 Jestis Maria Henao, Maximiliano Grillo y Rufino Gutiérrez, Concepto presentado a la Academia
con el informe anterior, Bogota, 8 de octubre de 1921, “BHA”, 157 (abril de 1922), pp. 24-27.

1o La junta la conformaron Francisco de la Torre, Pablo Valenzuela, Luis Soto L., Manuel de Freyre
y Santander y Laureano Garcia Ortiz.

17 Ernesto Restrepo Tirado nacié en Medellin el 27 de agosto de 1862 y fallecié en Bogota el 24 de
octubre de 1948. Estudié en Francia con los Hermanos de las Escuelas Cristianas y fungi6é como jefe
civil y militar del departamento de Boyaca en 1901 por parte de las filas conservadoras. Fue un activo
hombre de letras, cofundador de la Academia Colombiana de Historia, de la que fue presidente y
vicepresidente en varios periodos. Se intereso en la historia de los grupos precolombinos, la Conquista
y la Colonia. Entre 1911 y 1920 ocupo la direccién del Museo Nacional de Colombia, para luego
asumir funciones como Consul General en Sevilla (Espaia). Luis Alvaro Gallo Martinez, Diccionario
biogrdfico de antioquerios, Medellin, s.1., 2008, p. 600.

18 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, doctor Pedro M. Ibdiiez, leido en junta publica el 12 de octubre de 1912, “BHA”, 91
(diciembre de 1912), p. 398.

1 Inicialmente, el plan constaba de diez volimenes asi: “I. Primeros afios, 1792 4 1816/ II.
Campana en Los Llanos, 18 16 4 1819/ 1ll. Vicepresidencia de Cundinamarca, 1819 a 1821 / IV.
Vicepresidencia de Colombia, 1821 a 1827/ V. Convencion de Ocafia, 1828/ VI. Conspiracion de
Septiembre, 1828/ VII. Destierro, 1829 4 1832/ VIII. Presidencia de la Republica, 1832 a 1837/ IX.
Legislador, 1837 a 1840/ X. Muerte y honores postumos.” Pedro Maria Ibafiez, Plan de publicacion,
“BHA”, 39 (septiembre de 1906), p. 150.
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Luego de haber copiado los dos primeros volumenes de cartas gracias
a la gestion de Restrepo Tirado, la ACH interrumpi6 dicha labor. En 1907,
Ibanez hizo referencia a la buena disposicion de los miembros de la junta
depositaria para colaborar con esta iniciativa, aunque ello no fue suficiente para
continuar con el proyecto al carecer de los medios materiales necesarios para
ello. No obstante, esperaban continuar con la publicacion del “inapreciable” e
“importantisimo” Archivo®. El interés por editar y difundir los documentos de
Santander se retom6 con motivo del centenario de la Independencia en 1910.
De ello dieron cuenta dos socios del Gun Club, quienes en agosto de 1912
recordaron que sectores de la elite capitalina se interesaron por sacar adelante
la publicacion con la creacion del Comité Santander presidido por Laureano
Garcia Ortiz?'.

La efeméride centenaria tampoco fue suficiente para que el interés de los
miembros del mencionado club y de la ACH se materializara. En julio de 1911,
los académicos continuaban pensando de qué manera podian contribuir a la
publicacion del archivo que se encontraba en manos de la junta conformada en
1906, Para octubre del afo siguiente, la ACH conformé una comision que se
encargaria de liderar el proyecto junto con miembros de la prensa y la Sociedad
Juridica de la Universidad Republicana. Conscientes de la importancia que
tenia esa “rica coleccion” para la historia nacional, emprendieron acciones para
definir “[...] la manera practica de llevar a cabo la publicacion de lo que vendra
a ser el O’Leary colombiano™?. Esta denominacion se referia a la coleccion de
documentos que publico un edecan irlandés sobre Bolivar y que constituy6 una
especie de monumento a la memoria del héroe caraqueno.

El primer paso en firme para asumir la publicacion del Archivo Santander
por la ACH fue la emision de una circular en la que presentaron sus principales
motivaciones. Entre julio y septiembre de 1912 fue publicada en las paginas del
Boletin con el fin de persuadir a las autoridades politicas del pais y hombres de
letras de contribuir al rescate de la documentacion del “ilustre” neogranadino.
Con ello, se esperaba “complementar la historia nacional de la Gran Colombia
y aun la del Pert y la de Bolivia”, junto con las mas importantes piezas
histdricas escritas sobre Santander y el periodo de creacion de las republicas
que constituyeron la experiencia de la primera Colombia. La impresion de la

2 Sin Autor, Copia del Archivo del General Santander, “BHA”, 43 (enero de 1907), pp. 439-440.

2 Alvaro Garcia Herrera, Aventuras del Archivo Santander, “BHA”, 716 (enero-marzo de 1977),
pp. 41-42. Salvador Ramos y Pablo Rocha, Carta al Seiior Presidente de la Academia Nacional de
Historia, Bogota, 28 de agosto de 1912, “BHA”, 91 (diciembre de 1912), pp. 441-442. Academia
Colombiana de Historia, Extracto de las actas de las sesiones, “BHA”, 80 (enero de 1912), p. 527.
Sobre el Gun Club puede verse: Gina Maria Zanella Adarme y Ana Margarita Sierra Pinedo, La
antigua casona del Gun Club, Bogota, Archivo Historico de Bogota, 2007.

22 Academia Colombiana de Historia, Extracto de las sesiones, “BHA”, 86 (julio de 1912), p. 127.

3 Pedro Maria Ibéfiez, Informe leido por el Secretario Perpetuo de la Academia Nacional de
Historia, doctor Pedro M. Ibdriez, en la sesion solemne del 12 de octubre de 1911, “BHA”, 79
(diciembre de 1911), p. 396.
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“monumental obra” seria posible si contaba con el apoyo de los interesados
en este tipo de trabajos, pues era un “[...] homenaje que tributa el pueblo
colombiano al organizador de la Victoria y de la Republica.” El dinero de
las suscripciones debia ser depositado en el Banco de Colombia, proceso del
que se mantendria informado a los aportantes a través de la prensa. Para un
mejor desarrollo de la “empresa patridtica”, la Academia resolvid crear otra
comision que se encargaria de llevar a cabo todas las acciones para lograr la
“[...] realizacion de este patridtico proyecto, que es a la vez obra de justicia y
honra para la Patria™.

Las reacciones a la propuesta dejan ver que el procedimiento de los
académicos fue, inicialmente, acercarse a algunos amigos e importantes
hombres publicos para que apoyaran la iniciativa®. El caso del General
Benjamin Herrera pone de presente el compromiso patriotico que entrafiaba la
iniciativa de la Academia®. Luego, la ACH procedi6 a publicar la invitacion
dirigiéndose especialmente a los gobiernos seccionales que llevaban el nombre
de Santander. La primera respuesta que se recibié fue la del gobernador de
Norte de Santander, quien califico la propuesta de “patridtico pensamiento” y
“de tan elevada idea” comprometiéndose a poner todo el empefio personal y
oficial “[...] a fin de realizar aqui el mayor apoyo posible a la obra magistral que
se proyecta, que sera un nuevo monumento de nuestra Historia.” Igualmente,
refirio la obligacion que tenian los departamentos que llevaban el nombre del
“eminente republico”, por el hecho de que fue alli “[...] en donde se mecid su
cuna, que es uno de los mas preclaros timbres de que con razon se ufana esta
tierra del Derecho y de la Libertad”. Por ultimo, se encargaria de difundir la
circular a través de la prensa, corporaciones publicas, privadas y autoridades
locales para que se sumaran al proyecto®’.

Las adhesiones también provinieron de particulares que sintieron el
llamado patridtico por colaborar con la iniciativa. Esto sucedié con el Secretario
de Gobierno del municipio de Rosario (Norte de Santander), quien aporto la
suma de cien pesos para la publicacion de las memorias. El motivo explicito del

2 La Junta fue liderada por Ernesto Restrepo Tirado, y la conformaron el Secretario de la
Academia, Pedro Maria Ibafiez, Anibal Quijano y Roberto Cortazar. Si bien la versiéon que conocemos
de la circular tiene fecha de septiembre de 1912, es posible afirmar que fue enviada desde el mes julio.
Academia Colombiana de Historia, Archivo Santander, “BHA”, 89 (octubre de 1912), pp. 312-313.

3 Gabriel Porras Troconis, Carta al Seiior doctor don José Manuel Goendga, Cartagena, 12 de
Julio de 1912, “BHA”, 89 (octubre de 1912), p. 313.

% El General Herrera dijo haber entregado mil pesos para la publicacion, aunque manifestd que
era “[...] modestisima suma [...] tan inferior a mi entusiasmo por la patridtica obra de que se trata.”,
Benjamin Herrera, Carta al Seiior doctor Ernesto Restrepo Tirado, Bogotd, 18 de agosto de 1912,
“BHA”, 90 (noviembre de 1912), p. 375.

7 Rafael Valencia, Carta al Seiior Secretario de la Academia Nacional de Historia, San José
de Cucuta, 28 de agosto de 1912, “BHA”, 89 (octubre de 1912), pp. 314-315. En el mismo tenor
respondio el Gobernador de Santander: Manuel M. Valdivieso, Carta al sefior secretario de la
Academia Nacional de Historia, Bucaramanga, 22 de agosto de 1912, “BHA”, 89 (octubre de 1912),
pp. 313-314.

Araucaria. Revista Iberoamericana de Filosofia, Politica y Humanidades, ano 19, n° 38. Segundo semestre de 2017.
Pp. 519-544. ISSN 1575-6823 e-ISSN 2340-2199 doi: 10.12795/araucaria.2017.i38.23



Avatares del “O’Leary colombiano”: la Academia Colombiana 527
de Historia y la disputa por el Archivo Santander (1906-1943)

aporte fue el de haber “[...] nacido yo en la misma ciudad cuna del Hombre de
las Leyes, y [ser] admirador, como todo colombiano, de esta gran figura, gloria
la mas ilustre de la Patria”. En su respuesta, a la contribucion “espontanea”,
Restrepo Tirado reconocié que tal gesto “[...] habla muy alto del patriotismo
que siempre ha distinguido a los colombianos oriundos de la region que lleva
el nombre del ilustre organizador de la Reptiblica”. Los buenos propdsitos y
complacencia que manifestaron los mandatarios seccionales se hicieron realidad
paulatinamente a través de la difusion en la prensa local de la iniciativa y la
gestion que emprendieron con los drganos legislativos de algunos municipios
en sus respectivos departamentos.

Entre septiembre y noviembre de 1912, luego de difundirse la propuesta e
invitacion por diferentes medios, la ACH recibi cartas de varios lugares del pais
que expresaron su apoyo. Amigos personales de los académicos, asociaciones
de diferente tipo, oficinas publicas y gobiernos departamentales se sumaron a la
empresa’!. Unos y otros coincidieron en calificarla como “patridtica”, a la par
que suscribieron una imagen positiva del procer neogranadino atribuyéndole
gran importancia a la publicacion del archivo para conocer una etapa decisiva
de la historia nacional. La aceptacion de diferentes sectores sociales se
confirmo6 con el aporte que hicieron, entre otros, la Academia de Jurisprudencia
y algunos trabajadores de la zona esmeraldifera de Muzo (Boyacd), quienes
entregaron diferentes sumas de dinero para homenajear la memoria del “militar
jurisconsulto™?,

La importancia que adquirio el proyecto del Archivo Santander para la
Academia llevo a la Presidencia de la institucion al “nieto politico” del procer
para el periodo 1912-1913%. En su discurso de posesion, Restrepo Tirado

2 Alberto Camilo Suarez, Carta al Seiior General don Ernesto Restrepo Tirado, Bogotd, 24 de
agosto de 1912, “BHA”, 90 (noviembre de 1912), p. 375.

2 Ernesto Restrepo Tirado, Carta al Seiior doctor don Alberto Camilo Sudrez, Bogotd, 26 de
agosto de 1912, “BHA”, 90 (noviembre de 1912), p. 376.

30 Rafael Valencia, Carta al Seiior Director de El Trabajo, San José de Ciicuta, 28 de agosto de
1912, “BHA”, 90 (noviembre de 1912), pp. 373-374. Esto se evidenci6 con el Concejo de Villa del
Rosario, que aprovechd la ocasion para enaltecer a sus héroes y prohombres locales. José Jacinto
Manrique, Carta al Sefior Secretario de la Academia Nacional de Historia, Rosario, 6 de septiembre
de 1912, “BHA”, 90 (noviembre de 1912), pp. 376-377.

31 Ente las asociaciones y entidades publicas estuvieron la Sociedad Tipografica, la Sociedad
Filantropica, la Policia Nacional, la Aduana de Cartagena, los gobiernos de Tolima, Cauca, Boyacd y
Huila. Ver: Alfonso Robledo, Carta al Seiior doctor Pedro Maria Ibdiiez, Manizales, 12 de septiembre
de 1912; Rafael Martinez D., Carta al Seiior Secretario de la Academia Nacional de Historia, Ibagué,
17 de septiembre de 1912, entre muchas otras.

32 Academia Colombiana de Jurisprudencia, Acuerdo No. 7 de 1912 sobre contribucion de la
Academia a dos obras patridticas, Bogotd, 6 de diciembre de 1912, “BHA”, 94 (marzo de 1912), p.
656 y Juan J. Restrepo, Carta al Seiior don Luis Augusto Cuervo, Minas de Muzo, 25 de octubre de
1912, “BHA”, 96 (mayo de 1913), p. 755.

33 Salvador Ramos y Pablo Rocha, Carta al Sefior Presidente de la Academia Nacional de Historia,
Bogota, 28 de agosto de 1912, “BHA”, 91 (diciembre de 1912), p. 43. Un critico de Restrepo Tirado
sefial6 afos después que “La impaciencia, el celo y la preocupacion del General Restrepo Tirado por
recuperar el Archivo del General Santander no era otra cosa, por lo visto, que una aspiracion personal

Araucaria. Revista Iberoamericana de Filosofia, Politica y Humanidades, ano 19, n° 38. Segundo semestre de 2017.
Pp. 519-544. ISSN 1575-6823 e-ISSN 2340-2199 doi: 10.12795/araucaria.2017.i38.23



528 Gabriel Samaca Alonso

sefaldo que fue su paciencia y el afecto de sus amigos y colegas, lo que le
permitié asumir dicho cargo para lograr la edicion de la obra. El significado
del proyecto para la ACH fue expresado de forma contundente por el nuevo
Presidente:

“Creo que basta para honrar una presidencia dar principio y dejar encarrilada una
empresa que encierra un recuerdo de tantas grandezas, que nos trae recuerdos
tantos de los hermosos dias de la Patria, que viene a corregir errores tantos.
Cada piedra de ese edificio serd el pedestal sobre el cual vendrédn a erguirse las
figuras de los granadinos que nos dieron libertad y patria, y por encima de todos
ellos, en la cuspide, descollard, esbelta y radiante, la figura de Santander”.

El propésito era reivindicar a Santander como una figura central de
la historia nacional y continental a través de la critica y destruccion de las
calumnias e infamias de las que habria sido objeto. A diferencia de Bolivar,
quien fue redimido por sus admiradores y seguidores de injustas acusaciones,
Santander no habia podido rehabilitar su memoria. Ni sus partidarios y mucho
menos sus criticos, ofrecian una imagen fidedigna del héroe neogranadino y
de sus sacrificios®. Para fortalecer la intervencion de la institucion, Restrepo
Tirado recordd que la voluntad de su “abuelo” no habia sido cumplida. De esta
manera y con el riesgo de que se extraviara la documentacion, considerd que
era hora de rescatar lo que quedaba, pues de lo contrario:

“Hubiéramos privado nuestra Historia de una de sus mds bellas pdginas; a la
Repiblica le hubiéramos quitado el testimonio de sus mds brillantes glorias.
Es que alli estdn condensados no sélo lo mucho y bueno que hizo Santander, y
multitud de actos heroicos y generosos llevados a cabo por nuestros proceres,
sino que surgirdn a la luz destellos de acciones ignoradas, armas brillantes
con qué combatir muchas calumnias. Con esta publicaciéon se borrardn las
numerosas relaciones erréneas que han sido propaladas por los émulos
de Santander y de los granadinos, y que han sido aceptadas como verdades
establecidas, por falta de un documento en qué apoyar contrarias aseveraciones.
Ella serd para Colombia y la honra de sus fundadores lo que las memorias de
O’Leary han sido para Venezuela y sus libertadores. Alli aprenderdn nuestros
hijos a reverenciar la memoria de los grandes hombres y a imitar sus virtudes.
Allf aprenderan los calumniadores que mds o menos tarde resplandece el espejo
de la Verdad™.

de vincularse a una obra editorial que podia dejar algunos beneficios pecuniarios.” Alvaro Garcia
Herrera, Aventuras del Archivo Santander, “BHA”, 716 (enero-marzo de 1977), pp. 41-42.

* Ernesto Restrepo Tirado, Discurso del Presidente entrante, General Ernesto Restrepo Tirado,
Bogotd, 12 de octubre de 1912, “BHA”, 91 (diciembre de 1912), pp. 401-402.

3% Ernesto Restrepo Tirado, Prélogo [en Archivo Santander, Vol. 1, Bogota, Aguila Negra editorial,
1913], p. L.

% Ernesto Restrepo Tirado, Discurso del Presidente entrante, General Ernesto Restrepo Tirado,
Bogotd, 12 de octubre de 1912, “BHA”, 91 (diciembre de 1912), p. 402.
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Simultaneamente, el Secretario Ibafiez informo a la Academia del estado en
que se encontraba la gestion editorial. El conflicto que se present6 con la Junta
que recibi6 el archivo en 1906 remitia a los derechos de propiedad del mismo,
puesto que los académicos consideraban que eran los familiares directos de
Santander quienes debian ser los duefios legitimos y no un extrafio sin ningin
vinculo familiar con el procer”’. Para confirmar esta version, Ibafiez cité una
carta de Clementina Santander de Freyre en la que autorizaba a Restrepo Tirado
para que cumpliera la voluntad de su padre. Si esta situacion se solucionaba, la
Academia podria:

“[...] principiar inmediatamente la impresion, pues cuenta ya, a mds de algunas
sumas de dinero e imprenta, con la generosa oferta de varios de sus miembros, de
facilitarles documentos auténticos, de hacer y cotejar personalmente las copias
y los indices respectivos. El pais recibird con jubilo esta grata nueva cuando la
conozca en breve término por medio de la respetable prensa de la capital. Se
debe a la Academia, con la organizacién de los Centros de Historia y con sus
numerosas e importantes publicaciones, el haber despertado en todo el pais,
con la aficidn a los estudios histéricos, nuevos lazos de unién y patriotismo™®.

A medida que avanz6 el afio de 1913 los contactos realizados meses atras
empezaron a dar frutos. La Academia Colombiana de Jurisprudencia, la Asamblea
de Norte de Santander y la Gobernacion de Santander confirmaron el apoyo a la
ACH, ya fuese en dinero o con la promesa de continuar la gestion ante las autoridades
competentes”. Pese a ello, meses antes hubo un giro inesperado que desplazd
la iniciativa hacia terrenos legales. En octubre de 1912, Laureano Garcia Ortiz
prometio a Restrepo Tirado la entrega de los tomos que contenian la correspondencia
de Santander®. Por tal razén e investido de los poderes que le confirieron algunos
familiares del procer como representante de sus intereses, Restrepo Tirado inici6 una
lucha legal para que se le entregaran los documentos “secuestrados”.

37 El argumento de los lazos familiares también fue utilizado por los miembros de la Junta de 1906,
pues la misma Clementina Santander de Freyre habia autorizado la conformacion de la Junta por la
viuda de Sudrez al saber que de ella hacia parte su hijo y nieto del procer. Salvador Ramos y Pablo
Rocha, Carta al Serior Presidente de la Academia Nacional de Historia, Bogotd, 28 de agosto de
1912, “BHA”, 91 (diciembre de 1912), p. 40.

3% Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, doctor Pedro M. Ibdiiez, leido en junta publica el 12 de octubre de 1912, “BHA”, 91
(diciembre de 1912), p. 399.

3 Arturo Quijano, Carta al Seiior doctor don Pedro Ibdiiez, Secretario perpetuo de la Academia
Nacional de Historia”, Bogotd, 2 de marzo de 1913, “BHA”, 94 (marzo de 1913), pp. 655-656.
Asamblea de Norte de Santander, Ordenanza No. 8 de 1913, por la cual se auxilia la publicacion de
una obra, Cucuta, 17 de marzo de 1913, “BHA”, 96 (mayo de 1913), p. 754. Manuel M Valdivieso,
Carta al sefior secretario de la Academia Nacional de Historia, Bucaramanga, 22 de marzo de 1913,
“BHA”, 96 (mayo de 1913), p. 753.

4 Pedro Maria Ibéfiez, Informe reglamentario del Secretario perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, doctor Pedro M. Ibafiez, leido en junta publica el 12 de octubre de 1913, “BHA”, 101
(abril de 1914), p. 267.
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Elapoderado del nieto politico demand6 a Maria Costa de Suarez, Laureano
Garcia Ortiz y Luis Soto. La peticion del abogado era la entrega inmediata
del acervo que desde su perspectiva no debia estar en manos ajenas*'. Ante el
pleito legal que se abrié en 1913, Garcia y Soto dilataron el proceso mientras
que la sefiora Costa de Suarez habria reconocido la ilegalidad de retener la
documentacion privando de su posesion a los familiares directos. No obstante,
el juez de primera instancia fallo en contra de las pretensiones de Restrepo
Tirado al no conceder el embargo preventivo del archivo. Por esta razoén, el
demandante repuso la decision ante instancias superiores, pues consideraba que
se corria el riesgo de que parte de la documentacion fuese sustraida del pais
afectando los intereses familiares y nacionales. Al respecto, consideraba que
“[...] la pérdida de los documentos seria irreparable y[a] que se trata de un
deposito mil veces mas valioso que el rico tesoro de esmeraldas de Muzo, que
indebidamente se halla sepultado en arcas extranjeras™.

La gestion juridica estuvo a cargo del socio de la Academia, Enrique
Ortega, de quien Ibafiez dijo que se entregd totalmente a la defensa de los
intereses de la Patria y de los herederos de Santander al no cobrar honorario
alguno. El camino juridico que tom6 la ACH para hacerse a la documentacion
se debio, entre otros factores, a que en octubre de 1913 ya se habia impreso el
primer volumen del Archivo®. Por esta razon, era imperativo tener acceso a
los documentos que no habian podido ser copiados a principios de siglo y que
constituirian el grueso de la coleccion, esperando que los esfuerzos invertidos
no fuesen en vano por la supuesta desidia de un personaje que no queria entregar
una propiedad que no era suya*.

Un mes después del informe del Secretario, el Presidente de la Academia,
José Joaquin Casas, remitio una carta a Laureano Garcia para que hiciera
entrega del Archivo. Por aquellos dias, la Sala Civil del Tribunal Superior de
Cundinamarca resolvio que la documentacion debia pasar a manos de otro

41 Garcia Ortiz menciond que antes de acudir a instancias judiciales, Restrepo Tirado se habria
valido de un inspector de policia que allané su casa para “rescatar” el archivo. Laureano Garcia Ortiz,
Exposicion que el doctor Laureano Garcia Ortiz, Representante por Medellin, hizo a la Camara el
17 de octubre de 1918, en apoyo de un crédito adicional para auxiliar la publicacion del archivo del
General Santander, “BHA”, 716 (enero-marzo de 1977), p. 59.

4 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario perpetuo de la Academia Nacional de
Historia, doctor Pedro M. Ibdriez, leido en junta publica el 12 de octubre de 1913, “BHA”, 101 (abril
de 1914), pp. 269-270.

4 “Dentro de unos pocos afios estaran colmados los deseos del General Santander, terminado
ese monumento a su memoria y satisfecha la curiosidad nacional. De todas partes del pais estamos
recibiendo suscripciones, pues si exceptuamos media docena de ciudadanos, el deseo unanime de los
colombianos es el de ver pronto coronada la obra.”, Ernesto Restrepo Tirado, Discurso del General
Ernesto Restrepo Tirado al entregar la Presidencia de la Academia de Historia, Bogotd, 12 de octubre
de 1913, “BHA”, 101 (abril de 1914), p. 272.

4 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, doctor Pedro M. Ibdiiez, leido en junta publica el 12 de octubre de 1913, “BHA”, 101
(abril de 1914), p. 271.
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custodio mientras se fallaba definitivamente la demanda de Restrepo Tirado. La
entrega se efectud en el mes de marzo de 1914 ante el Juez Tercero del Circuito,
tal y como lo constaté el nuevo depositario, José Joaquin Guerra®®. El material
entregado constd de veintitrés tomos de correspondencia, los cuales fueron
revisados dejando constancia del nimero de documentos que cada uno contenia®.

Con este hecho, la comision de la ACH pudo consultar directamente
los tomos realizando copias, cotejandolas y entregandolas a la imprenta para
acelerar la impresion de la coleccion. Para Ibafiez, la disposicion del nuevo
custodio facilitaria la publicacion de toda la documentacion, dado el hondo
patriotismo que llevaba en sus venas pues su abuelo, el General Ramén Guerra,
hizo parte del circulo cercano de Santander. Como resultado del “triunfo”
juridico y como reconocimiento a su labor, el abogado de la comision fue
nombrado vicepresidente de la Corporacion®’.

La decision juridica favorecid ostensiblemente el proyecto puesto que en
octubre de 1914 se encontraba en prensa el cuarto volumen. Con un tiraje de
mil ejemplares, impresos por la editorial El Aguila, la Academia consideraba
que el proyecto presentaba una calidad editorial decorosa, tal y como lo
refrendo la casa Camacho & Roldan*. Pese a la sentencia del Tribunal Superior
y los avances en materia editorial, en octubre de 1915 no se habia llegado a
una solucion definitiva debido a la apelacion de Garcia Ortiz ante el Juzgado
Tercero del Circuito. El argumento de éste era que dentro de las pruebas
aportadas por el abogado Ortega no se habia entregado el acta de defuncion de
Santander donde se pudiera constatar que el Archivo hacia parte de los bienes
testados. Segtin Garcia Ortiz no procedia incluir los documentos como herencia
susceptible de ser reclamada por los familiares. Ortega sostuvo que al no ser
dejados a nadie en particular, sus legitimos duefios eran los familiares directos
como parte de la herencia total de su padre y abuelo. Por ello, el Juez Tercero
decidié que no se podia adjudicar la propiedad definitiva hasta tanto no se
confirmara la existencia de la sucesion. Ante tal situacion, el Secretario Ibafiez
tildo la actuacion del Juez de “mito juridico” y criticd con sorna la “absurda”
opinién del togado:

4 A la diligencia asistieron Ernesto Restrepo Tirado, Eugenio Ortega y José Dolores Monsalve.
José Joaquin Guerra, Carta al Sefior Presidente de la Academia Nacional de Historia, Bogota, 25 de
marzo de 1914, “BHA”, 104 (noviembre de 1914), p. 507.

4 José Joaquin Guerra, Carta al Sefior Presidente de la Academia Nacional de Historia, Bogotd,
25 de marzo de 1914, “BHA”, 104 (noviembre de 1914), p. 507.

47 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario de Secretario Perpetuo de la Academia Nacional de
Historia, doctor Pedro Maria Ibariez, leido en Junta Publica en el Teatro Coldn el dia 28 de octubre
de 1914, “BHA”, 104 (noviembre de 1914), pp. 493-495.

4 Ibidem, p. 495. En cuanto al precio, los primeros tres volumenes fueron puestos a la venta por
sesenta centavos para los suscriptores. Debido al incremento del papel de imprenta, Restrepo Tirado
incluyd una nota al finalizar el tercer volumen en que ofrecié disculpas por el aumento del precio en
veinte centavos. Ver: Ernesto Restrepo Tirado, 4 los suscriptores, [en Archivo Santander, Vol. 111,
Bogota, Aguila Negra editorial, 1914], p. 423.
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“Grato seria que en la realidad pudiera ocurrir lo que finge el mito juridico del
Juzgado 3° de Bogota. Otra habria sido la suerte de la Patria, al vivir Santander
después de 1840. No hubiera llegado asi el caso de que se burlaran sus voluntades
péstumas. No hubiera existido la Junta secuestradora de su Archivo. No se
hubieran dictado los fallos del sefior Juez 3°, ni tendria el honorable Tribunal
de Cundinamarca que corregir y corregir a su inferior. No hubiera tenido
que ocurrir el Presidente de la Comisién -como representante de los pocos y
reconocidos herederos del ilustre hombre de Estado- a interrumpir las tareas del
sefior Cura de San Pedro para obtener copia de la partida de defuncién, que se
guarda pared de por medio con este edificio. Y para la familia toda, reunida en
esta fiesta -con excepcion del diplomdtico peruano Freire Santander,- gratisimo
serfa ver que el Hombre de las Leyes presidirfa, sin duda alguna, a los ciento
veintitrés afios de edad, rodeado del respeto y de la consideracion de América,
la Junta publica de la Academia de Historia en esta fecha memorable™.

Después de varios fallos y apelaciones, el 13 de abril de 1916 se realiz6 una
sesion extraordinaria de la ACH en la casa de José Joaquin Guerra para entregar
formalmente el Archivo Santander a Ernesto Restrepo Tirado*®. De esta manera
se dio fin al pleito juridico que inici6é la Academia contra la comision que
conformo la viuda de Roberto Suarez gracias, entre otras cosas, a la defensa
de los intereses de la familia que acometio el abogado Ortega. En octubre del
mismo afio aparecié el octavo volumen de la coleccion, considerada como “[...]
fuente veridica de informacion historica, y sera el ltimo que llevara un acta en
que se autentican los documentos y se certifica la fidelidad de la copia™!.Con
la decision del Tribunal, la publicacion de los demas volimenes quedo a cargo
de los familiares y miembros de la ACH?.

Una venta poco patridtica

A un afio de la entrega definitiva de los tomos, Restrepo Tirado se
encontraba preparando los pliegos del decimosegundo volumen correspondiente
a la vida publica de Santander en 1825. El avance en el proyecto le permitio al
Secretario de la ACH reiterar la idea de monumentalidad de la obra en curso:

4 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario Perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, Doctor Pedro M. Ibadriez, leido en junta publica el dia 12 de octubre de 1915, en el salon
de grados, “BHA”, 112 (noviembre de 1915), p. 202.

3 Sin autor, Notas Grdficas, “El Grafico”, 283, (abril 15 de 1916), p. 261.

31 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario Perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, doctor Pedro M. Ibdiiez, leido en Junta Publica el 12 de octubre de 1916, “BHA”, 121
(noviembre de 1916), p. 19. El acta era una constancia ante notario en la que se certificaba la fidelidad
de los documentos publicados respecto a las piezas originales. Ernesto Restrepo Tirado, Acta sobre la
autenticidad de los documentos que forman el octavo volumen del Archivo Santander, Bogota, 1 de
Junio de 1916, [en Archivo Santander, Vol. VIII, Bogota, Aguila Negra editorial, 1916]

52 Ibidem, pp. 18-19.
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“Tan importantes datos historicos son nueva fuente de riqueza para la historia
de América, y ellos rectificaran muchas relaciones no imparciales. Ya se ha
dicho que el archivo Santander sera el O’Leary colombiano™*®. No obstante, los
temores a que la documentacion fuese sustraida del pais se hicieron realidad.
El 19 de agosto de 1920 la ACH se reuni6 de manera extraordinaria puesto que
algunos socios tenian informacion del envio al exterior de una parte del Archivo.
En tal sesion, se decidio denunciar la situacion ante el Gobierno nacional para
evitar que se extraviara la documentacion®. El Presidente de la Academia,
Raimundo Rivas, acudio al Ministro de Relaciones Exteriores, Laureano
Garcia Ortiz, para evitar la pérdida de los originales. La situacion irregular
se referia a que fue el mismo Restrepo Tirado quien vendi6 los documentos
a Juan B. Pérez y Soto por la suma de mil pesos®. Cuando iba a salir del pais
por Barranquilla, las autoridades revisaron su equipaje encontrando diecisiete
legajos que fueron retenidos. Sin embargo, parece que una parte del archivo
ya habia sido sustraida en las valijas diplomaticas del Ministro de los Estados
Unidos rumbo a Caracas.

El escandalo llego hasta el Congreso de la Republica que 1lamé al Canciller
para que rindiera un informe de lo realizado por el Gobierno para evitar la pérdida
del patrimonio documental de la nacion®. Al enterarse de lo sucedido, Restrepo
Tirado, a la sazoén Cénsul de Colombia en Sevilla, escribié al Ministro Garcia
Ortiz la razoén de la transaccion, a saber: haber asumido los gastos de la copia de
los tomos y del juicio afos atras. A ello agregd que el abogado Ortega le habia
dado via libre para recuperar el dinero invertido con la venta de los originales:

“[Ortega] me dijo que podia vender los originales y hacer uso de ese dinero
pues el General Santander expresa en una de las clausulas de su testamento
que se saquen dos mil pesos de sus bienes para la persona que se encargue
de la publicacion de su archivo. Por entonces no se presenté comprador y la
deuda atrasada subsistia. Si yo hubiera sido hombre de capital no sélo habria
dedicado, como lo he hecho, mi trabajo y mis vigilias a tan grata labor, sino que
la habria hecho por mi cuenta. Hace mds de un afio se present6 el Dr. Pérez y
Soto y me ofrecié mil pesos por él. Cerramos el negocio y asi pude cubrir el
déficit. Hoy dia con los ejemplares que toma el gobierno la publicacién esta
asegurada”™’.

33 Pedro Maria Ibafiez, Informe reglamentario del Secretario Perpetuo de la Academia Nacional
de Historia, doctor Pedro M. Ibdiiez, leido en Junta Publica el 28 de octubre de 1917, “BHA”, 132
(octubre de 1917), p. 744.

% Eduardo Posada, Informe leido por el Secretario, leido en la junta publica solemne del 12 de
octubre de 1920, “BHA”, 153 (junio de 1921), p. 457.

55 Juan Bautista Pérez y Soto fue un historiador, diplomatico, periodista y politico conservador
de tendencia bolivariana. Gentil Almario Vieda, Juan Bautista Pérez y Soto, “BHA”, 828 (marzo de
2005), pp. 95-116.

56 Alvaro Garcia Herrera, Aventuras del Archivo Santander, “BHA”, 716 (enero-marzo de 1977),
pp. 44-45. .

7 Ernesto Restrepo Tirado, Carta al Seiior Ministro de Relaciones Exteriores, Sevilla, 30 de agosto
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El vendedor consideraba que no habia defraudado al “publico” ni cometido
ningun delito, pues no entrego el material sin antes haber realizado la totalidad
de las copias que dejo en manos de Roberto Cortazar para que continuara la
edicion de la coleccion. Aun asi, expres6 al Canciller que estaba dispuesto a
someterse a un proceso judicial que resolviera el impasse, e incluso ofreci6 dar
a cada uno de los herederos de Santander la suma que fuese estipulada por un
juez. El interés por recuperar su buen nombre lo llevo a decir que escribiria al
sefior Pérez y Soto para que devolviera los documentos asi tuviera que restituir
la suma recibida’®.

Meses después, Restrepo Tirado reiterdé que no tuvo la mas minima
intencion de causar dafio a la nacioén, tal y como se lo estaba endilgando la
prensa colombiana que lo acus6 de servir de instrumento a los intereses de
Venezuela. Ante ello, escribidé laconicamente: “Puede haber falta de criterio
de mi parte pero nunca falta de patriotismo™”’. En su defensa acudio Roberto
Cortazar, quien en una nota de prensa exculpd la venta de los originales, si bien
consideraba que tener a mano €stos era mejor en caso de acometer una defensa
de Santander y la nacién a causa de los ataques que pudieran provenir desde el
pais vecino®.

Como resultado de esta situacion, la ACH manifesto su interés por adquirir los
tomos originales, por lo que intent6 contactar al sefior Pérez y Soto quien se neg6 a
devolver los papeles a Colombia pues tenia en ciernes un negocio con el gobierno
venezolano. En octubre de 1921, la Corporacion comisiond a Jestis Maria Henao,
Maximiliano Grillo y Rufino Gutiérrez, para que rindieran un informe del estado de
la documentacion recuperada. Debido a la tentativa de “robo” de parte del Archivo,
el Juzgado Tercero del Circuito en lo Criminal nombr6 a estos mismos académicos
con el fin de que elaboraran un concepto sobre el destino de los documentos. De
este nuevo capitulo judicial se puede inferir que, luego de evitar la sustraccion de
la informacion, el Juzgado se hizo cargo de los papeles sin que se viera afectada la
publicacion por parte de la Academia®'.

Para la fecha en que la Justicia solicit6 el concepto de los académicos se
habian publicado diecisiete volimenes. El trabajo de los comisionados durd
varios meses en los que revisaron 31 paquetes de documentos manuscritos y
tomos empastados que sumaban 2501 documentos y cartas, con un total de 5456
folios descosidos y descuadernados. Como parte del peritaje, contrastaron la
relacion propia con la realizada el dia de la entrega a Restrepo Tirado en 1916. En
aquella ocasion, se dejo constancia que el Archivo Santander estaba conformado:

de 1920, “BHA”, 716 (enero-marzo de 1977), p. 46.

8 [dem.

39 [bidem, p. 47.

% Roberto Cortazar, Una explicacion sobre lo sucedido con el Archivo Santander, El Tiempo, 14
de noviembre de 1920, p. SA.

o1 Jesus Maria Henao, Maximiliano Grillo y Rufino Gutiérrez, Archivo del General Francisco de
Paula Santander, “BHA”, 157 (abril de 1922), pp. 16-17.
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[...] de veintitrés tomos, que el nimero de documentos alcanzaba a 3.336
y los folios a 7.546. Ademads resulta también el nimero de documentos que
contenia cada tomo, y que los quinto y décimo [sic] estaban formados con la
correspondencia del Libertador Bolivar con el General Santander. Comparada
esta relacion con la del contenido actual de que ya hicimos mérito, aparece,
salvo error u omision, que el archivo no estd completo: faltan 835 documentos,
02,090 folios. Esta grave mutilacion se nota en nuestra relacién separada, pues
en ella no figuran cartas o documentos originales de Bolivar, de Sucre y de
algunos otros personajes o servidores piblicos®>.

Ademas de haber constatado la desaparicion de una considerable cantidad
de cartas originales entre Santander y Bolivar, el informe reiterd la importancia
que tenian estos documentos para la historia nacional. “En una palabra, diriase
que, sin el archivo, la historia de la emancipacion quedaria incompleta, y
la de nuestro pais sin raices solidas que la sustenten [...]”%. El origen de la
nacionalidad colombiana que encarnaba Santander y la construccion de la
“América libre” eran razones mas que suficientes para recomendar que los
originales fuesen resguardados por la Academia.

El valor historico de la coleccion documental estaba suficientemente
probado, pues desde finales del siglo XIX algunos letrados venian insistiendo
en la trascendencia de Santander en la vida politica de la nacion®. Por otro
lado, los comisionados hicieron referencia a la utilizacion de una carta entre
Bolivar y Santander para definir los limites entre Ecuador y Peru. Con ello,
esperaban llamar la atencion del Juzgado con el fin de que se hiciera cumplir
la normatividad vigente respecto al patrimonio nacional®. La norma a la
que se referian era la Ley 47 del 30 de octubre de 1920, mediante la cual se
prohibio sacar del pais documentacion de caracter historico sin la aprobacion
de las autoridades. En dicha ley también se consagré a la ACH como cuerpo
consultivo del gobierno en materia de archivos y museos®.

%2 Ibidem, p. 19.

5 fdem.

% En 1892, con motivo del centenario del nacimiento de Santander, se conformé en Bogota una junta
presidida por Salvador Camacho Roldan, que contd a su vez con la Secretaria de Pedro Maria Ibafiez y la
participacion, entre otros, de Roberto Suarez y Luis Fonnegra, personajes vinculados al proceso aqui descrito.
Ver: Dr. Mirabel, Crénica retrospectiva-La tumba de Santander, “El Grafico”, 38, (mayo 6 de 1911).

% Jesus Maria Henao, Maximiliano Grillo y Rufino Gutiérrez, Concepto presentado a la
Academia con el informe anterior, “BHA”, 157 (abril de 1922), pp. 20-21. La injerencia del
gobierno peruano en el Archivo Santander se debe a la gestion que hizo el nieto del procer, el sefior
Freyre Santander, quien era diplomatico al servicio de este pais y que a principios del siglo obtuvo
algunas cartas entre Santander y Bolivar referidas a las pretensiones territoriales en las provincias
de Maynas y Jaén en Peru. Laureano Garcia Ortiz, Exposicion que el doctor Laureano Garcia Ortiz,
Representante por Medellin, hizo a la Camara el 17 de octubre de 1918, en apoyo de un crédito
adicional para auxiliar la publicacion del archivo del General Santander, “BHA”, 716 (enero-
marzo de 1977), pp. 58 y 61-62.

% Congreso de la Republica de Colombia, Ley 47 del 30 de octubre de 1920, “Diario Oficial”, No.
17390-17391 del 2 de noviembre de 1920.
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El informe de los peritos finalizd con la tesis de que era la Nacion
la auténtica propietaria de los documentos. Por lo tanto, la pretension de la
Academia por adquirir los originales era legitima como institucion oficial
encargada del cultivo de la historia patria. La vida de Santander y la historia de
la nacion colombiana eran una y la misma:

“Segtin esto, la obra o historia de verdadero interés publico es de la Nacién o
debe serlo, puesto que a ella le atafie exclusivamente, dado que es la historia de
ella misma en un lapso determinado. En efecto, escribir la vida de Santander
equivale a hacer la historia nacional desde fines del régimen colonial hasta
la época de la muerte de aquél, labor grande, de exposiciéon completa y
ldcida, de disquisicion y controversia ya en lo militar, ya en el vasto campo
de la administracién y de la ardiente politica, estudiando primero la Colonia
subyugada y airada después, luego la primitiva Colombia, y por tltimo la Nueva
Granada en sus primeros pasos, hasta 1840; y todo esto debe escribirse sobre
el archivo, que es su apoyo o fundamento y como tal, inseparable de la obra.
Con esto se forma mds cabal idea del alcance de la afirmacion de los sefiores
académicos arriba nombrados, al asegurar que la sustraccion, el transporte, la
ocultacidn o el deterioro de los documentos que forman el archivo causa grave
perjuicio a Colombia y a la historia de la Reptblica™’.

Tras haber puesto a consideracion de la Corporacion las conclusiones del
informe, el Secretario Eduardo Posada afirmé que la Academia asumiria las
recomendaciones para adquirir los documentos originales. Esto le permitio a
la institucion continuar con la publicacion del tomo 18 que se esperaba para
1923, Dos afios después, la coleccion alcanzo el tomo 20, cuya preparacion
fue obra de los socios Henao, Arrubla y Mendoza. A manera de salvedad, el
Secretario Posada sefialé que los errores que pudieran presentarse eran producto
del trabajo de copistas anteriores y de la ilegibilidad de las cartas originales, lo
que prometié subsanar en una fe de erratas que saldria posteriormente.

Sobre el contenido, Posada Muioz dijo que la documentacion publicada
correspondia a los afios 1832-1833 y reiterd la condicion de fundador de la
nacionalidad que le atribuyeron al héroe®. En 1928, la coleccion alcanzoé el
penultimo volumen, del que se afirmo que reproducia importantes documentos
del periodo en el que actud con fuerza “tan altisimo caudillo””. Para octubre
de 1929, cuando fue publicado el Gltimo volumen, la enjundia por el proyecto
mermo al punto que solamente se hizo una breve mencion en el informe anual

67 Jesus Maria Henao, Maximiliano Grillo y Rufino Gutiérrez, Concepto presentado a la Academia
con el informe anterior, “BHA”, 157 (abril de 1922), pp. 31.

% Eduardo Posada, Informe del Secretario, Bogotd, 12 de octubre de 1922, “BHA”, 161 (febrero
de 1923), p. 265.

% Eduardo Posada, Informe del Secretario, Bogotd, 28 de octubre de 1925, “BHA”, 170 (diciembre
de 1925), p.106.

" Eduardo Posada, Informe del Secretario, Bogotd, 28 de octubre de 1928, “BHA”, 197 (diciembre
de 1928), p. 278.
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de actividades que rindi6 el Secretario. En esta ocasion, Posada pondero la
coleccion como un objeto de lujo que podia ser exhibido en cualquier biblioteca
del pais o del exterior.

Erratas y reivindicacion de la Academia

Una critica proveniente de Venezuela gener¢ el tltimo impulso de la ACH
por reivindicar la figura de Santander y sus papeles. El 12 de octubre de 1932, el
Secretario Roberto Cortazar informé que la institucion se habia visto enriquecida
con la compra de la documentacion original de lo que quedaba del Archivo’™.
Ademas de ser motivo de orgullo para la entidad, la idea era realizar una
compulsa minuciosa a la edicion con el objetivo de identificar los errores en que
se habia incurrido, pues durante mucho tiempo no se trabajo con los originales™.
Sin embargo, las criticas ya se habian hecho sentir desde 1918, cuando el
Representante a la Camara por Antioquia, Laureano Garcia Ortiz, sefialé que
la edicion de la Academia adolecia de un sinnimero de errores, inexactitudes
y anacronismos, producto del afan de lucro de Restrepo Tirado y la inveterada
costumbre de Pedro Maria Ibafiez de cometer tergiversaciones historicas™.

A mediados del mes de julio de 1933, los sefiores Rivas, Garcia Samudio y
Forero, propusieron que la Academia destinara $200.00 de su presupuesto para
confrontar los tomos publicados con los originales. Dicha erogacion incluia la
correccion de pruebas que se realizaran de la nueva impresion y la formacion de
un indice onomastico. La persona escogida para esta labor fue Gustavo Otero
Mufioz”. La conmemoracion del centenario de la muerte de Santander en mayo
de 1940 fue el contexto para emprender esta tarea. El 24 de mayo de aquel
aflo se publico una nota en un diario bogotano que acusaba a los académicos
de haber incurrido en tergiversaciones respecto a la relacion de Santander con
Bolivar. Las criticas provenian de un comentario del académico venezolano
Vicente Lecuna, quien dijo que la obra editada en Colombia falsed informacion

"' Eduardo Posada, Memoria de la Secretaria, Bogotd, 12 de octubre de 1929, “BHA”, 206 (febrero
de 1930), p. 156.

2 La Academia adquiri6 cuatrocientas cartas originales del Archivo, “Gltimo y precioso jirén de
las 3.476 documentos gloriosos que habian integrado el archivo original.” Enrique Otero D’costa,
Archivo Santander, Vol. 1, 1792-1818, Segunda edicion, Bogota, Editorial Cromos, 1940, p. XX.
Algunas de estas fueron publicadas en 1934. Sin autor, Cartas inéditas de Santander, “BHA”, 239-240
(abril-mayo de 1934), pp. 232-241.

3 Roberto Cortazar, Informe que presenta el Secretario de la Academia Colombiana de Historia,
doctor Roberto Cortazar, sobre las labores del periodo que termina el 12 de octubre de 1932, “BHA”,
225 (octubre de 1932), p. 692.

™ Laureano Garcia Ortiz, Exposicion que el doctor Laureano Garcia Ortiz, Representante por
Medellin, hizo a la Camara el 17 de octubre de 1918, en apoyo de un crédito adicional para auxiliar
la publicacion del archivo del General Santander, “BHA”, 716 (enero-marzo de 1977), pp. 51-55.

5 Sin autor, Extractos de las actas, “BHA”, 241-242 (junio-julio de 1934), p. 382.
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con el fin de encumbrar la figura de Santander. De este modo, el periddico
hizo un llamado para que la Academia y sus miembros, si querian mantener
el titulo de historiadores, identificaran a los responsables de tal despropdsito
y corrigieran los yerros, mas aun cuando se trataba de una publicacion oficial.

Tales notas fueron consideradas por los socios de la ACH como un ataque
a la figura de Santander y un intento por desprestigiar contra la institucion. Al
revisar las criticas de Lecuna, los académicos colombianos consideraron que la
mayoria de las faltas eran de caracter tipografico, producto del estado en que
se encontraban los manuscritos y del trabajo de los copistas. En su criterio, las
diferencias de fechas, algunas letras y palabras mal transcritas no afectaban
la verdad historica, por lo que no podia atribuirseles mala intencion como lo
asevero la prensa. Lecuna habria hecho referencia a una serie de cartas entre los
dos proceres, en las que se incriminaba a Bolivar como proclive al autoritarismo
y a la violacion de la Constitucion. La duda que asalt6 a los académicos era
establecer si las diferentes versiones de la correspondencia fueron producto
de adendas hechas por el mismo Bolivar o por otros personajes en la época en
que fueron escritas. En vista que las cartas originales ya no hacian parte del
patrimonio documental de Colombia, no podian establecer si hubo o no alguna
intencion de distorsionar la verdad historica. Como argumento complementario
a la inocencia de los editores colombianos, la comision destacd que el mismo
Lecuna no inculp6 directamente a ningun letrado vinculado a la edicion del
Archivo Santander .

Los miembros de la comision sentenciaron que no hubo intencion alguna de
la ACH por falsear la historia y mucho menos por ofrecer una vision destacada
de Santander en detrimento de Bolivar. Los problemas que se presentaron en
la edicion colombiana fueron el resultado de errores en la copia de las cartas
debido a las condiciones en que se realizo el trabajo. Si bien la carencia de la
correspondencia original impidié hacer un cotejo mas exacto y riguroso, el
contraste con otras informaciones y la lectura “desapasionada” de las diferentes
versiones, les permitié inferir la inexistencia de dolo. Para intentar resarcir el
dafio hecho al buen nombre de la Academia, propusieron la publicacion del
informe en el BHA y en medios de circulacion nacional’.

La ultima estacion del largo periplo que experimento la publicacion del
Archivo Santander se cumplié en 1943. Cuando ya habia pasado la euforia y el
interés de letrados y autoridades politicas por el primer centenario de la muerte
de Santander, Gustavo Otero Mufioz entreg6 los resultados de su dispendiosa
revision de las erratas en los 24 volumenes publicados entre 1913 y 1929. El
numero 339-340 del Boletin fue dedicado a este trabajo en el que se identificaron

" Moisés de la Rosa y Jorge Ricardo Vejarano, Archivo Santander: Informe sobre la autenticidad
de la correspondencia del Libertador con el General Santander, Bogotd, 11 de junio de 1940, “BHA”,
308-309 (junio-julio de 1940), pp. 337-345.
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cientos de errores de todo tipo””. El “O’Leary Colombiano” termind como un
proyecto plagado de fallas que los mismos socios de la Academia dejaron en el
olvido, a pesar del patriotismo que durante cuatro décadas los motivo a erigir
un monumento que pusiera a Santander a la altura de su homologo y alter ego
venezolano, Simon Bolivar’.

A modo de conclusion

Como lo plantea Ricardo Nava, el archivo puede ser pensado como lugar
de memoria, espacio institucional o categoria que hace parte de las condiciones
de posibilidad de la escritura de la historia, especificamente, como base misma
de la configuracion de acontecimientos y personajes a historiar’. A proposito del
caso escogido, podemos pensar como la nocion de archivo usada por los letrados
colombianos en la primera mitad del siglo XX, correspondi6 a una compilacion de
documentos que, desde la tltima voluntad de su propietario, tuvieron la vocacion
de hacerse publicos. Con la creacion de la Academia Nacional de Historia y el
cumplimiento de uno de sus objetivos misionales, se inici6 una disputa entre
diferentes actores por convertirse en los arcontes o custodios legitimos de este
legado documental, y con ello, hacerse portadores de la autoridad para interpretar
y escribir la vida de uno de los fundadores de la nacionalidad colombiana.

La querella por resguardar, seleccionar, organizar y difundir el Archivo
Santander se desplegd en cuatro niveles: 1. El familiar, en el que todos los
interesados esgrimieron el argumento de consanguinidad con el republico
granadino para asumirse como legitimos herederos; 2. El politico, que enfrento
a dos personajes, el liberal Laureano Garcia Ortiz versus el conservador Ernesto
Restrepo Tirado, quienes representaron un conato de conflicto por la apropiacion
partidista de la figura de Santander®; 3. El institucional, cuyo protagonista fue
la ACH que finalmente resulté como propietaria de la correspondencia sobrante
en nombre de la nacion y 4. El internacional, apreciado en el uso que algunos

77 Gustavo Otero Mufioz, Archivo Santander: Erratas sustanciales en los veinticuatro tomos,
“BHA”, 339-340, (enero-febrero de 1943), pp. 1-222.

8 En 1987 se cred una fundacién para editar la version definitiva de los papeles de Santander
y, como sefiald el Presidente de la Republica en 1989, Virgilio Barco, cumplir por fin la voluntad
del republico. Virgilio Barco, Presentacion, [en José Roberto Ibafiez, (Prologuista), Diarios de
campana, libro de ordenes y reglamentos militares, 1818-1835, Bogota, Fundacion Francisco de
Paula Santander, 1989], pp. XIII-XXII.

7 Ricardo Nava, Deconstruir el archivo: La historia, la huella, la ceniza, México, Universidad
Iberoamericana, 2015, pp. 127-153.

8 Esta dimension politica se puede inferir de la pertenencia al liberalismo de varios de los custodios
que tuvo la documentacion en el siglo XIX, un comentario de Garcia Ortiz sobre Restrepo Tirado de
“pone[r] miedo en los corazones de los campesinos pacificos liberales” en la ultima guerra civil y
la adscripcion conservadora de varios autores que escribieron textos breves que acompaiaron los
documentos publicados, entre ellos Miguel Antonio Caro y José Manuel Groot.
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personajes quisieron hacer de ciertos documentos para dirimir cuestiones
limitrofes y, de manera especial, la forma en que se concibi6 el Archivo como un
monumento colombiano émulo de la coleccion venezolana que O’Leary elabord
sobre Bolivar. En cada uno de estos estratos se reivindico el deber de cumplir la
ultima voluntad del “Padre de la Patria” a partir de la pretension de cifrar en su
vida los fundamentos de la nacionalidad y la cohesion de los colombianos®!.

En cuanto al proceso concreto de la publicacion es necesario destacar
dos aspectos. De una parte, esta experiencia indica como se nacionalizo un
proyecto que surgid y se desarrolld en el seno de la elite bogotana a través de
la circular que emitié la Academia y el apoyo que recibid la iniciativa desde
diferentes lugares del pais. Por la otra, los avatares legales que se describieron
permiten pensar que, mas alla de las posiciones politicas y econdmicas, no era
facil echar a andar un proyecto de historia patria, ni siquiera por parte de grupos
que tenian estrechos lazos con las autoridades politicas tanto de la “hegemonia
conservadora” como de la “Republica Liberal”. Los académicos sabian de la
importancia que tenia el control del archivo para la definicion de la nacion
en su condicion de depdsito de virtudes ejemplares y base fundamental para
poder escribir la “verdadera” historia de la patria. En el proceso de creacion
del archivo tuvieron lugar operaciones técnicas de organizacion, seleccion,
transcripcion y duplicacion de los documentos que buscaban luchar contra la
pulsion archivologica o de muerte que entrafia todo archivo. En alguna medida,
los avatares editoriales —transcripciones, compra—venta, pérdida y erratas—, dan
cuenta de la paradoja que entrafa todo archivo: destruirse para conservarse®.

En suma, este caso permitio apreciar las practicas detras de la creacion
de un archivo en su acepcion de coleccion documental y las implicaciones
que tuvo para ciertos sectores de las elites letradas y politicas colombianas
en la primera mitad del siglo XX. Si bien los papeles de Santander sirvieron
de pretexto y motivo para desencadenar una pugna entre politicos-letrados
liberales y conservadores, todos los involucrados pertenecian a los mismos
circulos familiares, sociales e intelectuales que buscaban legitimar su posicion
a partir de la vida del politico neogranadino. Aunque no se opuso radicalmente,
este proyecto editorial intentd contrastar a Santander con la figura de Bolivar
para equiparar su trascendencia y estatura historica®. Resta emprender

81 David Bushnell, La imagen problematica del Hombre de las Leyes, [en Ensayos de historia
social y politica, siglos XIX y XX, Medellin, La Carreta, 2005], pp. 11-26 y Rafat Ahmed Ghotme
Ghotme, Santanderismo, antisantanderismo y la Academia Colombiana de Historia: la operacion
historica en el proceso de construccion de nacion en Colombia: 1910-1970, “Anuario Colombiano de
Historia Social y de la Cultura”, 34 (2007), pp. 121-164.

82 Jacques Derrida, Mal de archivo: Una impresion freudiana, Madrid, Trotta, 1997. Una lectura
que amplia la reflexion sobre este tema: Guillermo Zermefio Padilla, De viaje tras el encuentro entre
archivo e historiografia, “Historia y Grafia”, 38 (enero-junio de 2012), pp. 13-57.

8 Ello contrasto con el bolivarianismo que domind en el mundo cultural bogotano desde la segunda
mitad del siglo XIX, especialmente durante la Regeneracion. Marco Palacios, Entre la legitimidad y
la violencia: Colombia, 1875-1994, Bogota, Norma, 2003 p. 57 y José Maria Rodriguez Garcia, The
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nuevas investigaciones acerca de la labor de compilacion documental de estas
instituciones y, particularmente, sobre la imagen de Santander que domin6 la
compilacion documental, asi como la circulacion, uso e impacto del Archivo

Santander en el pais y el extranjero, labores que rebasan las posibilidades de
este articulo.

City of Translation: poetry and ideology in Nineteenth-Century Colombia, New York, Palgrave, 2010,
pp. 125-164.
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