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Este ensayo, inspirado por un destacado interés teorético, viene a constituir un
intento de acercamiento entre Vico y el renacer contempordneo de la retdrica;
cuya dimensidn l6gica y filosé6fica es de reciente apreciacion. A la luz de la nueva
retdrica (v.g. Perelman), las contribuciones de las especulaciones juridicas y ret6-
ricas de Vico adquieren una manifiesta relevancia. Ademads, se asume con ello una
reivindicacion de las Institutiones Oratoriae y de las Orazioni Inaugurali.

This paper, inspired by a striking theoretical interest, brings in a sort of approach
between Vico and the contemporary new interest in rhetoric as it is displayed
both in its logical and philosophical dimension. Under the new rhetoric’s light
(as may be seen in Perelman) Vico’s legal and rhetorical contributions inherited
a real importance. Besides, it is thus assumed one of the boldest claims which
might be found both in the Institutiones Oratoriae and the Orazioni Inaugurali.

I

El retorno a Vico del humanismo contemporaneo coincide, no por casualidad, por un
lado con una difundida insatisfaccion hacia el cartesianismo considerado como filosofia de
las ciencias sociales, y por otro con la revalorizacién del método tdpico, que en particular
la “nueva retdrica” ha propuesto de nuevo orgdnicamente. Este ensayo nuestro, inspirado
por un destacado interés teorético, quisiera constituir un primer intento dirigido hacia la
concrecion de las relaciones entre Vico y el renacer contempordneo de la retdrica. S6lo en
tiempos recientes hemos descubierto de nuevo la dimensién légica y filoséfica de la retd-
rica, relegada durante mucho tiempo al rol de teoria de la forma ornamentada. Sobre la base
de las nuevas conclusiones nos sentimos animados a indagar la obra del Vico profesor de
retdrica, tal como nos es testimoniada en las muy descuidadas Institutiones oratoriae®.
Sobre ellas pende atin de verdad un pesado juicio de la historiografia idealista, segtin el
cual “en vano (en esa obra) se buscaria una sombra de su verdadero pensamiento’?.
También quienes han considerado las lecciones de retérica, han terminado por considerar-
las un “manual de estilistica”, perteneciente a una primera fase “literaria” de la especula-
cién viquiana3.

La direccion de Cuadernos sobre Vico agradece a D? Rosalia Mallart, viuda del Prof. Alessandro Giuliani, la gentil respuesta otor-
gada ante la peticion de la revista de un ensayo del Prof. Giuliani para su publicacién, mostrandonos su interés, asi como la pro-
puesta y autorizacion para la presente edicion en espaiiol.
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La contribucién de la ensefianza de retdrica —que Vico comienza en 1699— ha pareci-
do en verdad un incidente sin consecuencias: pero desde ¢l primer momento aquella espe-
culacién aparece orientada no sélo juridicamente sino también retéricamente. Una indaga-
cién sobre la actividad did4ctica de Vico podria aclarar su forma de pensar dialéctica‘. La
vuelta de la problemitica de las Institutiones puede ser tomada en toda la vasta produccién,
en la misma Scienza nuova: una particular atencién merecen, bajo este perfil, las Oraciones
inaugurales desde 1699 hasta 1708, que aqui consideramos en estrecha conexién con las
Institutiones. E1 mismo Vico autoriza una interpretacion unitaria en cuanto no falta en sus lec-
ciones algiin explicito «Selbstzitat». Y tal perspectiva podria considerarse provechosa apre-
ciando cuanto leemos en la Autobiografia: «... en la mente de Vico aparecié con toda clari-
dad todo lo que él habfa ido mentalmente buscando en las primeras oraciones inaugurales...»%.

Nuestra indagacidn nos ha revelado cémo a Vico no le interesase ni la teoria de la
forma ornamentada, ni la retérica emotiva; en primer plano estin siempre los aspectos 16gi-
cos y filoséficos: la relacién «retdrica-1dgica» y «retdrica-filosofia». Aparece en contraste
con una época, que no habia puesto en discusién el legado de los siglos precedentes: desde
la edad del Renacimiento la retdrica habia salido empobrecida, una vez decretado su divor-
cio de la légica. Habia emergido una teoria del ornamento que progresivamente se habia veni-
do arrimando a la poética: el resultado m4s llamativo se puede encontrar en la edad barroca.

Restableciendo los vinculos de la retérica con la filosofia y el derecho, Vico retorna-
ba a los filones mds validos de la tradicion cldsica; y esto nos parece uno de los aspectos
més significativos de la deuda de Vico no sélo hacia el pensamiento romano (en particular
de Ciceré6n)s, sino también para con el griego. De aquella tradicién recabd Vico algunas cer-
tezas, que podremos sintetizar asi’:

a) el objeto de la retdrica es la biisqueda de la verdad, y el alejamiento de esta finali-
dad representa un abuso;

b) la retdrica es una metodologia para la exacta aplicacién de las palabras a las cosas,
a los hechos: pero se trata de cosas y hechos que pueden ser cambiados por la eleccion
humana;

c) la relacién entre retérica y verdad es el reflejo de un vocabulario de la razén huma-
na, de una disposicién para la verdad que Aristételes llamé vovc y los latinos intellectus.

Deseamos llamar la atencién sobre este ultimo aspecto que representa un constante
punto de referencia de la primera reflexién filoséfica. En las Institutiones se afirma que lo
verdadero es intellectus humani ingenitus appetitus (p. 98); pero el intelecto del que habla
Vico no es —como para los modernos— una razén instrumental, o sea un medio para la bus-
queda de la verdad, sino fuente de verdad. El es consciente de que el racionalismo moder-
no ha provocado la corrupcién del significado clésico de intelecto, y que la razén filoséfica
se ha transformado en razén cientifica: en todo el desarrollo de su pensamiento es constan-
te la referencia a una razén que no calcula sobre los medios, sino en torno a los fines (desde
aquéllos convenientes a la naturaleza humana hasta aquéllos politicos); pero la terminologia
es oscilante. En la primera oracion de 16998 es central la referencia a la tendencia de la natu-
raleza humana hacia la verdad: natura enim nos ad veritatem fecit... ita errare, nescire, deci-
pi humanae menti inimicum. La tendencia a la adquisicién del saber es un don divino: y el
necio que renuncia al saber es el peor enemigo de si mismo. En el De uno® Vico insiste en
el intelecto es una facultad; la vis veri —como intelecto aristotélico— es una virtud dianoéti-
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ca (vis veri errorem vincit est virtus dianoethica). En fin, para Vico los hombres estin
hechos en primer lugar para conocer la verdad, incluso antes que la utilidad: y un problema
fundamental es el cambio justo en la verdad; la sociedad de lo verdadero parece adherirse a
1a sociedad de lo util.

La tendencia a lo verdadero implica el uso social de la razén y el cambio en la verdad:
la ciencia misma no es, bajo tal perfil, distinta del saber comuin. He aqui por qué Vico pare-
ce fascinado por la problematica de los procedimientos del aprendizaje de la mente huma-
na. Su fidelidad al concepto cldsico del intelecto viene dada a partir de una terminologia
oscilante de fondo: sentido comtn, ingenio, etc. La fantasia es el ojo del ingenio: ingenio y
naturaleza son sinénimos porque la naturaleza del hombre estd caracterizada por el ingenio.
Mas, si la naturaleza nos ad veritatem fecit, la conquista de la verdad estd erizada de difi-
cultades, y adviene en una situacién de controversia, de lucha. Vico es bien consciente de
que —por usar libremente una expresién de Price— «clarity is not enough»'?. Los métodos
estdn condicionados por el objeto de la indagacién; y en el dominio de la verdad humana se
necesita estar satisfecho con un método que analice los puntos de vista, las opiniones en una
situacién controvertida que se inspira en el método de un juez imparcial.

Concierne al arte de aprehender lo verdadero®, que es 1a dialéctica, la reglamentacién
de la comunicacién y de la informacion: de hecho —como existe el abuso en el cambio rela-
tivo a la utilidad—, existe el abuso en el cambio relativo a ese bien que es la verdad. La dia-
léctica —como la retérica— en cuanto que mira a establecer una situacién de reciprocidad en
la busqueda de la verdad, estd permeada de juridicidad. Aqui se revela esa conexién entre
verdad y justicia, que constituird un momento central de la especulacion viquiana: la ver-
dad, en suma, no tiene sélo un valor l6gico sino también axioldgico.

.Cudl es en Vico la relacién entre dialéctica y retérica? Estas parecen estar en una
relacidon de «conexidén-distincién»: no son del todo diferentes, ni estdn del todo identifica-
das. Podemos recabar elementos ttiles en el pardgrafo relativo al arte tépica (p. 10), dedi-
cado a las pruebas retdricas y dialécticas. Los medios l6gicos del dialéctico son comunes al
orador (y al jurista); este dGlitimo, de hecho, no puede privarse de los argumenta docentia,
que Perelman clasificaria entre los argumentos «casi 16gicos»!2. Mas Vico descuida este
capitulo, limitindose a los ejemplos, en cuanto que no concierne a un tratado de retérica dar
reglas (tradere praecepta nostrae provinciae non est [p. 11]). ;Como explicar esta indife-
rencia? Trataremos de demostrar que la retdrica se debe ocupar —segin Vico- de la aplica-
cién de las pruebas 16gicas a situaciones argumentativas: el conocimiento de las pruebas
l6gicas es el presupuesto de su aplicacién, pero su tratamiento no halla lugar en un manual
de retérica. Para Vico la retérica es esencialmente l6gica de la argumentacién, técnica para
la presentacion de los datos argumentativos; pero ella —y sobre esto recae la llamada de aten-
cién~ no estd separada de la verdad porque el orador veritate tenet el auditorio: sélo los
sabios (qui vera sequuntur, quia vera sunt) se satisfacen de la verdad; a la multitud lo ver-
dadero le resulta ingrato si no aparece illecebris iucundum (p. 2).

Parece legitima la sospecha de que Vico busca en la ratio artificialis de 1a retérica el
nuevo sentido del producir, del hacer, del operar que era ignorado por las técnicas de la
raz6n modema. El parece hallar aqui los presupuestos para el estudio de las funciones socia-
les de la razén, para la delineacién de una psicologia de las mentes asociadas, por usar la
expresién de Cattaneo. Cierto es que —desde la primera oracién— se coloca el problema del
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conocimiento en el dominio del deber hacer, que es fundamental para la retérica. Pero dicho
estudio no es posible prescindiendo del andlisis de aquellas disposiciones morales y natura-
les del hombre, que son las virtudes. Y la fenomenologia del cambio es analizada no sélo
desde el punto de vista de las utilidades (sociedad de lo itil), sino también desde aquél de
la comunicacion humana (sociedad de lo verdadero). En la sociedad de lo verdadero emer-
ge la problemadtica del veriloquium, de la buena fe; y —en definitiva— aflora el interés por el
error, por la falacia que (sélo en apariencia) habia sido descuidada en las Institutiones.

Los capitulos de la retdrica son cinco: invencién, disposicién, elocuencia, pronuncia-
cién, y memoria; pero la atencién prevalente es para los capitulos mas estrechamente ligados
a una teoria de la argumentacién: para la invenci6n, y sobre todo para la elocucidn.
Innovando profundamente, Vico trata la elocucién no desde el punto de vista estilistico, sino
desde el 16gico de la argumentacién. La distincidn entre invencidn y elocucion parece relati-
va: la primera estd subordinada a la elocucion, que es una metodologia para la presentacién
de los datos argumentativos. Mientras que para la tradicién precedente la elocucion habia
sido considerada una parte accesoria, para Vico en cambio goza de una situacion de privile-
gio y parece identificarse con la misma retérica: huius artis pars potissima est (p. 72). Se
halla a la base una idea fundamental: el estudio de los medios expresivos no puede estar diso-
ciado del de los procedimientos mentales. La comunicacidn lingiiistica es también una comu-
nicacién mental. Por este motivo —alejdndonos del orden de la exposicién— comenzamos a
tratar de la elocucidn: aqui podemos entrever las lineas de la filosofia retérica de Vico, de la
subordinacién de la filologia a la filosofia. Hablaremos después de la teoria de la controver-
sia de la cual trata —en el capitulo de la invencién— a propdsito del genus iudiciale.

II

Se reclama la atencién sobre la circunstancia de que mds de la mitad de las
Institutiones estd dedicada al capitulo de la elocucién, con el cual parece identificarse la
retérica misma. La elocucién es una metodologfa para la aplicacién de las palabras a las
cosas: Est autem elocutio idoneorum verborum, et sententiarum ad res inventas, et disposi-
tas, accomodata expositio (p. 72). Es, por tanto, una técnica para la presentacidn de los datos
argumentativos, una técnica de la presencia. El lenguaje estd estrechamente ligado al pen-
samiento: el estudio de los medios expresivos permite un andlisis de la constitucion interna
de la mente humana, y de sus operaciones sociales. Aunque Vico acepta la cldsica triparti-
ci6n (elegancia, dignidad, composicién), este dltimo capitulo tiene escasa importancia: la
composicién es en verdad la parte méas propiamente estilistica, y sobre ella no se detiene.

A prop6sito, entonces, de la elocucién, tratemos de examinar los diversos puntos toca-
dos por Vico:

a) eleganza ~ La elegancia es una virtud de la oracidn que sirve para elegir la expre-
si6n apropiada, pero el fenémeno expresivo no estd separado del mental: ad explicanda qua-
eque mentis sensa deligimus verba, quae ad ea ipsa significanda nata sunt (p. 81). La elec-
cién de las palabras debe ser en relacién al lenguaje ordinario, que es la mds importante
manifestacién de una comunién mental, el vehiculo de una experiencia colectiva, donde
estan comprendidas no s6lo los vocabula propria, sino también las metaforas (translata ex
causa necessitatis). El lenguaje metaférico —y el discurso serd mas ampliamente retomado en
el capitulo de la dignidad- es lenguaje ordinario, en cuanto que nace de la pobreza del len-
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guaje ordinario. Estrechamente conectada a una teotfa de la argumentacion estd la tesis de que
no existen sinénimos: in nulla lingua reperiri ista quae synonima appellantur (p. 92); ningu-
na palabra significa precisamente lo mismo que otra. Y a esta tesis parece estar estrechamen-
te ligada la obra de Vico dirigida a Ia distincion de los significados y a las etimologfas.

Vico trata largamente de aquel lenguaje metaférico que esta representado por las sen-
tencias, por las médximas, por los aforismos; y tal problematica estd relacionada con las polé-
micas del siglo XVII en torno a los conceptos agudos. Su «autor» parece ser aqui
Aristételes, que habfa visto en el saber gnémico una de las mds importantes manifestacio-
nes del saber colectivo: de Aristételes parece haber aprendido la leccién de que el fildsofo
es indagador de la sabidurfa comtn. Alejandose de algunos tratadistas seicentistas distingue
entre conceptos «agudos» [acuti] y «sutiles» [arguti]: sélo en los primeros el origen es lo
verdadero, y el placer de un hablar agudo deriva de la circunstancia que facilita el proceso
de aprendizaje, y por tanto estd en relacién con el ingenio.

Desde un punto de vista general nos parece poder afirmar que la elegancia esté subor-
dinada a la dignitas. Esta dltima nos ensefia la expresién apropiada (... ut dicamus apta, et
quae deceant [p. 101]), y por tanto constituye el capitulo central de la elocucién.

b) dignitas — Mientras la precedente tradicién se habia encaprichado en una casuisti-
ca pesada y escoldstica, Vico trata a los tropos y figuras desde una perspectiva légica. El
caracter metaférico no es independiente de un valor cognoscitivo: deriva de la insuficiencia
del patrimonio lingiiistico, que radica en la naturaleza de las cosas. Entre los tropos son
mencionados: metafora, metonimia, sinécdoque, ironia; pero las metdforas gozan de un pri-
mado absoluto: ex omnibus... facile princeps metaphora (p. 102). Una vez distinguidas la
metdforas «por ornamento» de aquellas «por necesidad»!3, se apunta la atencin sobre estas
ultimas. Las metdforas por necesidad presuponen: a) la pobreza del lenguaje (verborum ino-
pia); b) un razonamiento analdgico (ratio similitudinis).

Propiamente, en la retdrica se halla el punto de partida de la meditacién acerca del
cardcter metaférico y analdgico del lenguaje: siendo la metdfora un razonamiento basado en
la similitud (contracta in unam vocem similitudo), ella debe corresponder a las cosas, y el
tratamiento de los casos de viciosa metaphora supone una profunda familiaridad con la
patologia de la «argumentacion», y en particular con la teorfa de los errores. A la superiori-
dad de la metdfora permanecerd Vico fiel: en la Scienza nuova primera, las tres fases evo-
lutivas de la lengua son puestas en relacion con los tres tropos (metonimia, sinécdoque y
metafora); se advertird que de la reflexién nace la ironfa y la mentira.

Desde el punto de vista de una teoria de la argumentacién no tienen valor alguno las
distinciones escoldsticas de las figuras; en particular, aquélla entre figuras de palabras y de
pensamiento, que interesa Unicamente a la estilistica. La critica de Vico estd dirigida a des-
valorizar las figuras de palabras:

«Su naturaleza es tal que su artificio no tiene nada de vélido, y miran més a la
apariencia que a la sustancia. Agradan verdaderamente, pero no ayudan a las
cosas, En cuanto son improvisadas y manifiestas desvian de las cosas al audito-
rio, més que afirmar en ellas la atencién. Y puesto que son obvias, manifiestan
el artificio, anulando toda credibilidad» (p. 115).
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La distincidn entre figuras de palabras y de pensamiento no tiene por tanto un valor
l6gico; solamente las segundas «non aures, sed mentem occupant»,

Asimismo, aceptando ejemplos y terminologf{a tradicional, Vico trata de concretar cla-
sificaciones de tipo l8gico entre las figurae sententiarum. La parte més interesante es ague-
lla relativa a las figurae inventionis asi distintas: «ad probationem», «ad explicationem»,
«ad exprimendos mores», «ad affectus». Se sobrentiende siempre la referencia a un modelo
juridico de razonamiento, al esquema acusacidn-defensa. Las figuras, en suma, son medios
de prueba, de refutacidn, de justificacién: y a través de ellas vienen retomadas las exclama-
ciones, interrogaciones, e imperativos. Toda clasificacidn es entendida en sentido relativo:
es relevante sélo el interés por la utilizacion argumentativa de las figuras. Nos limitaremos
aqui a recordar algunas de las figuras ad probationem: la «prolepsis», con la cual confundi-
mos anticipadamente una posible acusacidn; la «comunicacién» ( 0 anocenosis) que —impli-
cando la apelacién al juicio imparcial de un juez- sobrentiende una actitud simpatética.

En fin, las figuras —como las metdforas— no son un ornamento del discurso, sino pro-
cedimientos mentales. La tension entre letra y espiritu —que estd ligada a todo enunciado
figurativo— es un dato constante, ineliminable: el alejamiento del uso normal debe ser justi-
ficado por la situacién argumentativa, y respecto a ésta parecer apropiado. Vico no es victi-
ma —como los modernos!¥— de la asi 1lamada falacia descriptivista, en cuanto que tiene con-
ciencia de que el uso descriptivo del lenguaje no agota el drea de sus funciones. El lengua-
je figurado tiene una funcién prescriptiva, normativa: de ello depende el mundo humano, y
sus instituciones. Hablando de Terencio dice que de los muchos ejemplos de costumbres
civiles «se puede conjeturar un criterio acertado en torno a los deberes del hombre».

Justamente a propdsito de las figuras la retdrica se revela como técnica de la presen-
cia, porque la eleccidn, la seleccidn debe tener en cuenta la situacién argumentativa: pro
rerum de quibus agit diversitare (p. 110). E!l discurso sobre metdforas y figuras envia de
nuevo a la filosoffa, en cuanto la nocién de presencia estd ligada a una metafisica de la
mente humana. Estd sobrentendida la referencia al «verdadero y propio intelecto»!¥, o sea a
una razon no instrumental, que nos permite analizar procedimientos de valoracién y justifi-
cacidn, de simpatizar, de mirar a las reglas desde el punto de vista interno.

HI
E!l interés hacia los aspectos légicos de la retérica viquiana estd confirmado por el
agudo y, bajo ciertos aspectos, original tratamiento de la teorfa de la controversia judicial
(status). Con una leccidn sobre dicho argumento, Vico obtiene la cdtedra de retérica, segin
nos relata en la Aurobiografia:

«As{ Vico concurrié con una leccién de una hora sobre las primeras lineas de
Fabio Quintiliano en el larguisimo capitulo De statibus caussarum, limitdndo-
se a la etimologia y a la distincién del «estado», llena de erudicién y critica grie-
ga y latina...»16.

Vico era bien consciente de que la teorfa de la controversial?, estrechamente ligada a un
modelo juridico de razonamiento, representa el capitulo mds exquisitamente légico de la
retorica: ista de statibus caussarum inveniendis praecepta sunt vere logica'®. No hay que
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olvidar que la teorfa cldsica de los status habia permitido la superacin de una retérica emo-
tiva, irracional; la distincién de varios tipos de conflicto tiene un valor objetivo, imparcial,
neutral: desde esta perspectiva la retérica aparece estructuralmente ars distinguendi. El dia-
léctico no simplifica, sino que distingue: sabe que la clarificacién que no tenga en cuenta la
naturaleza de los problemas es falaz, porque termina por ignorar la cuestién. La controver-
sia —entendida como un centro de argumentacién— es compleja, y el retérico debe distinguir
en su interior una pluralidad de cuestiones (principales, subordinadas, prejudiciales, etc.).

El fraccionamiento de las cuestiones nos hace conscientes de toda la gama de con-
flictos: comprender su naturaleza representa un primer paso para salir de una situacién con-
trovertible. He aqui la importancia para el orador de individuar la «quaestio princeps»: «Est
autem iudicatio quaestio princeps, de qua iudices iudicare, et quam orator confirmare
debet» (p. 30). Aun si no hay un especifico tratamiento de la teoria de la relevancia de las
cuestiones, 0 sea, del capitulo de la prejudicialidad, Vico —tratando de la refutacién— pone
en evidencia la importancia de la [cuestion] prejudicial, que representa una prohibicién 16gi-
ca para el tratamiento de las sucesivas cuestiones: «Caput aggredimur si inde caetera tam-
quam annulis catenata dependant» (p. 69).

La teoria de la controversia verdaderamente tiene implicaciones de caracter filoséfico
que son buscadas bajo las oscilaciones en las clasificaciones escoldsticas; he aqui, por tanto,
la importancia de individuar esa propuesta de Vico. Desde un punto de vista general parece
alejarse de la prevalente tradicion latina que distinguia, entre status rationales (coniectura,
definitio, qualitas) y status legales (o sea, controversias relativas a la interpretacién de la
ley: antinomia, ambiguitas, ratiocinatio, translatio). Vico innova profundamente:

a) acepta la triparticién: controversia relativa al hecho (coniectura), al nombre (defi-
nitio) y a la cualidad (qualitas);

b) retoma los status legales en el dmbito de la qualitas.

Quisiéramos reclamar la atencién sobre este ultimo aspecto, en cuanto que sobren-
tiende el primado de la controversia relativa a la cualidad; y tal primado es el reflejo de una
concepcion de la retdrica, empefiada y orientada axiolégicamente y filoséficamente, a 1a que
Vico permanecerd siempre fiel. Por tal motivo —alejdndonos del orden del tratamiento
viguiano— hablaremos antes de la cualidad, y Inego de la definicién; la controversia relativa
al hecho (coniectura) tiene menor relevancia para los fines de nuestro tratamiento.

Veamos, también a este propdsito, las distintas cuestiones:

A) CONTROVERSIA SOBRE LA CUALIDAD Y TEORIA DE LA REFUTACION.

La controversia sobre la cualidad es el modelo de los problemas précticos, y est4 per-
meada de juricidad. La misma cuestién filoséfica —como la controversia juridica— pertene-
cen a la cualidad: por usar un lenguaje moderno, podriamos decir que se trata del dominio
de los valores. No hay, en suma, una diferencia estructural entre tesis e hipétesis; y en la
Autobiograffa leemos que Vico «usé siempre la practica de proponer argumentos universa-
les»1. El reflejo mds significativo de la juridizacin del 4rea cualitativa es su caricter con-
futador?. La refutacion es en este sector el procedimiento normal de justificacién, de prue-
ba: el andlisis de las reglas, de los modelos propuestos, no puede prescindir del juicio de las
partes. El problema préctico nos aparece en esta perspectiva como una situacion argumen-
tativa. Cada parte —considerando relevantes algunas circunstancias— nos muestra los limites
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de aplicabilidad de las reglas. Si bien en interés propio amplia el campo de la informacién,
y —también aunque no entre en su intencién— sirve a la causa de la verdad. Tenemos moti-
vos para suponer que dicha problemadtica habia podido ofrecerle a Vico sugerencias para el
famoso principio «homo non intelligendo fit omnia».

Como hemos visto, la controversia sobre la cualidad se distingue en cuestién dialéc-
tica (status qualitatis rationalis) y cuestion legal (status qualitatis legalis).

1) Qualitas rationalis: es una controversia relativa a valores y elecciones, cuyos pro-
cedimientos probatorios tienen un caricter confutatorio y justificativo. La confutacion
«absoluta» es como una agresion dirigida a paralizar a la acusacién, poniendo en discusién
los presupuestos, las prejudiciales: no se niega la existencia del hecho y su definicion, sino
su cualidad (recte factum esse defendimus), basdndose en causas de justificacion extra-legal
(naturae instinctu, nationum consensu, sapientum virorum iudicio, etc.). La confutacién
«relativa» no niega la cualidad del hecho, sino que lo coloca en una cierta dimensién tem-
poral, en relacidn a circunstancias excepcionales. Por ejemplo —en el caso de la concessio—
reconocemos la ilicitud del hecho, pero hallamos una causa de justificacién en la impru-
dentia, en la necessitas, en la fortuna.

2) Qualitas legalis: la atraccidn de las controversias relativas a la interpretacion de la
ley en el drea de la cualidad, implica la transferencia de ese mecanismo de informacién que
es peculiar de esta dltima. Ello supone la refutacién de una concepcién de la interpretacion
como interpretacion de un texto, de una scriptura: el texto es solamente un elemento del pro-
ceso interpretativo, en cuanto esta sobrentendido el primado del caso, de la naturaleza de las
cosas sobre la abstracta formulacién normativa. La utilizacién del método dialéctico en el
terreno de la interpretacion permite la informacién en torno a las circunstancias relevantes.
La ambigiiedad del lenguaje normativo parece entonces no sélo inevitable, sino también
benéfica, en cuanto permite su adaptabilidad. El contraste entre la letra y el espiritu de la ley,
al cual dedica Vico un amplio espacio, parece connatural al cardcter metafdrico de los enun-
ciados normativos. Mas —entre todos los status legales— el mds importante es aquella forma
de razonamiento analégico basado en la «similitud» que es la ratiocinatio (in quo statu stant
omnes fere de iure disceptationes). El razonamiento a simili queda de hecho fuera de toda
pretendida sisterndtica, en cuanto esta ligado a la opinién, y por tanto a un procedimiento
dialéctico de investigacién.

B) CONTROVERSIA SOBRE LA DEFINICION.

Quisiéramos reclamar la atencion sobre €l status definitionis, porque nos parece posi-
ble hallar la primera intuicién sobre la relacién entre «vero» y «fatto»: estd presente un ele-
mento juridico, dado que la actividad 16gica del «definir» constituye la manifestacion méas
significativa del «hacer» de los juristas. A Vico le parece claro que la problemadtica de la
definicion en la argumentacion estd ligada a la de las operaciones sociales de la mente
humana?!:

1) La definicion supone la existencia de acuerdos tépicos, de loci communes;

2) la definicién mira a establecer una relacion con el sentido comiin,;

3) la definicion es el resultado de procedimientos probatorios (que son de justificacion
y de confutacion) en una situacién de controversia.

La problemadtica viquiana de la definicidn —por su apelacién al sentido comuin— estd
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fuera tanto de la definicidén real cuanto de la nominal; la definicién retérica —como la dia-
léctica?’— est4 ligada a la opinidn, y se refiere al dominio del derecho, de la moral, y de la
politica. En la tradicién dialéctica —que Vico conocia bien— la definicién, concebida como
un «centro de argumentacién», era el mds importante capitulo de la dialéctica, y estaba
estrechamente ligada tanto a la teoria de los errores en la argumentacién cuanto también a
la teoria de la controversia. La definicién no tenia por objeto determinar la esencia, sino los
limites de las definiciones propuestas; el filésofo, en cuanto dialéctico, indagaba sobre las
definiciones propuestas por el saber comiin a través de «slogans», aforismos, etimologias.
La teoria de la definicién se resolvia en un andlisis del lenguaje ordinario, en una metodo-
logfa para la exacta aplicacion de las palabras a las cosas. El acuerdo sobre la definicién apa-
rece, en esta perspectiva, como el resultado de una investigacion dialéctica y el sustituto de
un orden ontoldgico: la definicién dialéctica no es definicién de esencias, sino de cosas que
pueden ser cambiadas mediante una elecciéon humana.

Vico parece intuir desde las primeras fases de su especulacién filosé6fica (que a nues-
tro juicio estd estrechamente ligada a la retdrica) que el hombre —por usar libremente una
expresion de Austin?*- tiene la posibilidad de «hacer cosas con palabras»; y esto, en primer
lugar, por medio del «nominar». Mas justamente aqui lo hecho se convierte con lo verdade-
10; y el mismo Vico se complace en testimoniarnoslo. En el De antiquissima®® —tras haber
recordado que para los autores latinos tenian el mismo significado las expresiones quaestio
nominis y quaestio definitionis— afirma: «Et tunc quaerere definitionem putarent, cum qua-
erebant quid, verbo prolato, in communi hominum mente excitaretur».

La definicién, en suma, es un acto de creacién humana en cuanto implica la asigna-
cién de un valor a una situacion, a un hecho. El método dialéctico, y no la demostracién
cientifica, nos permite la definicién del dominio de la opinién. He aqui por qué la reflexién
sobre la definicion parece ser el punto de partida de la afirmacién del principio de que la
mente humana participa creativamente en lo real. La definicion —como el modelo del hacer
del jurista— estd en relacién con un orden que no estd preconstituido, sino en un continuo
renovarse.

v

Quisiéramos por dltimo recordar que en todas las obras de Vico son frecuentes las
referencias a las teorias de la retdrica; entre ellas, nos parece significativo el vinculo que
Vico establece entre la teoria grociana de la interpretacién de la ley y los status legales (De
uno, Prol. 5): ...Hugo Grotius doctrinam de interpretatione magna ex parte rhetorum prae-
ceptis, quae de statibus caussarum tradunt, illustrat. El cuarto «autor» parece inicialmente
un dialéctico, ligado a las técnicas de la «ratio artificialis»: ...si eius principia ad exactae
criticae trutinam expendantur, magis probabiles verisimilesque quam necessariae sunt et
invictae rationes (De uno, Prol., 19). No parece casualidad que tal afirmacién se halle en el
contexto de una comparacion entre Grocio y el jurista y dialéctico Goveano, que habia sido
adversario de Ramo y el restaurador de la verdadera concepcidn aristotélica de la dialécti-
ca, entendida como la l6gica de la opinién y de lo probable. Si —como sostenemos— Vico
interpreta dialécticamente a Grocio, se pueden aportar ulteriores argumentos a la tesis de
Guido Fassd?, segtin la cual la filosofia grociana, que nos ha llegado familiar a través de sus
comentadores, fue extrafia no sélo a Vico sino también a la cultura napolitana previquiana.
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En la doctrina viquiana del sentido comiin hay el eco —como sugiere Fasso— del pensamiento
de Grocio, segiin el cual la causa por la que diversos pueblos enjuician por derecho natural
la misma cosa: «vix ulla videtur esse possa praeter sensum ipsum, communis qui dicitur».
Quisiéramos afiadir que Vico —en la lectura del De iure?, en la que se subraya la funcién
axiolégica de esa actividad, que estd dirigida a conservar la sociedad y es humano intellec-
tui conveniens— hubiese sido llevado a descubrir en ello la concepcidn clésica del intelecto
como intuicién inmediata, sentido comuin, conciencia de lo justo y de lo injusto. No es éste
el lugar para indagar las relaciones entre intelecto, prudencia y tdpica en el pensamiento
aristotélico, que Vico conocia bien; siendo cierto que en sus /nstitutiones (p. 6) afirma que
el sentido comiin es omnis prudentiae, eloquentiae norma.

(Pudo Vico hallar de aqui inspiracién para esta concepcion, en cierto sentido original
de la retérica? El mismo podria sugerirnos algunas indicaciones en cuanto que afirma en la
Autobiografia a propésito de su leccién para el concurso «que estaba llena de erudicion y
critica griega y latina». No presenta dificultad individuar las fuentes latinas, en particular
Cicer6n y Quintiliano?’; quisiéramos avanzar aqui alguna hipétesis —con cardcter de provi-
sionalidad— en lo que se refiere a las fuentes griegas. La primera parece ser Aristételes dia-
léctico: el autor de los Tépicos, de los Elencos sofistas, de la Retérica, de la Etica. Vico sabe
bien que el racionalismo moderno habia llevado a la corrupcién del auténtico pensamiento
aristotélico: ... hodie nec Carthesiana nec nostri temporis Aristotelea (doctrina) rebus ora-
toriis plurimum confert (p. 7). Cuando contrapone el método del orador al del cientifico (p.
7), y pone en guardia contra el uso de la matematica en el dominio de lo verosimil, Vico
toma prestadas las famosas argumentaciones de la Etica nicomaquea. A propésito del estu-
dio de las facultades mentales, de los procedimientos de aprendizaje, quisiéramos recordar
la invitacién que ofrecia a sus estudiantes en la oracién de 17012

«Escucha con cudnta agudeza Aristdteles habia abrazado todas las facultades
del razonar. Nada han afiadido los otros fildsofos a su tratamiento sino algin
ejemplo... Examina su completo sistema de filosofia moral, y reconocerds
espontineamente el cardcter milagroso de esta obra».

Para Vico —como para Aristételes— la relacién entre retdrica y verdad? es tema cons-
tante de reflexién; y por tanto el discurso sobre la retérica envia de nuevo al de la filosofia,
al del derecho, y al de la ética. No es posible prescindir de aquellas disposiciones morales y
naturales del hombre que son las virtudes: entre ellas estd colocado el intelecto, o, por usar
el lenguaje de Vico, la vis veri. La especulacién sobre la retdrica estd por tanto estrecha-
mente ligada a la de la ética, entendida como filosofia de la conducta humana: ésta viquia-
na no es una moralidad de la obligacién, sino de la virtud®. La refutacién de la moral de los
estoicos y de los epiciireos como moral de solitarios tiene el presupuesto en una filosofia
retérica, que toma impulso de la funcién social de la razén: ...nec Epicureorum, nec
Stoicorum doctrina eloquentiae utilis erat (p. 7). Las pasiones no son ciegas respecto a los
valores; y son consideradas en una perspectiva dialéctica, contrapuesta a la cientifica: el tra-
tado cartesiano de las pasiones puede servir a la medicina antes que a la moral3!.

Podremos verdaderamente considerar a Vico filésofo de la praxis, a condicién de con-
siderar la praxis en el significado clésico, aristotélico: el obrar (TpaTTeELV) en verdad es con-
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siderado al uso de la libertad, y en contraposicién a un hacer (wol€iv), a un producir en el
que —prescindiendo de la intencién— se mira Unicamente hacia el resultado. Entre las afir-
maciones a favor de esta interpretacién viene recordada la contraposicién viquiana entre el
hombre prudens y el hombre faber.

Por cuanto se refiere a la logica de la controversia, la retdrica viquiana parece resen-
tirse del influjo de la tradicién bizantina, que se habia venido desarrollando en una serie de
comentarios a la retérica de Hermégenes de Tarso, un dialéctico del siglo I d.C. En la redac-
cién de las Institutiones de 1738 hay una afirmacion significativa: ...de statibus causarum
spinosissimam tractationem Quintilianus... et Hermogenes integro libro exequuntur®. En la
tradicién de HermdGgenes hallamos de nuevo algunos aspectos que caracterizan la posicién
viquiana:

a) el primado de la «cualidad», que implica una orientacién axiolégica de la retérica;

b) la referencia a fuentes extralegislativas (uoplot Sty oiov) como causas de justificacion;

c) el interés por las figuras del discurso.

La obra de Hermégenes pudo asi influir en Vico a través de la mediacién de numero-
sos tratadistas de retérica y poética que —a partir del Renacimiento— retornaron a esa fuente.
Y, entre ellos, no andaria ignorado Bacon3; de este dltimo Vico podia hallar estimulo para
elevar la elocucién a capitulo fundamental de la retérica: en el De augmentis la retérica es
reducida a Art of Transmission and Elocution. Y no se olvide —como Perelman ha puesto en
evidencia— el interés baconiano por el momento de la presencia en la argumentacién.

v

La referencia a Perelman® no es casual, porque en la retérica viquiana parece posible
identificar la prefiguracién de las instancias mds vivas del movimiento que encabeza la
«nueva retdrica» . Perelman es uno de los raros estudiosos contempordneos que conocen las
Institutiones viquianas, ampliamente utilizadas en el Traité de [’argumentation (1958). En
las obras de Vico y de Perelman —también por vias opuestas— es posible delinear un ideal
punto de encuentro. El joven profesor napolitano de elocuencia descubri6é en Bacon a uno
de sus «cuatro autores»; en tiempos cercanos a nosotros un joven lggico belga insatisfecho
con las conclusiones —en el dominio de la accién— de una légica de lo racional, ha redescu-
bierto Ia retdrica, relegada por siglos al modesto papel de teorfa de la forma ornamental.
Confederandose a esta tradicidn, le ha sido posible defender las pretensiones de una razén
historica en las confrontaciones de una «raison éternelle». También aqui el punto de parti-
da ha sido la lucha contra la idea cartesiana de razén y de evidencia:

«Les luttes incessantes qui, depuis Descartes, ont opposé les rationalistes a leurs
adversaires, dans la tradition philosophique occidentale, ont contribué & renfor-
cer une thése commune aux deux camps, celle de la liaison de la raison aux rai-
sonnements nécessaires. Le rationnel s’étend aux domaines que 1’on croit sou-
mis aux preuves apodictiques, et tout ce qui n’est pas susceptible de preuve
nécessaire releve de I’irrationnel»?s.

Esta limitacion de la concepcién de la razén y de sus técnicas al dominio de lo nece-
sario es responsable de la inexistencia de una metodologia filoséfica de las ciencias huma-
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nas. Viene, por tanto, propuesta una nueva concepcion de la razén «qui découle d’une thé-
orie moins limitée de la preuve», revalorizando la racionalidad de los procedimientos de
argumentacion y de justificacién (analizados por la tradicién cldsica de la retérica). Gran
parte del Traité estd por tanto dirigido a la clasificacion de las técnicas argumentativas:

a) argumentos cuasi-légicos que son confrontables a razonamientos formales, l6gicos
o matemadticos (p.e. contradiccién e incompatibilidad, identidad y definicién, etc.);

b) argumentos basados en la estructura de la realidad (nexo causal, argumento prag-
matico, etc.);

¢) argumentos relativos a vinculos sobre los cuales se funda la estructura de la reali-
dad (ejemplo, modelo, razén, etc.).

El interés inicial ha sido, quizds, aquél del ldgico interesado por el estudio de los
mecanismos de pensamiento en el uso argumentativo de la razén. Los criticos de la teorfa
de la argumentacién —olvidando frecuentemente que ella es una disciplina filoséfica— se han
apresurado a ofrecer una interpretacidn de ella formalistica y analitica®, afirmando que ésta
no es incompatible con la 1égica, y tampoco es un compromiso o una integracion. Pero
Perelman ha precisado los fundamentos de su «filosofia» retérica en conexién con la pro-
fundizacién de la problematica del derecho y del lenguaje®. El derecho —por la insuficien-
cia del razonamiento tedrico en el dominio de la eleccién y de la accién— llega a ser un
modelo de razonamiento digno de interés para el l6gico: la cuestién filoséfica no es estruc-
turalmente diferente de una controversia judicial, y la empresa filoséfica al completo es jus-
tificativa, polémica. El fil6sofo —como el jurista— debe renunciar a una claridad absoluta: las
nociones confusas tienen una funcién en cuanto que permiten una divisién del conocimien-
to y del trabajo implicando un uso prictico, social de la razén.

Sobre el problema del lenguaje queremos reclamar la atencién, en cuanto que
Perelman refuta las tesis racionalistas (en la cuales terminan por concordar realismo y nomi-
nalismo), segtin las cuales el lenguaje es un elemento perturbador del conocimiento. Si los
realistas —por considerar inofensiva la intervencién del lenguaje— imaginan un lenguaje per-
fecto cuyos términos coinciden con esencias objetivas, los nominalistas lo consideran un
instrumento convencional dado que las diferentes lenguas pueden traducirse perfectamente,
transmitiendo el mismo lenguaje sin ambigiiedad. El reconocimiento de un valor cognos-
citivo del lenguaje ordinario (proverbios, maximas, «slogans») lo vincula a la mejor tradi-
cion dialéctica, desde Aristételes a Vico. También en Perelman la revalorizacién del valor
«cognoscitivo» de la metafora adviene a través de una distincién entre metaforas «explica-
tivas» y metdforas «expresivas»®: el uso filoséfico de las metéforas es diferente tanto del
uso poético, cuanto del uso cientifico. Este estd, de hecho, limitado a aquellas metaforas
basadas en una analogia, que sobrentiende una axiologia o también una ontologia. El traba-
jo filosofico es, en un cierto sentido, correccidn del material analdgico, que es peculiar de
una cultura particular.

La revalorizacién de un uso practico de la razén estd estrechamente ligada al ideal
secular de la filosofia como «amor a la sabiduria» y como un conocimiento racional que
conduce a la felicidad y a la virtud. Tal ideal estd en irreductible antitesis con el de una racio-
nalidad reducida a célculo: sélo una razén practica puede ofrecernos criterios de valoracién
de las acciones «independientes de los objetivos, tal vez irracionales e incluso opuestos».
Estd viva hoy la exigencia de establecer un contacto entre la «nueva retérica» y las demds
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corrientes del pensamiento contemporaneo; si inicialmente no evité alguna tentacion por las
corrientes irracionalistas como el existencialismo, hoy Perelman —consciente de las metas
logradas por una nueva racionalidad— parece propenso a reinterpretar la dialéctica hegelia-
na o la l6gica de Peirce?. Esperemos no pecar de nacionalismo cultural augurando que
~junto a los nombres de Hegel o de Peirce— la «nueva retdrica» pueda establecer una rela-
cion con la filosofia retérica de Giambattista Vico.

[Trad. del italiano por José M. Sevilla]
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20. El cardcter «confutatorio» de la investigacion esta constituido por los problemas de la cualidad: sobre
la distincién entre confutacién «absoluta» y «relativa» en la tradicion topica cfr. A. GIULIANI, «La logique juri-
dique comme théorie de la controverse», Archives de philosophia du droit, 1966, p. 87.

21. Institutiones oratoriae, ed. POMODORO, p. 31: «In statu finitivo loci utrique parti communes sunt: ut
definiat uterque quam maxime potest ad communem sensum, et vim verbi accomodata».

22. A. GIULIANI, «The Aristotelian Theory of Dialectic Definition», Philosophy and Rhetoric,V1,1972,p.129.

23.).L. AUSTIN, How To Do Things With Words, London, 1962, p. 12 ss.

24. VICO, De antiquissima Italorum sapientia, 1, 2. [N.T.: cfr. la trad. esp. de la Antiquisima sabiduria de
los italianos en la seccién «Biblioteca» de este mismo volumen 11-12 (1999-2000) de Cuadernos sobre Vico]

25. G. FASSO, Vico e Grozio, Napoli, 1971, p. 91.

26. GROZIO, De iure, Prol., 8.

27. A. SORRENTINO, La poetica e la retorica di G.B. Vico, Torino, 1927. Sobre los precedentes de la cla-
sificacidn viquiana de los tropos: A. BATTISTINI, «Tradizione e innovazione nella tassonomia tropologica vichia-
na», Bollettino del Centro di Studi Vichiani, 1973, p. 67.

28. VICO, Orazioni inaugurali, cit., p. 31. [N.T.: puede confrontarse la tnica traduccion espafiola existen-
te de las Oraciones, publicada en la serie de voltimenes de Cuadernos sobre Vico desde la primeraenel n. 1 (1991)
en adelante].

29. La relacion entre «retdrica» y «verdad» quedard como un motivo constante de la especulacién viquiana. Entre
las numerosas afirmaciones recordemos el discurso pronunciado en la inauguracién de la Accademia degli Oziosi en
1737 (Filosofia ed eloquenza, en Opere, cit., p. 940): «no hay elocuencia sin verdad ni dignidad, de cuyas dos partes se
compone la sabiduria» [N.T.: cfr. tinica trad. esp. de este discurso en Cuadernos sobre Vico,7-8, 1997, pp. 473-477].

30. P. PIOVANI, «Pensiero e societa in Vico», en Giambattista Vico nel terzo centenario della nascita,
Napoli, 1971, p. 131: «Para Vico, la conciencia de las acciones, inferida por la necesidad reconocida del obrar, vale
mucho més que toda aprioristica asercién de deberes».

31. Autobiografia, en Opere, cit., p. 23.

32, Versi d’occasione e scritti di scuola, cit., p. 201.

33. Hermdgenes representa una de las fuentes de la retérica baconiana, sobre la cual cfr. K.R. WALLACE,
«Bacon’s Conception of Rhetoric», en el vol. col. Historial Studies of Rhetoric and Rhetoricians, ed. por R.F.
HOWES, Ithaca - New York, 1961, p. 114.

34. El Traité —publicado por PERELMAN en colaboracién con L. OLBRECHTS TYTECA- ha sido tra-
ducido al italiano en 1966 (Trattato dell’argomentazione, cit.). Para las numerosas referencias a Vico puede con-
frontarse —en apéndice- el indice de nombres.

35. Raison éternelle, raison historique (1952), reimpr. en Justice et raison, Bruxelles, 1963, p. 97.

36. Para una critica de la interpretacion formalista de la teoria de la argumentacién, que ignora los presu-
puestos filos6ficos de ésta, enviamos a nuestro ensayo: «Il campo dell’argomentazione. Su di un recente volume
di Ch. Perelman», Rivista intern. di filosofia del diritto, 1972, p. 100.

37. Particularmente significativa resulta, bajo este perspectiva, la seleccion de los ensayos mds recientes en
el volumen Le champ de I'argumentation, Bruxelles, 1970.

38. De I’evidence en metaphysique (1970), en Le champ..., cit., p. 236.

39. Analogie et métaphore en science, poésie et philosophie (1969), en Le champ..., cit., p. 271. Sobre la
filosoffa del lenguaje en la nueva retdrica remitimos del mismo modo a nuestro ensayo: «Nouvelle rhétorique et
logique du langage normatif», Logique et Analyse, 49-50, 1970, p. 65.

40. CH. PERELMAN, «The New Rhetoric: A Theory of Practical Reason», en The Great Ideas Today,
1970, Encyclopaedia Britannica, 1971, p. 306. Sobre la afinidad entre Vico y Peirce ha llamado la atencién M H.
FISCH, «Vico and Pragmatism», en el vol. col. Giambattista Vico: An International Symposium, ed. por G.

TAGLIACOZZO & H.V. HAYDEN, Baltimore, 1969, p. 401.
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