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Continuando nuestra permanente labor de investigacion sobre larecepciény lafor-
tuna de Vico en la cultura hispanica, ofrecemos en € presente estudio algunas recientes
indagaciones que contindian y se agregan a nuestros anteriores trabajos sobre el problemat.
Estas nuevas contribuciones? estén centradas en importantes autores del siglo X1X, y sirven
—entre otras cosas—- para incidir en la mostracion del hecho de que Vico no fue un autor
“ausente” en laculturay € pensamiento espafioles. Estos autores que mas abajo resefiamos,
y los cuales vienen a dar fe de ello, son Fernando de Castro, Eduardo Benot, Luis Vidart
Schuch, Antonio Pérez de la Mata, Ramén de Campoamor, Antonio Benavides, Facundo
Gorly, y José Moreno Nieto. Todos €llos figuras importantes y nada desdefiables en €l teji-
do intelectua de nuestro siglo X1X, corroboradoras de laimportancia de Vico en este &mbi-
to cultural decimonénico, que ya habiamos advertido y resefiado en otros principal es auto-
res como —por citar a los mas destacados— Juan Donoso Cortés, Alfredo Adolfo Camus,
Jaime L. Balmes, Marcelino Menéndez Pelayo, Juan Valera, Zeferino Gonzdlez y Diaz
Tufidn, Nicolds M. Serrano, Fermin Gonzalo Morén, o Manuel Duran y Bas.

Seguimos, pues, la linea de los anteriores estudios citados, a los que esperamos
poder dar homogeneidad —asi como ampliacién y profundidad— proximamente en un libro3.
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1. NUEVOS REFLEJOS DESDE LA DIRECTRIZ KRAUSISTA Y PROGRESISTA! EL CLERIGO
FERNANDO DE CASTRO Y EL ARTILLERO LUIS VIDART

En la linea progresista del krausismo y del hegelianismo-proudhonismo, segin
hemos apuntado ya en anteriores estudios citados?, la acogida de Vico suele mostrarse més
indirectay escasa—aunque no menos interesante— que en otros ambitos filosoficos o ideol 6gi-
cos s éstano se enmarca dentro del contexto general de una recepcion problematista de Vico
en toda la decimononica centuria. Asi, por gjemplo, en € meridiano del siglo € ilustre cate-
drético de “Filosofia e Historia de la misma’ en la Universidad de Sevilla, José Contero y
Ramirez (1791-1857), introductor del hegelianismo en Espafia y primer difusor de Hegel
desde la céatedra, incluia a Vico en los cuadros de historiadores que presentaba en sus leccio-
nes, segun nos refiere su discipulo Nicolas Cerro, quien publicd un programa del &grafo maes-
tro en la Revista Universitaria de Instruccion Pablica’. Por su parte, en 1889, Manuel Sales
Ferré —autor de una sociologia basada en Bachofen, de quien Sales fuera seguidor en Espafia—
habia considerado a Vico precursor deladelacienciasociol6gica’; y Gumersindo deAzcarate
y Menéndez (1840-1917), en su Concepto de sociologia (1891), planteando los precedentes
que llevan alaindependencia de la sociologia como ciencia, sefidla “En primer lugar, € cul-
tivo de la Filosofia de la Historia, la que, con razén, llamé Vico Ciencia nueva’’. A su vez,
Carlos Cafia Migoalla, en su discurso “El concepto actua de laHistoriay su aplicacién alade
nuestra patrid’, en Discursos leidos ante la Academia Sevillana de Buenas Letras (1899), vin-
cula el nombre de Vico d de Krause como aquellos que presintieron la transformacion de la
Filosofia de la Historia en Sociologia’. Como el “fundador de |a filosofia de la historia’, des-
tacando que “es un pensador importantisimo para conocer € desenvolvimiento de la moderna
filosofiaitaliand’, 1o refiere @ también krausista José de Castro y Castro (hijo del discipulo de
Julidn Sanz ddl Rio, y difusor del krausismo, Federico de Castro; y —como lo fuera su padre,
quellegd aser Rector delaUnivesidad de Sevilla— catedrético de metafisicade la Universidad
hispalense)? en su Resumen de Historia de la Filosofia (1891)%. Tampoco falta en mencionar
aVico € clérigo krausista Fernando de Castro (1814-1874)]1, gue en su Memoria testamenta-
ria (1874), publicada péstumamente por su amigo y legatario Manuel Saes Ferré, serefierea
Vico entre “todos esos libros’ que “abrieron nuevos y extensisimos horizontes ami inteligen-
ciay ami vida’12;, como asi pudo apreciarse tiempo antes en su obra —discurso de ingreso en
la Real Academia de la Historia— Caracteres historicos de |la |glesia espafiola (1866).

Luis Vidart Schuch resefia este Ultimo citado trabgjo de Federico de Castro (un
Apéndice titulado “Algunas consideraciones sobre la filosofia de la historid’) en su obra La
filosofia espariola, indicaciones bibliogréaficas (1866)13, donde € primer apartado es dedicado
por Vidart “a céebre Vico” y a la “aparente contradiccion” de que, estando ya desde la
Antigliedad |os elementos fundamental es que forman lafilosofiade la historia, Vico “no cedid
auna pretension vanidosa cuando a publicar un libro de filosofia de la historia, escribio en su
portada: ‘laciencianueva”; y, sin embargo, aunque “Vico no afiadié nada’ alas leyes eternas
de la historia—definidas en el Pentateuco por Moisés, en la Ciudad de Dios de San Agustin, y
en las historias de Salviano y de Orosio— e incluso “desconocio aguna’, no obstante “su libro
marca un gran adelantamiento, su libro fue verdaderamente la manifestacién de una nueva
ciencia, lafilosofiadelahistoria. Y laverdad de esto consiste en que lahumana cienciano es
s0lo saber, sno mas bien saber que se sabe.” 4 La presunta contradiccion resulta, por tanto,
solo “aparente” y nadareal. Més adelante, en el apartado |V, Vidart explicard como
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“Laprivilegiada inteligencia de Juan Bautista Vico reunio reflexivamente las
direcciones capitales de los pensadores que |e habian precedido en € estudio
de las leyes biolégicas de la humanidad, y escribié una obra titulada
Principios de una ciencia nueva, conforme a la naturaleza comin de las
naciones, que formaya un verdadero sistema de filosofia de la historia.”

Es maés, paraVidart: en € libro de Vico se descubre esa “tendencia arménica’, que
siguen todos los talentos de primer orden y que “es el origen de los sistemas sincréticos y
eclécticos’, generalmente menospreciados més por €l influjo de las modas que por €l dis-
curso racional. Pues bien, esa tendencia armonizadora “acontece en La ciencia nueva” .
Vidart acierta a ver claramente como Vico no solo ha logrado —como hemos dicho— reunir
reflexivamente las direcciones capitales de los pensadores que le habian precedido en tan
ingente empresa, sino que, ademas, en su obra estan también puestos “los cimientos de la
ciencia de la historia’, gracias a cuya labor “todos los pensadores dirigieron sus miradas a
esta nueva esfera de los conocimientos humanos y se produjeron sistemas sin cuento que
recorren todas las fases de la inteligencia individual " 6. ;Puede esperarse mayor recepcion
y reconocimiento a Vico que éste?

Junto a interés por la filosofia de la historia y la sociologia circula ya por estos
afios una seria preocupacion por la filosofia espafiola (como gjemplifica el famoso debate
decimononico sobre la “ ciencia espafiola’) y también por la“Historid’ de ésta (que se trata
de sistematizar) en la que, entre otros, son promotores ilustres Gumersindo Laverdey Luis
Vidart. Imbuido de las mismas preocupaciones que incitan €l proyecto de Laverde de orga-
nizar y redlizar una Historia de lafilosofia espafiola, un treintafiero hegeliano y proudhonia-
no Francisco Pi Margall (1823-1901) plantea —en su libro La reaccién y la revolucion
(1854)- que en la organizacion de materias filosoficas en la Facultad de Filosofia, dada la
ausencia de asignaturas de esta disciplinay €l escaso tratamiento filosofico de la historia,
¢como se va a pretender algo mas que simple investigacion de los hechos y pura crénica?
Paraescribir la historia“ como seladebe escribir hoy”, hace falta hacerlo como Vico o como
Hegel, e incluso més, pues es necesario ya algo mas que la filosofia para éllo. Dice Pi:

“Se ha creido al parecer aplicar laliteratura ala historia; mas, en manos del
gue no conozca lafilosofia ¢qué es la historia sino una simple cronica? Para
escribirla como Vico y Bossuet, como Herder y Hegel, se necesita algo mas
que saber de literatura y ciencias arqueoldgicas; para escribirla como se la
debe escribir hoy no basta ni lafilosofia. Es indispensable comprender bien la
economiay la politica, ser en lo demas enciclopédico” .

2. UNA IMPORTANTE IMAGEN DE VICO EN EL AMBITO DE LA RENOVACION EDUCATIVA: EL
FILOLOGO Y MINISTRO EDUARDO BENOT

Si Pi Margdl ve aVico como un modelo conforme a cua habria —cuanto menos—
que trabgjar para hacer una historia filosoficamente, més radical resulta la perspectiva de
Eduardo Benot, que asume € criterio viquiano de verdad para enfilar una critica filosofico-
pedagdgica sobre la educacion. Eduardo Benot (1822-1907), fillogo y académico de la
Lengua, autor, entre otras obras, del Diccionario de ideas afines, fue en politicaun hombre del
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partido federal, elegido diputado por Jerez en 1868 y ministro de Fomento en 1873. Una obra
suya, de reflexidn pedagdgicay politica educativa, titulada Errores en materia de educacion'y
de instruccién publica (1863), constituye una clara recepcion de ideas viquianas del De
Antiquisima (1710), concretamente del principio gnoseolégico y epistemol égico instaurado
por Vico. Como reconocera Luis Vidart a solo tres afios de la publicacion del libro (dando
cuenta con ello este Ultimo, dentro de su historia de |a filosofia espafiola actual, de lainfluen-
cia de Vico en un autor espafiol), en la pagina 196 de La filosofia espafiola (1866): “d Sr.
Benot sigue como criterio de verdad lateoria expuesta por Vico, y que posteriormente hasido
seguida por Hegel, enla cua se afirmaque solo se conoce lo que se hace|...]" 2. O sea, que d
seguidor de la “tendencia liberal, pero a propio tiempo sociaista’, y que llegard a ser diez
afios después ministro de fomento en la Republica, es considerado un partidario de la doctri-
naviquiana del verum-factum. Nada desdefiable ha de resultarnos este influjo teorético (gno-
seolégico) viquiano en un hombre de evidente razon préctica, como es Benot; ni tampoco ha
de resultarnos menos importante el hecho de que su contemporaneo historiador de lafilosofia
espafiola, € ilustre artillero Vidart, resefie dentro de su obra, en su Segundo Estudio (“Breves
indicaciones sobre € estado actual de la filosofia en Espafia’), como destacadisimo elemento
parala comprension de la obra la adopcion, por parte de Benot, del criterio de Vico®.

Errores en materia de educacion y de intruccion publica es toda una denuncia de
los males de la educacion vigente, un “clamor por lareforma de la educacion” y unarefor-
ma progresista de lainstruccion publica, un “clamor por lalibre ensefianza’. El porvenir de
las naciones esté en su educacion.

“Lainteligencia es necesaria a la libertad y, a menos que un sistema liberal
de educacion ensefie a pueblo cudles son los derechos que la libertad politi-
ca confiere, y a gjercer con discernimiento esos derechos, es muy de temer
que por mucho tiempo sea el juguete y el escabel v, lo peor de todo, la victi-
ma de los que saben explotar su no creida ignorancia’2.

A juicio de nuestro reformista educativo, en los nuevos tiempos gozan de “mas
veneracion” los fildsofos clésicos que los emperadores. Por ello:

“Presten los gobiernos tanta atencion alas letras y alas ciencias como a sus
gjércitos y marinas, y € que primero lo haga, primero se pondra a la cabeza
de las naciones. Ademaés, ¢en qué época puede ser necesario compensar y
regular con lamoralidad el desarrollo excesivo de las ciencias mas que cuan-
do €ellas han ensanchado fuera de medida el poder humano que puede asi
ponerse a servicio del bien como del mal?’ .

L os argumentos expuestos y debatidos por Benot en el libro | se dirigen a procla-
mar la necesidad de la libre ensefianza, y a que €l Estado haga una buena intervencion en
ella, no sdlo de maneraintervencionista, sino teniendo poderes paraimprimir una direccién
alaeducacion y la ensefianza publica.

Digtinguiendo entre educacién einstruccion, Benot define alaprimeracomo “ e desarro-
llo, e cultivoy ladireccion del hombre en lo fisico, en lo mord y enlo intelectud”, considerando
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gue es mas importante € desarrollo delo mord que d delofisicoy € delo intelectud. De mane-
raque, asumiendo que no se pueden cultivar ni dirigir las facultades humanas sSin que previamente
éstas se hayan desarrollado (lo cua congtituye una opinidn de estilo viqui an023), e tiene entonces
como lo mésimportante en educacion d “ conjunto de procedimientos que verifique megor € desa-
rrollo”, sendo la calidad del gercicio y dd habito (y no la cantidad de éstos) aquello de lo que
depende. Conforme a este argumento, entiende Benot que es através dd habito, y no dd dictado,
como & hombre aprende; tesis que se halla en conformidad con € primado activista de Vico. De
hecho, es araiz de este argumento que Benot trae a colacion a Vico para argumentar que € hom-
bre sabe lo que hace, mas quelo que le declaran y delo que sdlo consigue imprecisos y ambiguos
rudimentos tedricos. De ta modo que, segin expone en  “Resumen” retrospectivo del libro pri-
mero, a Benot le parece haber demostrado- entre otras cosas— “ Que seglin la profunda observa
cion de Vico (tomadaen su debido vaor) € hombre sabe bien aquello que hacey gercita, no ague-
llo que le dicen y de que adquiere nociones vagas que no pone en préctica.”

Es en d examen del hombre, de sus capacidades y facultades, de donde debe partir la
educacidn; o sea, que en @ estudio del hombre deben buscarse |as bases de | as | eyes sobre edu-
cacion. “ Dejando paradespués d andlisisdelalegidacion actua sobre educacion plblica, y par-
tiendo del supuesto evidente de que € hombre es capaz de desarrollo mediante cierta accion de
sus facultades, procederemos a decir qué concepto debe formarse sobre d particular”2. Siendo
la educacion, entonces, la serie de procedimientos que desarrolla-cultiva-y dirige las facultades
y capacidades fisicas-morales-e intelectuales, seraun procedimiento ildgico en éstad “cultivar
las facultades sin haberlas antes desarrollado”, igual que seraunaempresavanae “dirigirlassin
cultivoy sin desarrollo” 2, El objeto principa de la educacion habrade ser e de desarrallar, cul-
tivar y dirigir larazén y lavoluntad: “El digtintivo del hombre es|...] larazén con lalibertad””.
Por ello € objeto primordia de la educacion debe ser la cultura moral, de la que laintelectua
y lafisica son su medio. Luego “la educacion, por tanto, nunca concluye: € desarrollo de las
facultades puede cesar, su cultivo y direccion nunca terminan” 2, ;Cémo, entonces, se puede
verificar € desarrollo delas facultades?* El desarrollo de nuestras facultades depende de la cua
lidad y no de la cantidad delos gjercicios’2. Lo importante para e desarrollo del ser racional no
es, entonces, la cantidad de gjercicios sino la clase de gercicio. “Y es de observar” —argumen-
ta Benot— “que s los gercicios desarrollan, € desarrollo ya obtenido facilita los nuevos gerci-
cios. El habito es la fuerza mas necesaria para suplir lalimitacion del hombre.”3® Que € hom-
bre tiene actividad es indudable: actla, efectlia actos, mas por ello deberd estar dotado “de una
potencia, de unafuerza, de unafacultad causadora de esos actos’, 1os cuales pueden ser de dife-
rentes clases: voluntarios, espontaneos, o habituaes. Y es araiz dd sefialado peso de los actos
habituales, de destacar laimportancia del habito, cuando Benot introduce la “ profunda opinion
de Vico” en su argumentacion, ya que “los efectos del hébito se hacen sentir en todas las accio-
nesdelavida, y, paraencomiar por completo su importancia baste decir que modificalas capa
cidades nativas, y que sin é las artesy laindustria no saldrian de lainfancia’ >

Benot considera“ oportuno” mencionar € principio de Vico de que“El hombre sabelo
que hace’, porque, aungue lo considere exagerado en cuanto generdidad, “reduciéndolo a mas
estrechos limites ese aserto es de una dta filosofid’®2. Y s cree oportuno referir la opinion de
Vico no es sdlo porque tal principio sea de indudable importancia practicay le resulte un preci-
s0 argumento de apoyo, sino también porque el mismo Benot asume teoréticamente dicha con-
cepcion viquiana activista del saber. Es decir, que recomienda claramente tener presente la &fir-
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macion de Vico: “Para desarrollar de un modo seguro cada facultad, téngase presente e aserto
deVico, y no se olvide que si bien puede ponerse en duda que € hombre no sabe més quelo que
hace, no admite ninguna que sabe todo aquello que hace con orden o reflexidn.” . Pero, con
mismo impetu con que lo pondera, también asume Benot y afirma—viquianamente— en  parg
grafo X1V, a continuacion del dedicado a Vico, que:

“sABER es d fin de todos los estudios que € hombre emprende. Pero saber no es
tener conocimiento de un hecho o de varios hechos semejantes, Sno poseer la
FORMULA GENERAL de todos esos hechos. Un hombre que haya leido mucho, por
€l mero hecho de leer no serq un sabio: ser un erudito” .

Saber que algo se hace asi, implica haber descubierto laley que rige todos los hechos de ese
“algo”. Tampoco € saber puede reducirse a mero conocer o percibir; saber es“ poseer formulas
generdes; estar familiarizado con éllas; combinarlas y reducirlas ala préctica. FELIX QuI POTUIT
RERUM COGNOSCERE CAUSAS.” 3

Muchos més aspectos determinantes en la concepcion que Benot tiene de las facul -
tades, de la educacion, del método de estudios, etc., son de fécil parangon viquiano®. Pero
ello implicaria decir que Benot no sdlo tiene nocidn del De Antiquissima®’, sino que tendria
conocimiento también de algunas ideas del De nostri y de la misma Scienza nuova, 1o cual,
creemos que seriamucho suponer y aventurar. Contentémonos, pues, con destacar laimpor-
tancia que Benot le concede a“la profunda opinién de Vico”, con € hecho de que recomien-
da prestar atencién a su aserto, y con lainfluencia que este principio tiene en el pensamien-
to del mismo Benot (algo que, como dijimos, fuera advertido ya por Vidart).

3. UNA NUEVA INCIDENCIA EN EL AMBITO DE LA CRITICA METAFISICA: EL CATEDRATICO A.
PEREZ DE LA MATA

Después de la que redizara Jaime Luciano Balmes®, una segunda y también
importante critica metafisica, aunque no tan comprensiva y receptiva de las doctrinas de
Vico como en ladel filésofo y tedlogo de Vich, eslaquerealiza el presbitero Antonio Pérez
de la Mata, catedrético de Psicologia, Logicay Eticay, por entonces, director del Instituto
de Segunda Ensefianza de Soria. En la primera parte —consagrada a M etafisica General— de
su Tratado de Metafisica (1877), Pérez de la Mata dedica todo € capitulo VI a “Examen
del principio de existencia de Vico. —vERUM MIHI, FACTUM A ME—"39,

Pérez de la Mata asume como postulado que la verdad de todos nuestros conoci-
mientos (“incluso el hecho primitivo de conciencia’) se funda en e principio de contradic-
cién, constituido éste por “la repugnancia intrinseca’ entre el ser y el no-ser. De tal mane-
ra que, desde una concepcidn esencialista, critica las concepciones metafisicas modernas
gue segun este autor tienen como primer principio —en mayor 0 menor grado— la existencia
y que afirman como primigenio y fundamental el principio de identidad (que, sin embargo,
Pérez de la Mata considera que esta fundado en el de contradiccién). Desde su perspectiva,
apartir de la cual se articulan sus criticas, el principio de identidad, sea cual sea €l aspecto
bajo el que sele considere, no puede ser e fundamento supremo de la verdad; puesto que al
resferirse ala esencia de las cosas, ni éstas ni lo que se refiera a ellas puede ser concebido
sin la repugnancia ontol égica que constituye el principio de contradiccion. Concibiendo la
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contradiccion, se concibe entonces el principio de identidad. Asi, con estos supuestos onto-
[6gicos, coloca € autor, entre la criticaal sistemade Hegel y a “principio de coexistencia’
de Descartes, su criticaa “principio de la existencia’ de Vico:

“Por maneraque laidentidad” —expone el autor—, “aln en el orden relativo, es
el principio del ser de la cognoscibilidad del objeto; mas no @ principio funda-
mental del conocimiento. Y como aqui tratamos de determinar € primer princi-
pio en € orden del conocer, hay que examinar ahora s, como dice Vico, este
principio supremo es e de la existencia; ya que, por lo expuesto, no puede, ni
alin nocionalmente, determinarse en @ orden de la esencia’ .©

Pérez de la Mata explicara e interpretara buena parte del De Antiquissima de Vico,
incluso citando algunos textos, pero sin dar en ningln momento referencia de la obra
Verdad es que conoce lainterpretacion que antes que él ha realizado Balmes, y que coinci-
de con éste (sin citarlo) en que latesis de Vico llevaria alimitar laomniscienciadivinay a
que Dios no seria para si mismo verdadero, pues si sdlo conociera sus hechos, “como incre-
ado, no se hace a si mismo” (y por tanto no podria conocerse plenamente); como también
coincide con €l fildsofo de Vich en que parano caer en el escepticismo — que € mismo Vico
queriadestruir con su principio”— hay gque reconocer no sélo que laverdad en general es mas
extensa que nuestros propios hechos cognoscitivos, sino también que ni la verdad de nues-
tros hechos ni |os propios hechos cognoscitivos existirian si antes no hubiera alguna excita-
cién previa en lainteligencia®t. Pero también, mas adelante, Pérez de la Mata extendera su
critica desplegando e intentando ir més alla de las inferencias balmesianas®.

El autor se sabe osado —y no deja de reconocerlo— en su reductivista concepcion
destinada a equiparar €l principio de la existenciay € axioma viquiano de convertibilidad
entre lo verdadero y 1o hecho. Por eso asume que tal vez pueda resultar extrafia su genera-
lizacion; y por eso justifica su interpretacion argumentando que el principio viquiano es €l
de la causalidad, y que es condicién de la verdad el haberla hecho, haber sido su causa, ,
por tanto, haberlareducido a acto, siendo entonces la razdn suficiente de su existencia®.

“Esmés’, -argumenta—“si setiene en cuentaque € principio de laexistencia
sellamacausa con relacion asu principiado, y este efecto con relacion asu prin-
cipio, por cuanto, en e supuesto de haberlo sido hecho, de haber sido reducido
al acto, sobradamente manifiesta que no tiene en si mismo larazon suficiente de
su existencia, sino que latiene en aquello que lo ha hecho o actuado, no se dira
gue interpretamos mal & pensamiento de Vico, S, identificando este profundo
pensador la verdad con la efectividad en € verumy factum, y haciéndola estri-
bar fundamentalmente en su relacion necesaria con € Hacedor, con la causaque
la produce, decimos smplemente que Vico considera como fundamento del
orden del conocer, de laverdad del conocimiento, @ principio de causalidad.” 4

Segun Pérez de la Mata, para que Vico afirme la convertibilidad de o verdadero y
lo hecho en en orden | égico, éste ha de poner, necesariamente, ademas de larazén suficien-
te de nuestros propios hechos, también la razén suficiente de su verdad; presupuesto desde
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donde Vico entonces vendria a inferir que, ya que nosotros, como causa, tenemos la razén
suficiente de nuestros propios hechos, “nada habra entonces més verdadero para nuestra
inteligencia que la relacion cognitiva que los constituye como tales’ 4.

Llevando a cabo una“simple exposicion de este sistema’ 46, y mostrando que € prin-
cipio fundamental paraVico esla convertibilidad de verumy factum, piensa Pérez que enton-
ces solo “el principio de la existencid’, “solala causalidad” seria no Gnicamente € principio
supremo del conocer sino que se erigiriaen “el Gnico principio”, la razdn suficiente de toda
verdad. Laenmienda que viene a proponer € critico es que se considere que la conversion no
sea mutua y reciproca —es decir, que “aunque o hecho pueda sustituirse por lo verdadero, 1o
verdadero, sin embargo, no puede sustituirse simplemente por lo hecho”—, de tal modo que
causalidad sera principio de laverdad, pero no de toda laverdad, sino solo de “laefectiva’ (la
verdad del hecho). Mas entonces habria que preguntarse a continuacion, como asi se hace, s
la“relacién necesaria’ entre el hechoy su causa (lo cua constituye € principio de causalidad)
es “laprimeray fundamental”. Para Pérez de la Mata esta claro que no es posible la conver-
sion mutuary reciproca entre lo verdadero y 1o hecho. “ Si sdlo se tratase de la conversion sim-
ple de lo hecho por su verdad, nosotros seriamos los primeros en admitir dicha conversion”
—esgrime el intérprete—. “Pero”, se pregunta a continuacion, “ ¢eslo mismo convertir € hecho
por su verdad, que lo hecho por lo verdadero en general?’. No —se responde—: “porque enton-
ces, 0 habriaque dar a hecho més extension que la que tiene en si mismo para equipararlo con
la extensidn que tiene la verdad, o habria que reducir la extension de la verdad a los estrechos
[imites de larealidad efectiva, y no admitir més verdad que los hechos.”4” Lo primero supon-
dria unaimposibilidad factica; 1o segundo conduciria a escepticismo.

Si se plantea la cuestion en relacion a los hechos de la conciencia, sucede otro
tanto. Aun admitiendo que todos nuestros conocimientos afloran en la conciencia bajo la
forma de hechos, nuestra inteligencia no es la“ causa eficiente” de su verdad, y en las ver-
dades que concebimos bajo laforma de hechos, su “verdad intrinseca o esencial sélo depen-
dera, como es claro, de la verdad entrafiada en la misma necesidad y universalidad de su
relacion constitutiva’. Independientemente de nuestra existencia, de nuestra actividad inte-
lectuial o de su concepcion por nosotros, “el orden universal y necesario es, hasido y sera
siempre verdadero”, sentencia el esencidlista critico de Vico®.

Lo que sustenta en su base la critica a Vico del ilustre presbitero no es méas que la
contraposicion clasica del primado de la esencia @ de la existencia, que ahora extiende €l
metafisico espafiol a orden cognitivo donde pretende [de]lmostrar que el principio de iden-
tidad (en € orden real: € principio de existencia) se funda en el principio de contradiccion
(en el orden real: € principio de necesidad y universalidad del ser frente al no-ser). Es
argumento que reiteradamente sostiene en la primera parte de su Tratado de Metafisica, y
que en enlacriticaa “principio de existencia’ de Vico le lleva a concluir diciendo:

“Es, pues, indudable que asi como el principio de identidad se fundainmedia
tamente en & de contradiccion, € de causalidad se funda a su vez en € identi-
dad, como se funda en la verdad de |a causa, la verdad relativa a su efecto.” 4

No es poco importante el mero hecho de que Pérez de laMata haya dedicado un capi-
tulo entero a Vico en su tratado. Ni menos aiin que, entre los fil6sofos modernos, como
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Descartes, Fichte o Hegel, haga respetuosamente del sistema del “profundo” Vico (calificati-
Vo que le otorgara primeramente Balmes) el caso g emplar de su criticaalo que é considera
que es e postulado de la primacia de la existenciay del principio de causalidad, cuando para
Pérez de la Mata no podemos concebir la verdad entrafiada en la relacion necesaria del efecto
con la causa sin la concepcion previa de su esencia, ya que € primado para € espafiol esta
antes en ser que en existirs, “Por eso dijimos a principio que laférmulade Vico, verum mihi
factum & me, constituia como fundamento supremo de verdad € principio de causalidad” L.

4. NUEVAS IMAGENES REFLECTADAS EN EL AMBITO DE LA FILOSOFIA DE LA HISTORIA

Es en relacion con € problema de la filosofia de |a historia —a nueva disciplina que
tanto interesa en € siglo X1X, y, no menos que en otros dmbitos culturales y cientificos, tam-
bién en el espafiol- donde d reflgjo de modernidad que se desprende del reconocimiento y la
actualidad de la presencia viquiana en este siglo estd igudmente unido alaimagen del tristey
comun “destino de los hombres que tienen la desventura de anticiparse d siglo y ala sociedad
en que vivieron”, como de Vico dijerad erudito profesor Alfredo A. Camus (1797-1889)%2.

Precisamente es en € fresco campo de lafilosofia de la historia donde mayor nimero
de imagenes se nos ofrecen, como sucede con las reflgjadas en J. Donoso Cortés, J. Valera, Z.
Gonzdez, N. M. Sarrano, F. Gonzalo Mordn, etc.%3; alas que hay que unir las que a continua
Cion se resefian, reflectadas en Campoamor, A. Benavides, F. Gofiy, J. Moreno Niegto, etc.

4.1. Ramo6n de Campoamor y “€l circulo de hierro de Vico”

Larelacion con € Vico fildsofo-de-la-historia se halla principalmente explicitada en
los once articul os publicados por Juan Donoso Cortés (1808-1853) en € El Correo Nacional de
Madrid en 1838 —y ya extensamente tratada por nosotros™®—, asi como también en € capitulo |
en € capitulo | de La Poesia lirica y épica en la Espafia del siglo XIX, obra en la que Juan
Valera (1824-1905), a propésito de una disertacion sobre € progreso y decaimiento de Espafia,
recurre a la teoria viquiana de la heterogénesis de los fines o doctrina acerca de la diaéctica
entre fines particulares y objetivos universales (principalmente presente en el Ultimo libro dela
Scienza nuova dedicado a resurgir de las naciones), opinando que “lo que Vico llamé Ciencia
Nueva, lafilosofia de la historia, es algo mas deseado que logrado”. También expone € autor
de Juanita la larga la mismaidea en su Historia de la civilizacion Ibérica (1887), un extenso
articulo dando a conocer € libro de su amigo portugués J.P. Oliveira Martins (1845-1894),
igualmente—alasazén- conocedor delafilosofiade napolitanoss. Como esfrecuente, “ Ciencia
Nueva’ aparece sempre como sindnimo de ‘Filosofia de la Historia ; asi se advierte también
en las Cartas trascendentales acerca del fundamento politico de los partidos politicos en
Esparia (1863): “Filosofiatiene laHistoria, y Vico, dos siglos halallamaba ciencia nueva”. No
s0lo hay algun grado de asimilacion en Vaera, sino que —incluso— aguna —aunque débil—
influencia de las ideas viquianas parece emerger en € importante escrito titulado La Atlantida
(1892) a propdsito del origen autdctono de las civilizaciones americanas®. En generd la aten-
Cion prestada por VaeraaVico fue esporadicay superficial, aunque con definido caracter gem-
plar. Sin embargo, como hemos mostrado en anteriores estudios, considerando que Vaerano es
un fildsofo, ni siquiera un pensador profundo en su época, por tanto nada escolastico y ademas
carente de unidad sistemética, y si en cambio un hombre de su siglo, que escribe sobre éste opi-
nando y enjuiciandolo, tendremos unaideamas sobrelacirculacion de Vico por la cultura espa-
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fiola. También un gemplo a sumar en la decimondnica encasilladoray smplista idea de con-
vertibilidad entre Ciencia Nueva y filosofia de la historia.

No menos impontante resulta, en este ambito problematista de recepcion que veni-
mos describiendo, la recepcién de Vico en un adversario literario y polemizador de Juan
Valera® como es, precisamente, otra importante figura del siglo: Ramoén de Campoamor.
Fildsofo ecléctico, politico (fue diputado por € partido conservador y senador del Reino) y
poeta, Ramon de Campoamor y Campososorio (1817-1901) fue un persongje preocupado
tanto por las letras como por las ideas que circulaban en su siglo, y contrario a la filosofia
krausista (0 a menos de opinion desfavorable respecto a estilo de Krause). Autor, entre otras
obras filostficas y metafisicas, de una censurada (por anticatélica) Filosofia de las leyes
(1846), un doctrinal sobre El personalismo (1855), un ensayo ontoldgico sobre Lo absoluto
(1865), una Poética (1883), y un estudio sobre € principio y desarrollo de lasideas, titulado
El ideismo (1883). En esta Ultima obra, Campoamor parte metafisicamente de la nocion de
ser como principio delasideasy trata el desarrollo de laidea de ser en las principales regio-
nes ontol égicas, describiendo y criticando las més importantes corrientes fil dsoficas en cada
orden (ontol 6gico, cosmoldgico, antropol 6gico, cientifico, artistico, e histérico)®.

Como Valera, también Campoamor prestara su atencion a Vico, destacando —aun-
que criticamente— la importancia de éste, junto a Bossuet, Montesquieu y Hegel, en la des-
cripcion de las leyes histéricas. Aunque brevemente, a estos cuatro autores dedica el aparta-
do Il del capitulo VII (“Delamarchade lasideas en la historia’) en El ideismo. Lo cual no
es poco significativo, si 10 que tratamos de reflgjar es, primeramente, la presencia de Vico
en Espafia; y, a continuacion, la existencia de una recepcion (sea partidaria, sea critica) en
autores principales de las épocas. El comentario sobre Vico de Campoamor puede conside-
rarse negativo, o a menos critico, en el sentido de que considera su doctrina de las tres eda-
des histéricas (divina, heroica y humana) como una concepcion fatalista definible con la
metafora —usada primeramente también por Donoso y otros autores méas— del “circulo de
hierro”, en el que se encierra histéricamente ala vida de los pueblos.

Parte Campoamor en su capitulo VI de unareflexidn acerca de como las ideas ope-
ran en lahistoriatanto por presencia como también por ausencia; y es en este contexto de argu-
mentacion donde se refiere a Vico a exponer las “Leyes histdricas de Vico, Bossuet,
Motesquieu y Hegedl”. Porque latesis a mantener es que no hay “més ley histérica que la pre-
sencia o laausencia de las ideas’, y donde no gobiernan |dgicamente éstas, “lo gobiernan los
intereses’. De este modo, € pensador de Navia criticara las teorias histdricas mas relevantes:
que son aquellas de Bossuet, Vico, Montesquieu, Hegel y Menéndez Pelayo, como sistemas
ideoldgicos que no llegan a abarcar launiversalidad de laviday a constituir verdadera ciencig;
porgue —para Campoamor— no se ha decubierto una ley historica que sea tan universa como
para ser capaz de abarcar todos los fendmenos pisquicos y fisicosy a su vez las leyes que los
rigen. Dice d literato y pensador asturiano: “Dar unidad ala historia, enlazando | os hechos con
hilos de oro, es rejuvenecer la boca de una vigja poniéndola dientes postizos’. Y a continua-
cion expone las ya referidas teorias histéricas:

“Vico reduce la vida de los pueblos a tres edades, de crecimiento, virilidad y
decrepitud, haciéndoles girar dentro de ellas perpetuay fatalmente. / En Bossuet
preside Dios atodos | os actos humanos, concretando su sistemaen laformulade
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‘el hombre se muevey Dios le guia . Nuevo fatalismo, no menos ingludible que
el destino pagano, ni menos inquebrantable que € circulo de hierro de Vico.”?

Sigue con Montesquieu y Hegel:

“Montesquieu busca la razon de los hechos historicos en la influencia del
clima. Otratiraniafisioldgica. / ParaHegel, que copiaaPlaton, larazén eslaque
rige los destinos humanos. Pero su formula de que ‘todo lo raciona esred’, en
é es una expresion sin sentido, porque en el eterno llegar a ser de su idea cOs-
mica no hay ninguna diferencia entre lo real y lo racional; son una misma cosa
en diferentes tiempos. Otro fatalismo mayor que los anteriores.” %

No menos critico se muestracon Marcelino Menéndez Pelayo, paraquien “los € emen-
tos esenciaes dela historia son laparcialidad, o sea € espiritu de faccidn, y lapoesia, es decir,
laficcion”, lo que para Campoamor constituye un criterio de escepticismo absoluto, pues los
acontecimientos histéricos no obedecerian a “un orden Iégico de las ideas, sino a un remolino
de iméagenes®. La cuestion que, contratodos ellos, plantea Campoamor es, entonces, lasiguien-
te: “Pero, ¢puede haber unaley delahistoria?’. A lo que responde d autor de El ideismo:

“No. Ni la rueda de Vico, més vertiginosa que la de un molino, ni la
Providencia, obrando a gusto de Bossuet en un rinconcito de la tierra, ni los
canjillones de noria de la idea hegeliana, ni el gas poético con que € sefior
Menéndez y Pelayo infla los hechos, son sistemas ideoldgicos que puedan
abrazar la universalidad de la viday congtituir lo que se llama ciencia.” 62

Conviene apreciar que laexposicion de las cuatro teorias histéricas son recogidas por
Campoamor paracriticar la expuesta por Menéndez Pelayo con motivo de larecepcion de este
ultimo en la Academia de la Historia, replicando asi ante € historiador de las ideas por €
“pellizco en e antebrazo” que aquél leinfligieraen laHistoria de los Heterodoxos Esparioles.
Mas|o que nos interesa es que Campoamor recoge a Vico como un referente destacado (junto
a Montesguieu o Hegel). Resultando € hecho relevante, porque el conservador —tanto politi-
ca como metafisicamente— Campoamor no es sdlo un importante hombre de letras y académi-
co de la Lengua, sino ademés un destacado hombre de Estado®; y resulta curioso advertir
coémo en su reflexidn palitica (o ad menos politico-histérica) asume plenamente la teoria
viquiana sobre e proceso que siguen los Estados en su curso historico. Efectivamente, dird
Campoamor a proposito del malestar (o la lucha por la existencia) como factor compositivo
en los problemas historicos —y elemento que € consideraque “hasido y es € (inico mévil de
las modernas teorias comunistas y de las antiguas invasiones’—, lo siguiente:

“Por causa de ese malestar inherente a nuestra naturaleza, que sacrifica €l
reposo a la esperanza de buscar la felicidad, la opinién publica es arrastrada
invenciblemente desde € despotismo a la monarquia representativa, de ésta a
una republica unitaria, de larepublica unitaria a la federacion, de la federacion
alaanarquia, de éstaaladictadura, paravolver acomenzar por € absolutismo,
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y asi incesantemente, hasta dar una sombra de razén a la quisicosa de la rueda
de Vico, que, en momentos dados y en puntos reducidos, parece que efectiva-
mente |os acontecimientos politicos obedecen a unaley histérica fatal.” ¢4

4.2. Antonio Benavidesy la Revista Barcelonesa

Entre 1846 y 1847 la Revista Barcelonesa se hizo eco en agunos articulos de una
extensa recepcion y exposicion de ideas de Vico en relacion con € asunto de la historia. Un
claro gemplo es  articulo aparecido en € nlimero 19 (1846) y continuado en los ndmeros
20 (1846) y 25 (1847), donde Vico no sdlo es positivamente recepcionado sino que € mismo
escrito tiende, a veces, a parafrasear tesis viquianas®. Es intencion del autor de ese articulo
por entregas exponer un eshbozo de las formas bajo las que en diferentes épocas los historia-
dores se dieron ala empresa de componer la historia de la Historia, cuyos origenes —dice €
autor recordandonos a Vico con sus palabras— “asi como todos los de las demas, se pierden
en lastinieblas de las épocas primitivas, sin que por eso deje de ser rigurosamente exacto que
debieracomenzar por |as primeras palabras que el primer hombre habl con su primer hijo .
Y deduce € autor, de nuevo viquianamente, que “gran parte de la historia primitiva del
mundo tiene sus fuentes en la etimologia’; o mejor alin, “que esas fuentes se hallan envuel-
tas, salvas ciertas modificaciones, en los pormenores, en la etimologiamisma’. De modo que
“lahistoria de las naciones’, o lo que lo es o mismo: “la investigacion ilustrada, la ciencia
definida, la narracion metédicay articificiosamente encadenada’, crecid lentamente desde su
remoto origen; y, a medida que “a su origen remontamos, vamos viendo a la historia estre-
char sus limites, hasta reducirse a simples puntos luminosos, cuyo resplandor incierto no pro-
duce mas resultado que €l de hacer visibles las tinieblas que los rodean” .

Es en los siglos XVI1I-XVIII cuando se concibe laidea de escribir una historia uni-
versal, “que comprendieray dominara atodas las particulares’; por lo que tuvo lugar lainven-
cion de la filosofia de la historia, mediante la cual se explican los principios generales (evi-
denciados por todas las historias) y se establece la relacion que media entre los hechos y las
leyes. Fue cuando —a jucio del autor— “entonces también, sali6 aluz € pensamiento de una
ciencia nueva, como, con instinto verdaderamente profético, lallamé su primer autor”. A esta
ciencia nueva consagra €l autor del articulo “agunas paginas a examen de su marchay resul-
tados’, conlaseguridad y confianzaen que “esaciencianueva, o filosofiadelahistoria, o bien
ciencia filosdfica de la historia universal, tiene el més alto grado de interés e importancia’
tanto por si misma como por la“revolucion fundamental” que ha obrado en la manera de pen-
sar y escribir lahistoria®. Bossuet hizo € primer intento, pero fue més “tedlogo que fil dsofo”,
aunque la idea central —puramente teoldgica— de la unidad y universalidad de la Providencia
en la historia, es unaidea que —seglin € autor del articulo—“en el fondo viene a ser lamisma
que € principio filosdfico de la unidad y universalidad de las causas morales y fisicas en la
historia’; ley secular que dificilmente habria sido comprendida con exactitud si no la hubiera
precedido la idea de Providencia. Esta nocion, advertida con tanta claridad a mediados del
siglo XX, es basica tanto para entender la aportacion viquiana como para entender la evolu-
cioén del pensamiento filosofico-histérico en la modernidad.

Tiene & honor de haber sido Italiala que, en los tiempos modernos, rompio la mar-
cha en la senda de la filosofia de la historia; pues, la “filosofia histérica” data del libro de
Vico, “obra tan célebre como poco leida’, que con razén fue titulada Ciencia Nueva”. Se
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refiere el autor del articulo a la Scienza nuova segunda, pues asi se deduce por € titulo que
citaaen notaapie de pagina; y lo hace, como es costumbre, de lamano de Michelet, de quien
sigue “su interesante Ensayo sobre la vida y las obras de Vico”, citdndolo. El mérito singu-
lar que se le considera a la Scienza nuova es el de constituir “el primer paso dado para hacer
de la historia una ciencia inductiva, una exposicion sisteméticay clara de los princopios que
determinan lamarcha de las nacionesy de lahumanidad”, lo cual ya seriasuficiente paradis-
culpar cualquiera de los posibles defectos y errores que posea. Y € mérito principa de Vico
“consiste en laidea que expresa € titulo de su obra’: o sea, en la concepcion de esa ciencia
nueva que lo es de la naturaleza humana, “generalizada en virtud de los hechos de la historia
de la humanidad”; o, més concretamente, en “trazar la historia universal de las ideas, que se
reproducen incesantemente en las historias parciales que hasta aqui se han escrito”,

Pero no es el Unico mérito de Vico e de haber concebido la“filosofiade lahistoria’,
sino también el de haber establecido el método de la moderna ciencia histérica. Lo cud con-
firmae autor de estos articulos en la Revista Barcelonesa, parael cua después de haber estu-
diado a “los mejores historiadores contemporaneos’ se aprecia con interés que “en muchos
puntos €l filésofo napolitano se anticipd alasideas y tendencias del moderno método histori-
co”, de manera que los estudiosos podrén hallar en €l “pensamientos profundosy vastos’ pos-
teriormente confirmados (como es, por gemplo, € reconocimiento de la estrecha relacion
entre lasinstitucionesy las ideas, nexo que esla base primera de toda ciencia histérica)™. Mas
estos dos, con ser bastante, no son solo los merecimientos que e autor reconoce a Vico.

El autor sabe apreciar otro nuevo valor, también especial, en la gran contribucion del
filsofo napolitano. Esta es la siguiente. Antes que Herder, cuya obra |deas sobre la filosofia
del género humano resulta “menos brillante pero mas inteligible que la Scienza Nuova de
Vico" 7, éste habia conocido y mostrado como € carécter de un pueblo, “la manera de ser de
una nacion”, se reflgay expresa en las formulas de su legislacion y jurisprudencia; y habia
expuesto laimportancia histéricade las fébulas (que Vico, seglin reconoce su intérprete, “ apre-
cia en su verdadero vaor”) y la verdad hoy ya evidente —entrevista por primera vez también
por él—de quelas mitologias | as produjo “ naturalmente €l corazdn delas naciones’. Los mitos,
las creencias, las idealizaciones y personificaciones colectivas, todo ello ha sido considerado
como modos del pensamiento del hombre; por eso, para entender la historia Vico ha dictado
que es necesario andizar las leyes del pensamiento humano (diriamos sus facultades y guisas
y modificaciones de la mente). Segun concibe su diligente y perspicaz intérprete espafiol, la
genialidad de Vico hizo que € historiador-fil6sofo napolitano se adelantara claramente a su
época. S se adelanto a conocer que “toda la historia humana se resuelve en ideas de la huma:
nidad, modificadas de cierta manera; y que parainterpretar aquélla es preciso analizar escru-
pulosamente las leyes del pensamiento del hombre (Libro V, Cap. 4° Del método)”; tanto més
lo hizo con “su percepcion del carécter mitico de las tradiciones primitivas de los pueblos’ 72,

Con notable intuicion, el autor espafiol llega a apreciar algo que sdlo hoy dia es
asumido y constatado en los estudios viquianos y en las ciencias de la cultura (que han vuel-
to su mirada sobre Vico); llegando a recordarnos las apreciaciones que nuestro tiempo ha
realizado, por ejemplo, Isaiah Berlin. Asi, se lee en este articulo de 1846:

“Tenia nuestro autor la facultad de la duda histérica, y con ella la prenda,
mucho mas eminente alin, de respetar la sana razén, que es la sabiduria del
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vulgo de las naciones, 0 més bien de la humanidad; sabiduria que se manifies-
taen lastradiciones, en lareligion y poesia de cada pueblo, y que sabe descu-
brir un elemento de verdad aun en medio de los dominios de la fébula.” 73

Como bien seinterpretaen € texto, no es paraVico la“narracion real” la Unica histo-
ria Util de los tiempos primigenios, “sino e cuadro de lo verdadero, la pintura animada de la
sucesion de las ideas populares y de los diferentes estados de la sociedad y sus costumbres.” Y
como bien se expone en d texto, hay que saber apreciar en toda su valia la gran aportacion
viguiana consistente en haber reconocido e valor de los mitos y de “los persongjes miticos de
los tiempos anteriores ala historia’, la expresion de las ideas populares y la representacion de
idealizaciones en “ personificaciones colectivas’ ™. Que en su densa exposicion € autor desta-
que laimportancia de las teoria viquiana de los universali fantastici y la doctrina de los carat-
teri poetici, no nos llamaria tanto la atencion s no fuera porque éste las integra como parte
determinante del sistema de Vico, considerando que la imaginacion no sdlo es una facultad
humana imprescindible sino también una de las mejores maneras que un pueblo posee para
resolver sus problemas. Porque es laimaginacion € mejor modo del que se dispone parallenar
el “horror a vacio” que, segiin interpreta el autor, Vico atribuiria ala naturaleza humana.

Hay que reconocer, pues, que la importancia que en estas paginas de la Revista
Barcelonesa se le atribuye a Vico es indudable. El autor de estas ya mencionadas
“Consideraciones sobre la historiay filosofia de la Historia’ no sdlo se extiende en mostrar
“lamanera de pensar de Vico”, sino que considera estas muestras como “pruebas de los ser-
vicios que hizo ala ciencia’. Esa erala Unica pretension del articulo, que, para no apartarse
“demasiado” de su propdsito inicial, no intentard adentrarse en “explicar a pormenor su sis-
tema’; mas éste se considerade tal calidad y relevanciaque € autor acabaremitiendo a “lec-
tor estudioso” —y no sdlo curioso— a las paginas de la misma Scienza nuova. Ademas, prue-
ba no sdlo de la importancia de sus doctrinas sino del interés que pudiera suscitar Vico, se
tiene en el hecho de que la propia Redaccion de la revista considerase conveniente incluir a
continuacién una “ Noticia sumaria de la vida de Juan Bautista Vico, escritor napolitano del
siglo XVII aprincipios del XVI11"7.

Vico es mostrado formando parte de la modernidad factual y signo del color del
tiempo: él es el método de lanueva ciencia, launion defilologia (historia) y filosofia; € his-
toriador filosofico y € filésofo histérico. El historiador moderno no puede menos que filo-
sofar, dird el autor. Lafilosofiade la historiaes “peculiar alamoderna Europa’. No olvide-
mos, pues, que para sefialar la tendencia de esta modernidad se ha considerado que nada
resultamas efectivo que exponer aVico y aHerder como signos de latendenciade los tiem-
pos modernos. ¢Cabe mayor reconocimiento de la modernidad viquiana en una recepcion
decimondnica de tanta atura? Se lee en la tercera entrega (en € n. 25 de la Revista
Barcelonesa): “hemos citado las obras de Vico y de Herder méas bien como datos y sefiales
de la tendencia de los tiempos modernos hacia la filosofia de la historia, que por su positi-
vo influjo en lamarcha de esa ciencia’ 7.

También en relacidn con Vico, por las mismas fechas y en la misma publicacion
periodica semanal, en las paginas de esta Revista Barcelonesa se publicd —reproduciendo
integray textualmente— un articulo que Antonio Benavides escribiera originamente parala
Revista enciclopédicay que €l “Periddico propagador de toda clase de conocimientos Ulti-
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les’77 di6 ala luz en tres entregas, en los nimeros 21, 22 y 23, con € titulo “Reflexiones
sobre las diferentes escuel as, desde la antigliedad hasta nuestros dias’ 8.

En su pretension —igual que en € anterior caso tratado— de estudiar como hay que
escribir lahistoria, y en su repaso de las diversas maneras en que histéricamente se ha veni-
do haciendo, Benavides hace gala de un talante irénico y critico con casi todos los autores,
incluido Vico, s excluimos solo a Chateaubriand y a Guizot. Siguiendo € relato de
Benavides: Si la historia de los antiguos era solo narracion, faltaba la historia critica; cuan-
doyaen € siglo XVIII comienza el interés por la historia, entonces se diseminan las escue-
las (en Francia la escuela filosdfica y la escuela antigua) siguiendo su carrera cada una de
las “dos escuelas historicas’ . En Alemania despunta la “nueva escuela filosofica’”, dividi-
da en “dos sectas’: |a “escuela filosofico-historica” (con Hegel ala cabeza) y la“histérica
simplemente” (con Niebuhr, primero, y Savigny después). Dice Benavides al respecto:

“La escuela filosofica intenta probar que los hechos son naturales conse-
cuencias de esas formulas 0 principios que asienta como base de su sistema.
La escuela historica pretende que los hechos agitando |os hombres, y ponien-
do en accion su entendimiento, son antecedentes precisos de sus principios;
[...]. LLamados ahora a dar nuestra opinion sobre estas dos escuelas diversas,
diremos, en dos palabras, que ambos sistemas exageradosy llevados al extre-
mo, nos parecen igual mente falsos.” &

Benavides incluye a Vico en laescuela “filosdfica’, o, mejor dicho, més que incluir-
le lo toma como gjemplo anterior a la “escuela exagerada de los Alemanes’. “No es de hoy
este modo de escribir lahistoria’, dice € ilustre critico: “ cerca de doscientos afios hace se pre-
sentd en € mundo literario un hombre, que echd los primeros cimientos de este edificio, y que
a su decir, sustituyo la historia de la humanidad a la historia del hombre: este hombre fue
Vico"8L, Lareferenciano nos parece exenta del tono irénico con que continuara su exposicion
Benavides, especialmente a tratar de la teoria viquiana de los gigantes, que e autor parodia
(confundiéndolos con |os primeros hombres). Mas, esta critica, delataiguamente e interés de
laépocapor Vico, del autor aquien cas todos consideran €l padre delatan ansiadanueva cien-
cia que llaman “filosofia de la historia’. ¢Qué motivos tendria Benavides para dedicar un par
de columnas de la revista a exponer y criticar a Vico, cuando solo dedica unas cuantas lineas
aHege? El autor refiere cdmo en la“Nueva ciencia” escrita por Vico, éste llama“lafilosofia
y lahistoria de la humanidad” ala propuesta—dice Benavides citando a napolitano— de “tra-
tar la historia eterna universal que en todas épocas se reproduce bgjo las formas de las histo-
rias particulares, y describir € circulo ided dentro del cua da vueltas € mundo real”

No sin ironia relata Benavides que la historia que escribe Vico comienza con “los
Ciclopes, o los Gigantes” como fundadores de la sociedad: “proposicion algo aventurada y
dificil de probar”; pero que, sin embargo, conduce hacia la explicacion de la historia (tam-
bién escritapor Vico) delas repiblicasy del origen de las monarquias®. De dicho relato (en
version libre narrada por el autor) saca Benavides unas conclusiones, que vienen a ser para
nosotros |0 mas interesante de su critica; a saber, a) el reconocimiento de que muchas de las
méximas de Vico resultaran familiares a“todos nuestros lectores’; y b) asumir que hay apa-
sionados de sus doctrinas:
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“Con este motivo sienta Vico algunas maximas, que seran conocidas de nues-
tros lectores por e mucho uso que |os escritores politicos de nuestros dias han
hecho de ellas. ‘ Lanecesidad del orden fund6 la monarquia, como la necesidad
de libertad habia adoptado la aristocracia, como la necesidad de laiguadad la
democracia.’ Pero, dice Vico, s lamonarquia no consigue mejorar las costum-
bres del pueblo, y la corrupcion no se detiene, entonces no hay otro remedio
més que e de laguerra: una nacion de mas virtudes se encarga de castigar ala
mala, y la salva de su perdicion haciéndola su esclava; porque escrito est& El
que no sabe gobernar, obedecerd: € imperio del mundo le toca de derecho al
mas recto. He aqui una ligera muestra de la Nueva ciencia de Vico" 8,

Todo ello parece en relacion con lo expuesto en el precedente articulo dedicado a
Vico en el niumero 20 de la misma Revista Barcelonesa®, si bien —como hemos apuntado—
el articulo fue escrito para otrarevistay de ali viene tomado®. Son los modernos escritores
franceses quienes, a jucio de Benavides, han llevado la historia a “un alto grado de perfec-
cién”; sobresaliendo entre ellos Chéteaubriand, que “se acerca a la escuela alemana; pero
corregida de sus vicios, y sobre todo de su oscura metafisica’, y Guizot, creador del “ver-
dadero género filosofico, despojado de la oscuridad alemana” .87

4.3. Facundo Goiiy: “Pasemos ya a ocuparnos de Vico”

“Pasemos ya a ocuparnos de Vico”, dice € ilustre socio del Ateneo Cientifico y
Literario de Madrid, Facundo Gofly, en su articulo titulado “De la filosofia de la historia y
sus principales escuelas’, publicado en 1853 en la Revista espafiola de ambos mundos. En
esta publicacion, tras prestar |as seis primeras péginas a problema del objeto de lafilosofia
de la historiay a la emergencia de ésta como disciplina cietifica en la modernidad, Gofiy
dedica enteramente a Vico |as siete péginas restantes de su articul 088, Este mero hecho, para
nosotros significativo, permite ya intuir —e incluso entender— €l interés que despierta Vico
en Espafia en esos momentos de la mitad del siglo.

Facundo Gofly parte de laidea aceptada de que la ‘filosofia de la historia no exis-
tié como cienciaen lostiempos antiguos, hasta que llegase el momento en que, ante el impo-
nente espectaculo de la historia, €l hombre “se diese a meditar sobre la causa de las altera-
ciones, y tratase de buscar através de laincoherente multitud de sucesos, unaley, y un prin-
cipio que los explicase”#. Reconociendo que esta ciencia“ es muy incompletaain”, no obs-
tante procurara Gofly examinar “agrandesrasgos’ el origeny los progresos que ésta ha teni-
do, ala vez que se propone examinar “el espiritu de las principales escuelas conocidas’ .
Ahora bien, siendo ésta su pretension, vemos que €l resultado se concrentra précticamente
en el andlisis de tres momentos: €l del origen, con San Agustin; €l del proceso, con Bossuet,
Voltaire y Condorcet; y €l de la constitucion cientifica, con Vico. Todo ello a pesar de que,
al tratar sobre laformacién epistémica de la Filosofia de la Historia, “ deberemos ocuparnos
seglin el orden cronoldgico de Bossuet, Vico, Herder, Schlegel y Hegel, sin dgjar de men-
cionar a otros escritores contemporaneos de los citados, y que impulsaron la ciencia, aun-
que hayan brillado en segundo término” L. Apreciamos, asi, que Vico no sdlo es un autor de
primera clase, sino que ademas eclipsa con su tratamiento a otros autores de igua rango
—como los tres alemanes citados—, a los que Gofly ni siquiera se vuelve areferir.

330 Cuadernos sobre Vico 17-18 (2004-2005)



Nuevas aportaciones sobre la recepcién de Vico en € s. XIX espafiol

Asumey explica Don Facundo que, si bien € origen eidético de lafilosofiade lahis-
toria se encuentra en € cristianismo (y que los primeros gérmenes de la ciencia se hallan en
San Agustin), ser, sin embargo, a Bossuet a quien correspondera“el mérito singular de haber
sido e primero en comprender de unamanerasintéticay elevadalahistoriade lahumanidad”;
pero también reconoce Gofly cuén lgjos “llevé la exageracion de su principio” € obispo fran-
cés®2, al poner todo movimiento en lamano de Dios. No cabe pues, segin € ilustre intérprete,
admitir € “rigido y tirante” principio de Bossuet sin entonces negar lalibertad de todo pueblo
en sus determinaciones, ad igual que se niegad libre abedrio humano. Por dlo, contralarigi-
dez de ese sistema se produjo lareaccion de “la escuela enciclopedista’, o lo que eslo mismo
para Gofiy: “la filosofia del siglo XVII1”, cuya expresion en la ciencia de la historia es €
Ensayo sobre las costumbres de las naciones de Voltaire, “obra de escaso mérito y en la que
se hermanan la falta de elevacion de miras, y la pequefiez de critica con laignorancia de los
hechos historicos’ 3. Cosabien distinta, asu juicio, en un “correligionario” que “tuvo enlahis-
toria un pensamiento mas trascendental que los demés fil dsofos enciclopedistas’: Condorcet,
[legando a colocarse “entre la filosofia del siglo XVl y ladel XIX”, como podria advertirse
en su Ensayo de un cuadro histérico de los progresos del espiritu humano. Gofly interpreta
que, s bien Rousseau y Voltaire se habrian mostrado — arrastrados por el espiritu de la escue-
la filosofica’— excesivamente “ligeros’ en sus apreciaciones de la historia (desdefiando los
hechos y sus encadenamientos), en cambio el marqués de Condorcet habria comprendido que
la historia encierra ensefianzas para los destinos futuros de | os puebl os; de tal modo que, “ par-
tiendo del estudio de nuestra naturaleza, progresiva por su esencia, profeso € principio de la
perfectibilidad indefinida de la raza humana’. Por tanto, aunque —por su filiacion” con la
escuela filosdfica— € trabajo de Condorcet “ carece de imparciaidad y de extension de miras’,
sin embargo no haresultado infecundo en & ambito delasideas™. Aungue no lo exprese, Gorly
tienealavistad idea progresista histérico que se hara determinante en su propio siglo; y ésa
nos parece que es larazon por la que acepta la doctrina de Condorcet y, como veremos, |lega-
ra acriticar —como Unico aspecto— € riguroso pesimismo histérico de Vico.

Tras un guifio ala contribucion de Montesquieu®s, comienza Gofly € andisisdel ss
tema de Vico, a quien dedicara algunas pa adoras resefiando su vida®. El autor ha degjado a Vico
parad fina premeditadamente; aunque en @ orden tempora es anterior alos Gltimos escritores
mencionados, sin embargo “en € orden de las ideas debe colocarse después, dado que sus doc-
trinas no fueron apreciadas en d mundo cientifico hasta fines del siglo pasado o principios del
presente’?’. Pese alo cual, Gofiy no se halla reprochando nada, sino que esté dando testimonio
del lugar que Vico ha acanzado en € siglo XIX; méxime cuando escribe que € autor de la
Scienca nuova “ha pasado con razén por [ser] € fundador de la ciencia historica, y sus escritos
ocupan un dto lugar entre las més notables producciones del entendimiento humano”,

En dos ideas principal es centra Gofly la ocupacion pensante de Vico: una, resolver
el problema de la certidumbre, o sea, especificar el criterio de la verdad frente al cartesia-
nismo dominante que lo fundaba en e sentimiento individual; y, la otra, halar laley dela
historia. A Gofly le interesa, como es obvio, la segunda, por 1o que no duda en ocuparse de
laCiencianuevay adentrarse en el analisisy mostracion del original, e inédito hasta enton-
ces, sistema que contiene. “Vico fue enteramente original”, dice su intérprete. “Ni tiene afi-
nidad alguna con Bossuet, ni se encuentra el germen de sus ideas en ninguna de las obras
anteriores a su tiempo. Procuraremos dar unaideade su sistematal cual ladesenvuelve, aun-
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gue con suma oscuridad, en su obratitulada ‘ Ciencia nueva ”.% Estaideala presenta el cri-
tico espafiol de manera sintética pero alavez completiva, siempre refieriéndose a esquema
de los tres periodos y siguiendo el despliegue narrativo de la misma Scienza nuova.

Asi, € autor nos refiere como acertadamente Vico se hafijado en las“ analogias’ entre
diferentes épocas, tanto antiguas como modernas, y haintentado poner de manifiesto agquellos
hechos que se repiten y se reproducen siempre naturalmente, distinguiendo los hechos “ cons-
tantes’ delos meramente “variables’ (que son puro accidente). Detal maneraque“Vico sepro-
pone coordinar los hechos constantes y formar con ellos la historiaideal de todos los pueblos,
y por consiguiente de mundo”, tratando de averiguar en su “Ciencianueva’ cuél es € carac-
ter de los pueblos en los diversos periodos de su infancia, progreso y decadencia. Y s esto es
laforma, respecto ala materia de que trata Vico se centra en su tesis de que en lavida de los
pueblos, “en e desarrollo delacivilizacion” se distinguen sucesivay constantemente tres peri-
odos'®; los cuales son acertadamente interpretados por Gofly como una correlacion viquiana
entre leyes de pensamiento y leyes de lahistoria, 0 sea, entre la naturaleza modificaciona dela
mente humanay la naturaleza desarrollista de los pueblosiot, Al primer periodo (divino) corres-
ponderia € imperio de los sentidos; a segundo (heroico), € predominio de la imaginacion
(“primerafacultad intelectual que se despiertaen e hombre”); y a tercero (humano) € reinado
de la reflexidn. “Este sucesivo desenvolvimiento intelectual tiene sus correspondientes mani-
festaciones exteriores en la sociedad humana’; y s las leyes del pensamiento no pueden dejar
de ser las mismas mientras sea una misma la naturaleza del hombre, entonces esta claro que
“todos |os pueblos del mundo estén destinados a recorrer ese circulo”, y llegados a tercer peri-
odo, tendiéndose cada vez méas alabarbarie dela reflexion, cayendo en laanarquialos pueblos
retornan a estado de natural ezal®2.,

En su exposicion dd sissemade la” Ciencianueva’ de Vico, su intérprete espafiol des-
taca e papd primordia que @ napolitano otorga a la teoria sobre la génesis y formacion de las
sociedades primitivas. Tanto es asi que Gofiy relata esta teoria viquiana recreando incluso —con-
forme d relato contenido en la Scienza nuova— como vivian los hombres en € “estado sdvae’,
el principio delardigionen d temor y € paso “del estado brutal a estado social”; y contodo dllo,
por tanto, € origen de las sociedades. Se explican entonces los tres principios fundamental es esta-
blecidos en la ciencia nueva de Vico, que son las tres bases fundamentales de toda sociedad: la
religion, € matrimonio y las sepulturas. Da cuenta Gofly de como con lareligion del temor (y €
surgimiento de laidolatria) tiene la base natural ese primer periodo (del estado primitivo); con €
matrimonio surge la“segunda base” del estado socia (s lardligion habia unido alos hombres, €
matrimonio y la conservacion de la prole los mantiene en unidn); y como mas tarde, dominados
los hombres por d “régimen divind” creyeron en lainmortdidad del alma (creencia que es san-
cionadacon las sepulturas). A las familias de los padres se fueron asociando progresivamente nue-
vos hombres que eran admitidos en calidad de “clientes’, lo cuales, pasado un tiempo se subleva-
ron para conseguir € derecho alatierra, 1o que hizo que los padres de familia se unieran entre si
eligiendo un jefe: entonces la sociedad comienza su periodo heroico, donde los padres forman la
clase de los nobles o patricios (Sendo jefes, sacerdotes y sabios), frente a la clase de los clientes
vencidos o plebeyos. Hastaquellegad tiempo en quelos plebeyos participan del poder, y enton-
ces principia agui la edad humana, que eslaedad de larazony d Ultimo periodo social s,

En su relato viquiano Goriy refiere y explica también la concordancia de caracteres
con cada uno de esos periodos: tres tipos (divino, heroico y humano) de gobierno (teocrético,
aristocratico y un tercero en que “reinalarazon bagjo cualquier formaque sed’), de costumbres
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(piadosas, pundorosas y racionales), de lenguas (jeorglificas, smbdlicas y vulgares) y de
leyesi™: “En resumen, cabafias, cagtillos y academias, dioses, héroes y hombres; teocracia,
aristocraciay democracia; he aqui os signos culminantes que distinguen en sus diferentes gra-
dos la vida socia” 1%, También interpreta este “circulo” de las tres edades y sus principales
caracteres, acordando con Vico en o que se refiere a una explicacion de la historia pasada,
pero algjandose de su teoria en lo que respecta a caréacter permanente que se reproduce en la
historia. No cree € autor espafiol que esa teoria viquiana seainflexible en los pueblos moder-
nos, encarrilados con seguridad en la viadel progreso.

Cierto esque paraVico el seguir lasendaindefinidadel progreso no significatener
una poliza de seguros que salve de la disolucién. Pero esto no quiere decir que Vico sea un
antiprogresista, como en cambio llegard a asumir Gofiy. Vico no esti contra el progreso
social y humano; |o Unico que ocurre es que no es ni un idealista ni un utépico, y no cree en
la doctrina del progreso rectilineo e indefinido. Por otro lado, Gofly no hace referencia en
ningun momento a la doctrinade los corsi y ricorsi de Vico, alo que significareamente el
“recurso”. El intéprete espafiol parece que comprende el final como una disolucion de todo
lo acanzado y una caida en el estado primitivo. Cuando Vico, como es sabido, serefiere a
unavueltaalasimplicidad del espiritu humano y no a un retorno alas cavernas.

Senarraen d articulo como, llegados al tercer periodo, el progreso social e intelectua
destruye los simbolos y las creencias, y desata los vinculos que unen alos hombres entre si: se
resquebrgja el fundamento social y comienza areinar € individualismo; los pueblos se disud-
ven volviendo a dispersarse y a caer en la brutalidad primitiva. Cuando una sociedad ha llega-
do a dltimo periodo, “infaliblemente se corromperd’ y se conducira “ necesariamente ala anar-
quia precursora de una muerte inevitable. Y éste es € periodo més triste de todos, afiade Vico.
Es un estado de barbarie cien veces peor que € periodo barbaro de su infancia’; un estado en
€l que no cabe buscar humanidadi®. “He aqui € circulo que recorren constantemente los pue-
blos, y que hallaremos siempre reproducido en la historia’197. Asi, seglin cree poder compren-
derlo € propio intérprete, “es en sustancia e sistemade Vico”. Lo que Gofiy, desde su ingenuo
progresismo decimononico, no esta dispuesto a admitir de la doctrina viquiana es que “forzo-
samente sucederd siempre’. Por ello achaca y reprocha fatalismo a Vico, aunque éste sea un
pensador “con ingenio y buenafe’. “No necesitamos detenernos a probar que en su esenciala
teoria de Vico es € fatalismo y un fatalismo repugnante por su espiritu antiprogresivo”, dice
Gorly exagerando libremente esa “esencid’ de su doctrinal®. Es por ello que, como colofén a
su articulo, € autor admite la teoria viquiana (que “revela su portentoso genio”) en relacion a
la vida de los pueblos individuales, pero no en relacion a carécter universal de la sociedad
(¢Humanidad? ¢Historia del género humano?...)1%.

Lastima que € siglo XIX no hubiese sido capaz de leer a Vico en clave de historia
delas“culturas’ (y, por tanto, deinterpretar sus doctrinas historicas como ‘ historia cultura’).
Mas la recepcidn que Gorly hace de Vico, y la amplia dedicacion prestada, no son nada des-
defiables, sino todo lo contrario. Gofiy destaca la originalidad e importancia de |as ideas del
napolitano y pone a éste y a su obra en la primera linea del debate filosofico sobre la histo-
ria, 1o explica en extenso, y acepta —aungue sea en parte— principiosy teorias viquianas.

4.4. El Discurso de Doctor ado de José Moreno Nieto

La reivindicacion de la modernidad, y en ella de Vico, viene recogida en los
Discursos académicos (1882) del espiritualista José Moreno Nieto, donde éste critica el tra-
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dicionalismo oponiéndole las “nuevas ideas’ que la edad moderna ha traido y €l orden de
las nuevas ciencias —como la antropologia, la estéticay la filosofia de la historia— que esta
época ha proclamado; “sobre todo” —dice Moreno Nieto— esa ciencia “que a pesar delaLa
Ciudad de Dios de San Agustin, Ilamé con razén Vico nuova scienza, lafilosofia de la his-
toria’ 119, Curiosamente, ésta no es unareferencia casual; pues, afios antes, Moreno Nieto ya
se habiareferido a Vico en su Discurso de Doctorado publicado el 15 de julio de 1860 en la
revista madrilefia Cronica de ambos mundos.

José Moreno Nieto (1825-1881/2), arabista catedratico en Granada'y més tarde en
Madrid (de cuya universidad fue Rector, tras Fernando de Castro), que asisti6 alas reunio-
nes de los krausistas en la calle Cafiizares “por su afinidad al catolicismo liberal, aunque no
compartia los principios filoséficos del krausismo”, es autor, entre otras obras y ademas
de los referidos Discursos académicos, de unos Discursos en el Ateneo de Madrid, entre los
cuales tratd acerca del “Problema filosofico, religioso, politico y socia” (1876-1879) y
sobre la “Oposicion fundamental entre la civilizacion religiosa-cristiana y la racionalista’
(1879). Fue diputado de la Unién Liberal, y filosoficamente se sitlia dentro del movimiento
espiritualista, como también Nicomedes Martin Mateos, persiguiendo un espiritu concilia-
dor entre catolicismo y liberalismo.

En su Discurso de Doctorado2, Moreno Nieto se planteala pregunta acerca de qué
es lacivilizacion, para asi poder reflexionar y llegar a atisbar “el punto a que nuestra histo-
riase dirige’: “¢Cémo decir € término de esta inmensa evolucion, y saber cual ha de que-
dar lahumanidad al salir de esta crisis tremenda, que parece como la gestacion de un nuevo
mundo?’, seinterroga ante laincertidumbre, confusién de las ideas, “luchas de | os partidos”
y “vocear de las escuelas’, en que a su juicio se hallainmersa Europa en ese momentos,
¢Cbmo averiguar, entonces, si los vientos que conducen alas agitadas sociedades las lleva-
ran a“ puerto de salvacion” o a“abismos de ruina’ ? En este ambito problemético deinterro-
gacion Moreno afina su determinacion filosofica de laidea de civilizacion, considerando dos
principales caracteres de ésta, que —aunque Moreno no lo cite- son de clara raigambre
viquiana: la constitucion de la sociedad, “que es como la sustanciay forma de la civiliza-
cion”, y “el desarrollo de las facultades y su producto”; o sea, “ ¢l espiritu de ellay su esen-
ciamisma’®4, En su ‘ideal’ (concepto puro), la civilizacion —asi como la humanidad para
llegar a ese punto—, partiendo desde la singularidad, desde la unidad simple “tiene que
desenvolver su contenido con sujeccién alas leyes de toda vida finita; es decir, através de
evoluciones y transformaciones, cuyo conjunto constituye lo que es la historia’. En ese
momento del Discurso, Moreno Nieto esta obligado a referirse alas “leyes’ que predicen
dichas formaciones y evoluciones.

Es entonces cuando €l autor se planteala necesidad de “exponer las doctrinas filo-
sofico-histdricas’, principalmente de dos “escuelas’: la de la teologia de la historiay la de
laescuela histérica; o, en términos del egregio recensor, lade “laCiudad de Dios” y “el dis-
curso sobre la Historia Universal” (o sea, la de San Agustin y la de Bossuet), o la

“de aquella otra, que levantandose en el alma de Vico de entre los esfuerzos
gue acomparfian la gran renovacién filoséfica moderna, va a buscar a través
de Lessing, Herder, Kant, Fichtey Schelling, a gran genio especulativo de las
edades presentes, a Hegel " 15,
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No se puede detener Moreno Nieto —por, segin dice, no caber en los estrechos limi-
tes ddl discurso—anarrar los desarrollos que harecibido la“filosofiade lahistoria’ a partir de
ella; ni amencionar los despliegues que en esta“otra” escuela, ladeVico, lade“ama’ viquia
na, “han ocasionado las doctrinas de Krause, o de la nueva direccién que hoy quieren impri-
mir aesaciencialos Lassen, los Renan, los Weber, los Schleicher, [...]". Mas, parad caso que
nos ocupa, el dato parece suficiente para apreciar como Vico es considerado € impulsor, €
punto de partida de la ciencia histérica, la cual —como hemos visto y citado— se levantaen €
alma de Vico de entre | os esfuerzos que acomparian la gran renovacion filosdfica moderna.

NOTAS

1. Merefiero, entre otros estudios mios, a los siguientes: “G. Vico nella cultura spagnola. (1735-1985)",
Bollettino del Centro di Sudi Vichiani, X1X, 1989, pp. 69-92; “La presencia de G. Vico en la cultura espafiola (1.
Notas sobre el tratamiento y estudio enlossiglos X V111 y XIX)”, Cuadernos sobre Vico, 1, 1991, pp. 11-42; “Nuevos
aportes (historicosy filosdficos) paralafortuna de Vico en el siglo XIX espafiol”, Cuadernos sobre Vico, 5/6, 1995-
1996, pp. 217-236; “ Algo donoso pero no cortés. Unalecturadiferencia del bifronte Marqués de VValdegamas atenor
de la modernidad de Vico”, Cuadernos sobre Vico, 7/8, 1997, pp. 281-296; “Imagenes de la modernidad de Vico
reflectadas en € siglo XIX espafiol”, en Giambattista Vico nel suo tempo e nel nostro, a cargo de Mario Agrimi,
CLUEN - Istituto Suor Orsola Benincasa, Napoles, 1999, pp. 109-150; y “Une lecture différentielle de larécepcion
de Vico au XIXe siecle espagnol. Images de lamodernite de Vico (présence et absence)”, en Recherches sur la pen-
sée de Vico (Textes réunis par P. Girard et O. Remaud), Eds. Ellipses, Paris, 2002, pp. 67-100.

2. Agradezco a prof. Antonio Heredia Soriano —de la Universidad de Salamanca—, reputado historiador
de lafilosofia espafiola, € que habiéndose interesado por mis investigaciones me haya indicado la direccion hacia
agunos de estos autores y proporcionado material al respecto.

3. Obra compilatoria que habra de llevar por titulo: El color del tiempo. La recepcion problemética de
G. Vico en la cultura hispanica (1744-2004).

4. Cfr. principalmente los ya citados supra (v. nota 1 anterior) “Nuevos aportes para la fortuna de Vico
en el s. XIXC espafiol” y “Une lecture différentielle de larécepcion de Vico au X1Xe siecle espagnal. ...".

5. Sevilla fue el més notable centro de interés por €l hegelianismo, que en el caso de su introductor
Contero y Ramirez no llegé a ser absorbido por e krausismo. Contero y Ramirez tuvo una gran actividad académi-
ca, universitaria y también en Academias (como la Sevillana de las Buenas Letras), y goz6 de numerosos
seguidores, si bien su contribuci6n fue fundamentalmente oral, sin dejar practicamente produccion escrita. Nicolas
Cerro da cuenta de la presentacion de Vico en las lecciones del maestro, en una resefia de las lecciones explicadas
por el catedrético de Universidad literaria de Sevilla durante €l dltimo curso académico. Cfr. N. Cerro, “La
filosofiay su historid’, La revista universitaria, periodico cientifico-literario, dedicado a la Instruccion Publica
(Madrid), afio I, n. 19, 8 de agosto de 1856, pp. 7-8; ref. aVico en p. 8: [“El eminente profesor’] “ Segun las miras
y € método hizo una clasificacion maestra de todos los historiadores, siendo notables los cuadros que presentd
sobre los clésicos y la escuela histérica, y Bossuet y Vico, Herder, Federico Schlegel, etc.”

6. M. SaLes FERRE, Tratado de sociologia. Evolucion social y politica, 4 vols., Imprenta G. Sdar,
Sevilla, 1889; “ Segunda parte’, Libreriade Victoriano Suérez, Madrid, 1894-1897. Tomo |: Estudios de sociologia
(1889); tomo I1: Del htairismo al patriarcado (1894); tomo |1: Tribuy ciudad (1895); tomo IV: La Nacién (1897).
Cfr. CIriaco MorON ARROYO, “Notas sobre Vico en Espafid’, Forum Italicum, 11, 1968, pp. 513-526, en p. 520.
Manuel Sales Ferré (1843-1910), cataldn de nacimiento, fue el primer catedrético de Sociologia en la universidad
espafiola. Alumno de Julian Sanz del Rio en Madrid, fue amigo y colaborador del presbitero krausista Fernando de
Castro, de quien seria albacea testamentario tras su muerte y continuador de su Compendio de Historia Universal.
Desde 1874 ocupt la catedra de Geografia Histérica de la Universidad de Sevilla (transformada mas tarde en cét-
edrade HistoriaUniversal); y enlacapital hispalense public6 en 1889 la primera parte de su Tratado de Sociologia.
Formado en la corriente krausista, Sales Ferré paso pronto alas filas de la sociologia positivistay del evolucionis-
mo spenceriano. A su muerte fue enterrado en el cementerio civil de Madrid junto a las tumbas de los krausistas
Julian Sanz del Rio, Fernando de Castro y Nicolés Salmerdn. Una Sociologia general fue publicada pdstumamente
(acargo de Domingo Barnés) por la Libreria General de Victoriano Suéarez, Madrid, 1912.

7. GUMERSINDO DE AzCARATE, Concepto de sociologia, Fortanet, Madrid, 1891, cap. IV y cap. XIV.
Citamos por la edicion en Estudios sociales, Sobrinos de la Sucesora de M. Minuesa de los Rios, Madrid, 1933, p.
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293. En la misma obra (pp. 338-339) retoma més adelante al “ilustre Vico” para una breve argumentacion acerca
de las exigencias que surgen en las ciencias que hacen relacién a hombre.

8. C. CARAL Y MicoLLA, “El concepto actual de la Historiay su aplicacion a la de nuestra patria’, en
Discursos leidos ante la Real Academia Sevillana de las Buenas Letras, Imprenta de laAndalucia, Sevilla, 1899, p.
17. Dice Cafial: “[...] la Sociologia, nacidaa morir la Filosofia de laHistoria, que le di6 origen; transformacion pre-
sentida por Vicoy por Krause, y cimentada luego sobre més ampliabase, y con cierto carécter de unidad, por Comte
y Spencer” (op. cit., p. 17). El ilustre sevillano Carlos Cafial Migolla (1876-1938) fue un conocido arquedlogo y
miembro del Ateneo de Sevilla

9. José de Castro y Castro, sevillano, hijo del ilustre krausista Federico de Castro Fernandez (1834-
1903) que hizo de la capital hispalense el centro krausista més importante tras el de Madrid, con numerosos e
importantes adeptos, y a quien €l hijo sigui6 en la catedra de Metafisica de la Universidad de Sevilla (més tarde
transformada en “L égica Fundamental” 'y, por Ultimo, en “Légicay Teoria del conocimiento”), universidad en la
que también fue Decano. Se doctoré en Madrid, donde habia cursado los estudios, con una tesis sobre la Teoria
heliocéntrica de Alfonso Belhaw; y publicé en lacapital hispalense, ademés de un reconocido Resumen de Historia
delafilosofia (1889; 22 ed. Impr. de F. de P. Diaz, Sevilla, 1897) con cerca de 500 paginas, |as obras Piscologia de
la célula (Imprenta de Diaz y Carballo,1889) y Concepto de la légica (1902), discurso inaugural reproducido por
el Boletin de la Institucion Libre de Ensefianza (27, 1903, pp. 86-96, 114-123) y muy encomiado por Francisco
Giner de los Rios, asi como también otro discurso —inaugural del curso académico 1927-1928— sobre su padre:
“Biografia de Federico de Castro y Fernandez, su influencia en la culturay, muy especialmente, en la sevillana en
la segunda mitad del siglo XIX” (Impr. E. de las Heras, Sevilla, 1927). Castro fue miembro del tribunal que con-
cedi6 la catedra de Metafisica en Madrid a José Ortega y Gasset. (Cfr. MARol MENDEZ BEJARANO, Diccionario de
escritores, maestros y oradores naturales de Sevillay su actual provincia, Sevilla, 1922, T. 1, p. 123; Ip., Historia
de la filosofia en Esparia hasta & siglo XX [1927], cap. XVII, § 9, pp. 476-477).

10. Jost DE CasTRO Y CASTRO, Resumen de Historia de la Filosofia, Imprentade F. de P. Diaz, Sevilla, 1897
(22ed.; lal2ed., también en Sevilla, esde seis afios antes), pp. 259-260. Cfr. referenciasy textos citados en nuestro cita
do anterior estudio “Nuevos aportes paralafortunade Vico en & s. XX espafiol”, p. 219y notas6y 7 en p. 232.

11. Fernando de Castro representd en Espafia la portavocia de las ideas del “catolicismo liberal” de
Montalembert (criticando las ingerencias de la Iglesia en los asuntos seculares) y € papel de ‘fil6sofo krausistade la
historia (cfr. F. Diaz be Cerio, Fernando de Castro, fil6sofo de la historia, Ledn, 1970), disciplina ala que dedica
buena parte de sus discursos y clases, siendo también autor del Compendio razonado de historia general en trestomos
(1863-1872), preocupado tanto por €l ideal como por laley fundamental de la historia. De Fernando de Castro dijo
Azorin que merecia “especiad mencion” de entre todos los intelectuales que formaban € grupo liberal-krausista,
reivindicando para su hombre “un lugar distinguido” cuando llegue a hacerse una historia detenida y escrupulosa,
pues en su tiempo apenas “si se consigna su nombre” en los manuales (cfr. AzoriN, “Don Fernando de Castro”, en
Clésicos y modernos, Ed. Losada, Madrid, 1971, pp. 79-82). En 1867 fue depuesto de su cétedra, pero en 1868 fue
nombrado rector de la Universidad de Madrid (hasta 1870), tiempo en el que procur6 llevar a cabo algunas reformas
inspiradas en el programade |los krausistas. “ Latemporada del rectorado de D. Fernando de Castro fue laedad de oro
deloskrausistas’ (M. MENENDEZ PELAYO, Historia de |os heterodoxos esparioles, BAC, Madrid, 1987 42ed., 2 vols,
11, p. 1010. El “clérigo apdstata’ y “curarenegado”, lo Ilama Menéndez Pelayo, en op. cit., p. 957 y p. 960). Fernando
de Castro fue e fundador del Boletin-Revista de la Universidad, érgano oficial del krausismo.

12. Memoria testamentaria del sefior D. FERNANDO DE CASTRO, falecido el 5 de mayo de 1874, publicada
por su fideicomiso y legatario F. Manuel Sales Ferré, Imprentay Libreria de Eduardo Martinez, Madrid, 1874, 59 pags.
Citamos por laedicion: FERNANDO DE CASTRO, Memoria testamentaria. El problema del catolicismo liberal, ed., introd.
y notas de J.L. Abellan, Editoria Castalia, Madrid, 1975, p. 96. Relata € autor de la Memoria una lista de autores y
doctrinas apartir de Buda, en la que més o menos alamitad del recuento se encuentracitado Vico: “[...] las principales
obras de los regalistas espafioles, las de los galicanos en Francia, Fenelon, Pascal, Nicole, Tamburini, Montesguieu y
Vico, Filangieri, Jovellanosy Quintana, Guizot, Laurent, Tocqueville, Strauss, Renan, Boutteville, Michel Nicolasy los
trabajos criticos de la escuela de Tubinga sobre los origenes del Cristianismo, Macaulay, Lark, Buckle, Hegel, Herder,
Lessing y Tiberghien, Humboldt, Arago, Flammarion, Darwin, Lylle, Channing [Buda de Saint-Hilaire], laAnaliticay
el Ideal de laHumanidad y d frecuente trato con [éste] mi inolvidable compafiero, Sanz del Rio, todos esos libros y
algunos otros que fueralargo enumerar, abrieron nuevosy extensismos horizontesami inteligenciay ami vida.” (Op.
cit., ed. JL. Abdlan, p. 96; cfr. la critica descarnada que de estalistay del autor hace Marcelino Menéndez Pelayo en
su Historia de los heterodoxos espafioles, cit., 11, p. 959). Vico se encuentra, por tanto, reconocido entre los autores que
han proporcionado “luz” alarazén del sacerdote fil6sofo, abierto en su liberalismo alainnovacién y a principio de
libertad de conciencia. Vico hubo de ser, entonces, una de las muchas piedras puestas en “larenovacion interior de mi
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conciencid’, adecir de don Fernando. “Y experimentaba ademés tan inefable consuelo que, |o recuerdo bien, lalectura
de cada uno de esos libros era para mi como una especie de revelacion que parecia como rejuvencerme y darme una
fortaleza en mi desconocida. Testimonio claro son de tan radical transformacion € primero y segundo tomos de mi
Compendio razonado [de Historia general]; las lecciones que |e precedieron en Cétedra sobre la Introduccion a estu-
dio delaHistoriay € Discurso leido ami entrada en laAcademia de laHistoria[...]” (ibid., p. 97).

13. La filosofia espafiola, indicaciones bibliogréficas, por don Luis VIDART, capitén de Artilleria, individuo
eecto de la Real Academia Sevillana de Buenas Letras, secretario de la Seccion de Ciencias Moraes y Politicas del
Ateneo de Madrid, &c. Madrid. Imprenta Europea, Huertas 58, 1866, p. 196. Hay una edicion digital delaobra—ala
que se puede acceder libremente en Internet— en la Biblioteca Fil osofiaen espafiol (Oviedo, 2000) acargo del Proyecto
Filosofia en espafiol [www.filosofia.org]. (Citamos por laed. digital). El referido Apéndice, en pp. 328-356, esta ded-
icado alos “Caracteres historicos de la Iglesia Espafiola, por € presbitero D. Fernando de Castro”.

14. L. ViparrT, La filosofia espafiola, indicaciones bibliograficas, cit., pp. 329-330.

15. Ibid., pp. 334- 335. Resume Vidart lo siguiente: “Entre la doctrina del pueblo estacionario, proclama:
daen & mundo grecorromano, y laidea de progreso, que se hallaimplicita o expliicitamente en las ensefianzas de los
primeros Santos Padres, Vico vacila, y establece lateoria de los circul os, dgjando entrever vagamente |a probabilidad
de su mayor comprension en grados sucesivos. Del mismo modo, Vico conoce la antigua teoria que considera a
pueblo aisladamente, como en todo semejante a individuo, y por lo tanto sujeto alaley de nacer, crecer, envejecer y
morir; y sabe también que la |glesia catdlica considera ala humanidad como toda una; la humanidad es solidaria en
el bien por laoracién, y solidariaen el mal por el pecado del Paraiso, y entre estas doctrinas buscar un término de con-
ciliacion, presentando en la serie |6gica que invariablemente recorren todas |as civilizaciones la concepcion individual
del pueblo, y enlaley genera de renovacion de estas civilizaciones, laidea de humanidad, siempre una en su esencia,
y siempre diferente en sus manifestaciones temporales.” (Op. cit., pp. 335-336).

16. Ibid., p. 336.

17. FrRancisco P MARGALL, Lareacciony la revolucién [1854], ed. de A. Jutglar, Barcelona, 1982, pp.
350-352. Citado por Gustavo BUENO SANCHEZ, “Historia de la‘Historia de la filosofia espafiola’”, El Basilisco, 22
época, n. 13, 1992, pp. 21-48; cfr. del mismo Bueno —y en la misma revista— “Gumersindo Laverde y la Historia
de laFilosofia Espafiola’, ibid. n. 5, 1990, pp. 48-85; y “Sobre el concepto de ‘Historia de la filosofia espafiola’ y
laposibilidad de una filosofia espafiold’, ibid. n. 10, 1991, pp. 3-25.

18. EpuarDpo BENOT, Errores en materia de educacion y de instruccion publica, Céadiz: 1863 (22 ed.:
Imprenta y Litografia de la Revista Médica, calle de la Bomba n. 1, Cadiz, s.d., XVII + 318 péags. (Citamos por
esta segunda edicidn). Sobre Vico, cfr.: Libro I, cap. I1, § X111 (pp. 47-48) y 8 XVIII (p. 55).

19. L. VipARrT, Lafilosofia espafiola, indicaciones bibliograficas, citada. Vidart, que conociaal averde, quiso
que éste mediara ante Juan Valera para que prol ogase su obra, pero debido alatardanza de Valera ésta se publicd sn més.

20. En laficha critico-bibliografica dedicada en La filosofia espafiola actual ... (en 1866, tan solo atres
afos de la obra) a Eduardo Benot, a quien Vidart incluye dentro del apartado “VI. Direccionesindividuales’ (argu-
mentando que: “Hay algunos escritores que no pueden ser comprendidos en las escuelas cuya resefia histérica
hemos trazado”, cit. p. 188; escuelas como el eclecticismo, espiritualismo, hegelianismo, y krausismo), escribe el
militar historiador lo siguiente: “Decia Séneca que la educacién del ser humano, exige una preferentisima atencion,
porque influye sobre toda su vida. Esto es una verdad universalmente reconocida cuando en teoria se discute, pero
se halla tan olvidado en la préctica, que bien puede afirmarse la exactitud de agquella otra méxima de un célebre
escéptico: la educacion que se da generalmente a la juventud, se reduce ainspirarla un amor propio artifical, sobre
el amor a si mismo que forma parte de la naturaleza humana. Cuantos y cuén graves sean los males que por este
camino se originan, no hay para qué decirlo; €l libro de D. Eduardo Benot, titulado: Errores en materia de edu-
cacién y de instruccion publica (Cadiz: 1863), de que ahora vamos a ocuparnos, sefiala algunos y enumera los
remedios con juicio meditado y miras siempre rectisimas.” Y contintia a renglén seguido:

“Laideadel libro del Sr. Benot, consiste en afirmar la conveniencia de la intervencion del Estado en la
ensefianza. Los fundamentos fil osoficos de estadoctrinalos hallael Sr. Benot en lanegacion del criterio de las may-
orias para conocer la verdad, y como consecuencia en la superioridad necesaria de las minorias inteligentes repre-
sentadas por el Estado. Adopta el Sr. Benot como criterio de verdad, la teoria expuesta por Vico, y que posterior-
mente ha sido seguida por Hegel, en lacua se afirma que slo se conoce lo que se hace, pero se aparta de estaregla
con respecto alamoral, diciendo que las ideas morales no son objeto de contemplacion, son eminentemente practi-
cas; no necesitan el andlisis cientifico.

Esta independencia absoluta entre la moral y la ciencia que establece el Sr. Benot, puede conducir al
escepticismo y no la encontramos muy de acuerdo con |os cristianos sentimientos que se reflejan en todas las pégi-
nas del libro que ahora nos ocupa.
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En resumen: las doctrinas politicas del sefior Benot, siguen esa tendencia liberd, pero a propio tiempo
sociaista, que domina en los pueblos latinos; y sus teorias filosdficas, més analiticas que sintéticas, tienden a endlte-
cimiento delaideamora como reglauniversal, Unico derecho permanentey Ultimo fin de laactividad humanaen todas
lasesferasdelavida” (L. ViDART, La flosofia espafiola actual..., cit., pp. 195-196. Citamos por layareferidaed. dig.).

21. E. Benor, Errores en materia de educacion, 22 ed. cit., p. 23 [como en otros casos, citamos adap-
tando el texto decimondnico ala grafia actual de lalengua espafiola).

22. Ibidem.

23. Asi lo plantea Vico en su De nostri temporis studiorum ratione y en alguna de sus Oraciones
Inaugurales (véase G. Vico, Obras. Oraciones Inaugurales & La antiquisima sabiduria de los italianos, trad. del
latin y notas por F.J. Navarro Gimez, Ed. Anthopos, Barcelona, 2002).

24. 1bid., p. 55.

25. 1bid., p. 38.

26. Ibidem.

27. lhid., p. 41.

28. |bid., p. 42.

29. |bid., p. 44.

30. Ibid., p. 45.

31. 1bid., p. 47. “El habito, pues, entre otros muchismos, produce dos efectos principales. 1° Aumentalaener-
giadelasfacultades. 2° Disminuye o anula los obstéculos, dejando libre al dma para poder ocuparseen otracosa” (1bid.).

32. Ibidem.

33. Ibid., p. 48. Véase a continuacion €l paragrafo completo, que reproducimos por su indudable interés:

“8§ XII1. Profunda opinion de Vico: el hombre no SABE mas que lo que HACE.

Oportuno es hacer aqui mencién de una opinién de Vico. ‘El hombre sabe lo que hace’. Con esta gene-
ralidad bien puede asegurarse que €l principio es exagerado; pero reduciéndolo a mas estrechos limites ese aserto
es de una dltafilosofia. Mientras mas se repite un acto, més independiente se hace de nuestra voluntad, més inhe-
rente a nuestra constitucién, menos notable y propio para el andlisis, pero mas notorio sintéticamente ala concien-
cia Todo aquello que se HACE con cierto esfuerzo moral e intelectua se percibe mejor y se graba més profunda-
mente en lamemoria. Por e contrario, lo que solo se nos DICE se percibe en general menos, se fija fugazmente, y
aveces cuando causd vivaimpresion no deja mas que un recuerdo vago de que tal cosa (que aparece indetermina-
da) produjo agrado o placer. Para desarrollar de un modo seguro cada facultad, téngase presente el aserto de Vico,
y no se olvide que si bien puede ponerse en duda que el hombre no sabe més que lo que hace, no admite ninguna
que sabe todo aquello que hace con orden o reflexion. Velemos en el origen de los habitos, aconseja De Gerando.
El mejor de los héhitos es el formarlos bien, dice en su filosofia el sabio obispo de Cédiz y Dr. D. Juan Arboli. Los
habitos dejan disposiciones permanentes, observa Barlow.

Indudable es ya laimportancia de la préacticay de los gercicios que forman los habitos. En educacion
por lo tanto debe servir de fundamento el princpio de desarrollar mediante los convenientes gjercicios.

Pero ¢cudles serén los convenientes? Visto que lo importante no es el mucho gercicio sino la clase de
gjercicio ¢como podremos determinar esa clase? He aqui una nueva cuestion.” (E. BENOT, op. cit., pp. 47-48).

34. Ibid., p. 48.

35. Ibid., p. 49.

36. Por gjemplo: que mientras que no son familiares los hechos no se puede entender la ley; que “la
mente y el corazén de cada hombre siguen en educacion la marcha de la humanidad”; que “Recetas y formulas
empiricas eslo que en las ciencias ha poseido € género humano antes de llegar a las férmulas cientificas que son
¢ titulo de gloria de los modernos tiempos’; que “No empieza e hombre por lo abstracto ni por lo general, sino
por lo particular y concreto”; que “No hay nifio que no ueda desarrollarse con la gimnéstica, mientras que ningu-
no podria comprender en muchos afios los principios fisiolégicos e higiénicos en que los gjercicios gimnasticos
encuentran su sancién”; (cfr. E. BENOT, op. cit., p. 50); que “por desgracia decimos, en educacion se quiere siem-
pre empezar por lateoria, posponiendo la practica’ (p. 52); que “Lo fenomenonal y practico antes de lo genera y
tedrico es lo que conviene en educacién” (p. 53); etc.

37. Que podria haber conocido através de J. L. Bames. A éste se refiere Benot en € § XV, aunque sin
mencionar aVico (cfr. E. BENoT, op. cit., p. 51). También, como se havisto en laanterior nota 33, citaa De Gerando.

38. Sobre Vico-Balmes, cfr. nuestros trabajos antes citados (v. nota 1 supra).

39. A. PEREZ DE LA MATA, “Exé&men del principio de la existenciade Vico. -VERUM MIHI, FACTUM
A ME-", cap. VI delaPrimera Parte del Tratado de Metafisica por Don Antonio Pérez delaMata, Imprentade T.
Fortanet, Madrid, 1877, pp. 110-121.
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40. A. PEREZ DE LA MATA, Op. cit., p. 111.

41. Cfr., paralas dos referencias, op. cit., p. 116 y p. 118.

42. Véase, en relacion con Vico (“Y s el mismo Balmes sostiene contra Vico que nuestra inteligencia
no puede entender sin objeto inteligible,...”): ibid., p. 434.

43. “Tal vez se extrafiara consideremos en general como principio de la existenciala equivalencia entre
lo verdadero y 1o hecho en que Vico funda su principio a decir: —Verum mihi factum & me.— Pero, si es condicion
indispensable de la verdad para nosotros, haberla hecho, haber sido causa de €ella, haberla reducido a acto, estri-
bando precisamente la existencia en la actuacion de la esencia, es claro que en tanto sera una cosa para nosotros
verdadera, en cuanto seamos su causa, en cuanto la hayamos hecho, en cuanto la hayamos reducido a acto, en
cuanto, para decirlo de una vez, seamos el principio, larazon suficiente de su existencia.”

44, |bid., pp. 111-112.

45. |bid., pp. 112.

46. Véase A. PEREZ DE LA MATA, op. cit., pp. 112-114.

47. Ibid., pp. 115.

48. Ibid., p. 117.

49. Ibid., pp. 120.

50. El orden de fundamentalidad y primordialidad de los principios que se sigue, segin € esquema
esencialista de Pérez de laMata, es: 1) principio de contradiccion, 2) principio de identidad, 3) principio de causa-
lidad. Cfr. op. cit., p. 121. Que € principio de causalidad no es el “primitivo y fundamental” es algo que también
criticaa Descartes'y su principio del cogito, a igual que criticaen Vico su principio del hecho interno. Como bien
expone Pérez de laMata, no ha tratado a ambos autores juntos en un mismo capitulo porque “siendo 16gico € pro-
ceder de Vico en la exposicion de su sistema’, y siéndolo también el de Descartes, las conclusiones de uno y otro
son esencialmente diversas, como trata de mostrar e mismo Pérez en su contraposicién entre ambos autores: “el
principio de Vico y el de Descartes son tan distintos entre si, como lo son € principio de la existenciay € de la
coexistencia, €l de causalidad y el de sustancialidad”; diferenciacion consistente también en que “Vico considera
e pensamiento como hecho, como efecto del sujeto pensante; mientras que Descartes sdlo |o considera como pura
modificacion de que le esimposible hacer abstraccion en el sujeto; por eso dice, yo pienso”; de modo que, en rela
cion a sujeto pensante la diversidad de los principios se hace diametralmente opuesta, pues mientras que Vico con-
sidera a sujeto como “causa activa eficiente de sus propios hechos, o sea, de su propio pensamiento”, Descartes,
en cambio, “lo considera como €l substratum” (A. PEREz DE LA MATA, op. cit., p. 125).

51. Ibid., pp. 120.

52. A.A. Camus, Homero y la Ciencia Nueva, en El Sglo Pintoresco (Periddico universal), val. I, junio
1845, pp. 49-54; y agosto 1845, pp. 97-103; citaap. 49 y ss. (Hay reedicién en el volumen XXIV-XXV, 1994-
1995, del Bollettino del Centro di Studi Vichiani; las citas corresponden aqui alap. 329).

53. Cfr. mis estudios citados en anterior nota 1, especialmente: “Nuevos gportes (histéricos y filosdfi-
cos) paralafortuna de Vico en € siglo XI1X espafiol”; “Iméagenes de la modernidad de Vico reflectadas en € siglo
XI1X espafiol”; y “Une lecture différentielle de la récepcion de Vico au X1Xe siécle espagnol”.

54. Cfr. sobre Donoso Cortésy Vico nuestros trabajos antes citados, y muy especialmente véase nuestro
“Algo donoso pero no cortés. Una lectura diferencial del bifronte Marqués de Valdegamas a tenor de la modernidad
deVico”, Cuadernos sobre Vico, 7/8, 1997, pp. 281-296. L os articul os de Juan Donoso Cortés dedicados aVico, titu-
lados “Filosofia de la historia. Juan Bautista Vico”, aparecen reeditados en la seccién “Bioblioteca” de este mismo
volumen de larevista, y en la Nota preliminar a nuestro cargo puede confrontarse una mayor bibliografia.

55. Larecepcion hispanicade Vico en e siglo X1X no seriacompletani entendible si no setuvieraen cuen-
tatambién el enriquecedor eco de lasideas de Vico en el pensamiento decimononico portugués, que se produce —des-
pués del impacto politico y cultura del romanticismo y € liberalismo— en los més importantes autores lusitanos de la
época, con una continuidad generaciona que va primero de la presenciaen € tradicionalismo de José Gama e Castro
(1795-1873) a deismo raciondista de Pedro Amorim Viana (1822-1901), para llegar a ser una importante figura en
laobrade Tedfilo Braga (1843-1924), y teniendo también, aunque de menor relieve, unaciertaimportanciaen el pen-
samiento de otros miembros importantes de la misma generacion, como Antero Quental (1842-1891), Oliveira
Martins (1845-1894), Cunha Seixas (1836-1895), 0 JA. da Silva Cordeiro (1860-1914 o0 1915). Como muestra, véase
de qué modo Tedfilo Braga describe a Vico como € fildsofo de los tiempos modernos: “jVico! jQué horizonte no se
abrealainteligenciaal pronunciar este nombre! Su libro esun Apocalipsis, cada dia se descubre ali e germen de una
ciencia nueva, la Filosofia de la Historia, la Simbdlica del Derecho, la Critica del Arte. Es uno de esos genios descu-
bridores que acanzan las verdades en su mayor generalizacion. Es mas que un filésofo, es un profeta, no delastinie-
blas religiosas, sino del esplendor de laidea, de laluz. No era para aguel siglo. Al descender la montafia de la medi-
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tacion, traia sobre |a frente el rayo de la sabiduria divina, no quiso velarla como Moises: ciegos por laluz no pudie-
ron fijarlo para admirarlo. Es sublime € arrojo con que € napolitano avanza principios que solo a siglos posteriores
fue dadala gloria de demostrar”. (TEOFILO BRaGA, Poesia do Direito, Em Casada Vilva Maré, Editora, Porto, 1865,
p. 168). Sobre larecepcion de Vico en Portugal véase € interesante trabajo de ANTONIO BRAZ TEIXEIRA, “Presenciay
ausencia de Vico en lafilosofia luso-brasilefia’, Cuadernos sobre Vico, 15-16, 2003, pp. 209-224.

56.“LaPoesialirica..”, en Obras Completasde J. Vaera, Ed. Aguilar, Madrid, 1961, 3vals, II, p. 1182. Entre
otrosjuicios, véase éte: “hace doscientos afios, sobre poco més 0 menos, € napolitano Vico inventd o puso de moda la
ciencia nueva titulada filosofla de la historia (“Historiade la civilizacion |béricd’, en O.C,, cit., I, p. 821). “Cartas tras-
cendentaes...”, en O.C,, cit,, II, p. 1482. También hace mencion de “la ciencia nueva inventada por Vico, de la ciencia
que explicao tiraaexplicar los destinos humanos’ (O.C,, cit., p. 385), o repite: “Vico, aquien se supone inventor de esta
ciencia[lafilosofiadelahistoria], que también se supone nueva’ (O.C ., cit., p. 1130). Aunque en La Atlantida no se cita
aVico, susideas se hacen evidentes, e incluso parrafos enteros nos recuerdan a otros de la Scienza nuova; asi, v. gr.: “que
los hombres cuando llegan a mismo punto en la senda del progreso, suelen inventar las mismas cosas en todos los pai-
ses, sin traducirlas unos de otros, digamodo asi”; o que de las historias y narraciones “semeantes’ acaecidas en distin-
tos pueblos, tanto americanos como europeos, “no siempre es licito inferir que han sido transmitidos esos cuentos. Bien
pueden haber nacido alavez en varios puntos’, como “ocurre [o propio” con “losusosy las costumbres’ (cfr. O.C,, cit.,
11, p. 973y p. 974). Sobre Vderay Vico hemos tratado en nuestros estudios antes citados (cfr. nota 1 anterior).

57. Contrariamente a su tio, Angel Saavedra, Duque de Rivas, de quien es conocido su exabrupto acercade
Vico, Valera si parece estar en posesion de un ato concepto sobre el ngpolitano, como queda reflgjado en e elogio que
¢ cronista cordobés hiciera de Castdlar, de quien, para amplificar su talante de erudicion y sabiduria ademés de reso-
nancia histérica, dijo “que podria aspirar aser un Herder o un Vico” (O.C,, cit., p. 1394). Este reconocimiento no es, sin
embargo, incondicional; pues s bien destaca la grandeza metafisica del napolitano (el mas insigne metafisico de Italia)
y la paternidad de una de Ias ciencias més en auge de la época (el inventor de la“ciencia nuevatitulada filosofia dela
historid’ ), en cambio, le criticaa napolitano su pésimo estilo literario (Vico esun “mal escritor”, dice expresamente).
Precisamente, ambos juicios se encuentran en los dos articulos Sobre los discursos leidos ante la Real Academia
Espafiola en la recepcion publica de Ramon de Campoamor (1862), donde —con motivo de su critica ala tesis central
del discurso de Campoamor: que “la metafisica limpia, fijay da esplendor d idioma’ (La metafisica limpia, fijay da
esplendor al lenguaje, 1862, Discurso deingreso en laReal Academia Espafiola, en RAMON DE CAMPOAMOR, Obrasfilo-
soficas, Biblioteca Filosofia en Espafiol, Oviedo, 2003, 2 tomos, vol. 1)— Vaera contrapone en e primer discurso que
los grandes metafisicos no han sido siempre buenos escritores, como se podria gemplificar en la antigua Greciay, alin
més, en lamoderna Europa: “Vico acaso € mas eminente metafisico italiano” —escribe Valera—“ era menos que media-
no, por no decir mal escritor. [...]. A Kant le acontecialo mismo que a Vico, con ser tan maravillosos metafisicos el uno
y € otro” (OC cit., pp. 288-289); y reiteraen e segundo discurso: “ notamos que algunos metafisicos famosos como Vico,
Kant, Balmesy otros de otras escuelas, han escrito harto mal, con perdén sea dicho” (ibid., p. 293).

58. RaMON DE CAMPOAMOR, El ideismo (1883), cap. VIl “De la marcha de las ideas en la higtoria’, |1
“Leyeshistoricas de Vico, Bossuet, Montesquieu y Hegel”. En Obras completas de R. b CampoamoRr (Madrid, 1901-
1903) a cargo de Urbano Gonzélez Serrano, Vicente Colorado y Mariano Ordéfiez. Unareciente edicion de laobrase
encuentraen el volumen |1 de la compilacion impresa de | os textos fil osoficos que, siguiendo |os textos dispuestos en
la edicién de 1901-1902, ha llevado a cabo € Proyecto de Filosofia en Espafiol y la Fundacién Gustavo Bueno:
RamoN DE CAMPOAMOR, Obras filosdficas, Biblioteca Filosofia en Espafiol, Oviedo, 2003, 2 tomos.

59. RAMON DE CAMPOAMOR, Obras filosoficas, cit., p. 432.

60. Ibid., p. 433.

61. Ibidem.

62. Ibidem.

63. Fue gobernador civil, diputado a Cortes, director general de Beneficenciay Sanidad, consgjero de
Estado, senador del Reino, etc.

64. RamON DE CAMPOAMOR, Obras Filostficas, cit., p. 434.

65. [7], “Consideraciones sobre la historia y filosofia de la historia’, Revista Barcelonesa. Peri6dico
propagador de toda clase de conocimientos Utiles, Barcelona, tomo |, n. 19, 6 de diciembre de 1846, pp. 293-297,
[Continuacién] tomo I, n. 20, 13 de diciembre de 1846, pp. 307-311; [Continuacién] tomo I, n. 25, 17 de enero de
1847, pp. 387-390. Finaliza en este Gltimo nimero diciendo “ Se continuard”, pero no hemos podido hallar su con-
tinuacién, ni, por tanto, la firma del autor, cuyo nombre no aparece en la primera entrega. No obstante, la impor-
tancia del escrito nosimpele a dar noticiade él, con independencia de indagar préximamente la autoria. El articu-
lo del n. 20 esta enteramente dedicado a Vico (pp. 307-311, incluyendo también como apéndice una “Biografia.
Noticia sumaria de la vida de Juan Bautista Vico, escritor napolitano del siglo XVII a principios del XVIII" (pp.
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312-313); y el articulo del n. 25 establece un parangén entre Vico y Herder (esp. p. 387 y 389).

66. “Consideraciones sobre la historia y filosofia de la historid’, Revista Barcelonesa, tomo |, n. 19, 6
de diciembre de 1846, pp. 293-294.

67. Ibid., p. 294.

68. “ Consideraciones sobre la historiay filosofia de la historid”, Revista Barcelonesa, tomo |, n. 20, 17
de diciembre de 1846, p. 307.

69. Ibid., citasap. 308 y p. 309. El autor citael libro V (“De laregparicion de las cosas humanas en la
resurreccion de las naciones’), cap. 11: “Historiaideal de las leyes eternas que rigen los hechos de todas las naciones,
en sus origenes, progresos, estados, decadencias, y fines, si fuera cierto (como es positivamente falso) que desde la
eternidad nacen de tiempo en tiempo mundos infinitos’. Vid. op. cit., p. 309. Cfr. Scienza nuova 1744, § 1096.

70. 1bid., p. 309. Se lee mas adelante: “Inltil casi nos parece decirles alos lectores que esa relacion de
lasleyesy lasinstituciones con lasideas, y ese principio organico de unidad que rige | os elementos externos e inter-
nos que constituyen el ser de la sociedad, son también los elementos de la verdad vital y fundamental de la cien-
ciade lamoderna historia” (Ibid., p. 310).

71. “Consideraciones...”, Revista Barcelonesa, tomo I, n. 25, 17 de enero de 1847, p. 387. En esta ter-
cera entrega el articulo esta dedicado fundamentalmente a Herder, aunque hay también establecido un parangén
entre e fil6sofo aleman y Vico. Cfr. especialmente p. 387 y p. 389.

72. “Consideraciones...”, Revista Barcelonesa, tomo I, n. 20, cit., p. 310.

73. Ibid., p. 310.

74. El autor hablade “tipos’, “personificaciones colectivas’ y “personajes miticos’, ejemplificando con
agunos de los tratados por Vico (Orfeo, Esopo, Hércules, etc.) y dedicandole especial atencion a lateoria viquia-
na sobre Homero. Véanse pp. 310-311 del n. 20 de la citada Revista Barcelonesa.

75. Ibid., p. 311. Parala noticia biogréfica véanse las p4ginas 311 ss. Lanotade la Redaccion dice apie de
pagina: “Haciéndose larga mencion en € articulo que precede de las obras de Vico, nos ha parecido conveniente dar a
nuestros lectores unaligera noticia de su vida, como lo hacemos a continuacion (N. delaR.)” (ibid., p. 311, n. 1).

76. “Consideraciones...”, Revista Barcelonesa, tomo I, n. 25, cit., p. 389.

77. Revista Barcel onesa. Periddico propagador detoda clase de conocimientos Utiles. El “periddico” saliatodos
los domingos (con un precio mensua de 20 reales), sendo su editor D. Juan Oliveres (c. de Escuddllers, n. 53, Barcelona).

78. A. BENAVIDES, “Reflexiones sobre |as diferentes escuel as histéricas, desde la antigliedad hasta nues-
tros dias’, Revista Barcelonesa, tomo |, n. 21, 20 de diciembre de 1846, pp. 321-326; [Continuacion] ibid., tomo
I, n. 22, 27 de diciembre de 1846, pp. 341-342; [Conclusion] ibid., tomo I, n. 23, 3 de enero de 1847, pp. 355-359.
A Vico estén dedicadas las paginas 343-344 del n. 22.

79. A. BENAVIDES, “Reflexiones...”, cit., tomo |, n. 21, p. 325.

80. A. BENAVIDES, “Reflexiones...”, cit., t. |, n. 22, p. 242.

81. Ibid., p. 343.

82. Ibidem.

83. Los gigantes, que “eran agun tanto aficionados arevoluciones’, y avivir sin Diosy sin ley, queda-
ron domefiados por la fuerza del trueno, y “lareligion de los sentidos prepar6 lareligion de larazon, y éstala de
lafe’. Comienzala sociedad: las familias, los primeros padres que son sacerdotesy reyes:. “primera edad, edad de
oro; pero, joh dolor! vienen unos salvajes y luchan con estos patriarcas’, que vencen alos salvajes y empiezan las
ciudades formadas de noblesy plebe compuesta de “ unos refugiados o emigrados’. Del descontento hacialos amos
nacen las replblicas, y de la corrupcion de éstas, las monarquias.

84. 1bid., p. 344. A lo que continlia escrito por Benavides: “omitimos hacer ninglin comentario; pero €
mas apasionado a sus doctrinas convendra con nosotros que no es la manera que emplea, la més conveniente para
escribir lahistoria’. (Ibid.).

85. Cfr. Revista Barcelonesa, n. 20, citada anteriormente, especiamente p. 309, donde citando € corolario
(“Higtoriafundamenta del Derecho Romano”) del libro 1V de la Scienza nuova (cfr. § 952) el autor reflexionaba acer-
ca de como Vico advierte que de la naturaleza de los hombres gobernados proceden los gobiernos, y que, por tanto,
éstos deben ser conformes a la naturaleza de |os hombres gobernados (cfr. Revista Barcelonesa, n. 20, cit., p. 309).

86. Consta en la Nota de la Redaccion, a pie de la pagina 321 del n. 21 de la Revista Barcelonesa, a
comienzo del articulo de Benavides: “(1) Este excelente articulo fue expresamente escrito para la Revista enciclo-
pédica, delacual lo copiamos integray textuaimente. (N. delaR.)".

87. A. BENAVIDES, “Reflexiones sobre | as diferentes escuel as historicas, desde la antigliedad hasta nues-
trosdias’, cit., t. I, n. 23, citasap. 357 y p. 358.

88. F. Gofly, “Delafilosofiade lahistoriay sus principales escuelas’, Revista espafiola de ambos mun-
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dos, Madrid, Establecimiento Tipografico de Mellado, Tomo |, 1853, pp. 613-625. A Vico le dedica las pp. 619-
625; ademas de citarle en lap. 616.

89. Ibid., p. 613.

90. Ibid., p. 615.

91. Ibid., pp. 615-616.

92. Ibid., p. 617. Al sistema de Bossuet |e dedica las pp. 616-618.

93. Ibid., p. 618.

94. Ibid., citasap. 618y 619.

95. Ibid., p. 619.

96. Ibid., pp. 619-620.

97. Ibid., p. 619.

98. Ibid., p. 619.

99. Ibid., p. 620. Gofiy no habla en ningin momento ni confronta el esquema “teologia de la historia’ /
“filosofia de la historia’, pero esta presente en la polarizacién que apunta entre Bossuet y Vico. Igualmente, bajo
el titulo de “Filosofia de la historid’ cabe ver —como se ha venido haciendo— el tratamiento de la“ escuela fil osofi-
ca’ y el dela“escuela histérica’; y, aunque tampoco lo refiera Gofly, esta presente la polarizacion entre Voltaire y
Vico, cuando se reconoce expresamente que este Ultimo es con razén “el fundador de la ciencia historica’, y que
en su método se unifican lafilosofiay lafilologia

100. Cfr. F. Gony, “Delafilosofiadelahistoria..”, cit., p. 620. Gofly denomina a estos tres periodos: “1°
¢l periodo divino o laideolatria, 2° & periodo heroico, o labarbarie, y 3° el periodo humano, o lacivilizacion” (ibid.).

101. Cfr. ibid., p. 621. “Es de advertir, afiade Vico, que esta marcha de los pueblos guarda perfecta ana-
logiacon lasleyesdel pensamiento, s es que no es engendrada por ellas. Y como nuestro entendimiento no se desarro-
Ila'sino por progresos graduales y sucesivos, encontramos en su desenvolvimiento los mismos tres periodos.” (Ibid.).

102. Ibidem.

103. Cfr. ibid., pp. 621-623.

104. Cfr. ibid., p. 623.

105. Ibid., p. 624.

106. Ibid., p. 624. “Y en semejante estado no busquéls amas humanas, porque no halaréis sino la soledad
maés profunda: sdlo hallaréis bestias savajes, Unicacosaque resta cuando el espiritu haabandonado aun pueblo” (ibid.).

107. Ibid., p. 623.

108. Ibid., p. 624. “ Seglin Vico” , —contintia Gofiy— “todos | os esfuerzos de |a sociedad encaminados amejo-
rar y perfeccionar su condicion no darian otro resultado que € de conducirla més acel eradamente a sepulcro: porque es
indudable que cuanto més aprisa caminan los pueblos en la via de su progreso, mas se acercan a su disolucién” (ibid.).

109. Ibid., p. 625. Escribe Gorly a final de su texto (ibidem): “Por eso, aun admitida la teoria de Vico
con relacion alavida de los pueblos individual mente considerados, la hallamos inaplicable a la existencia univer-
sa y colectiva de las sociedades. Y es que Vico, cuya concepcion por otra parte revela su portentoso genio, no
acanzo, ni por el tiempo ni por el lugar en que escribid, horizontes bastante dilatados para contemplar con laampli-
tud de miras de que era capaz la historia del género humano”.

110. J. MoreNo NieTo, Discursos académicos, Imprenta central Victor Saiz, Madrid, 1882, p. 245.
V éase también p. 371. (Cfr. C. MorON ARROYO, “Notas sobre Vico en Espafia’, cit., p. 521, quien yaen 1968 refe-
ria esta cita —aunque aparece como nombre Joaguin, en vez de José [¢7]—

111. J.L. ABELLAN, Historia critica del pensamiento esparfiol, vol. 5 “Liberalismo y Romanticismo”, ed. cit.
Circulo de Lectores, Barcelona, 1993, p. 513 nota 14. Véese Ip., vol. 6 “Lacrisis contemporéneal”, ed. cit., pp. 488-490.

112. J. MoreNo NIETO, [Discurso de investidura de Doctor] “Civilizacion: su espiritu y tendencias: bie-
nes 6 males que deberan esperarse 6 temerse de lacivilizacion moderna: asi en el orden material como en el mora”,
Cronica de ambos mundos (Madrid), n. 7, 15 julio 1860, pp. 107-109; y [continuacion] n. 8, 22 julio 1860, pp. 130-
132. Larevistareconoce que: “El mérito del discurso pronunciado por el Sr. D. José Moreno Nieto, catedrético de
laUniversidad Central, en el acto de recibir lainvestidura de Doctor, nos ha decidido ainsertarlo en laCRONICA,
apartandonos de nuestro prop6sito de no publicar sino escritos inéditos” (op. cit., p. 107).

113. J. MoreNo NIETO, [Discurso de investidura de Doctor], cit., n. 7, p. 107.

114. Ibid., p. 108.

115. Ibidem. La cursiva es nuestra.
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