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Resumo: Este artigo analisa o conteudo das falas de capitdes-mores, generais governadores,
negociantes e da camara da cidade da Paraiba de Nossa Senhora das Neves com o interesse
de compreender detalhes do processo histérico que resultou na subordinacéo da Paraiba em
janeiro de 1756. O objetivo é que este estudo de caso possa contribuir com os esforcos
historiogréaficos recentes que buscaram explicar o funcionamento das dindmicas espaciais no
ultramar portugués, notadamente quanto aos mecanismos de constituicdo de hierarquias e

jurisdi¢bes envolvendo capitanias e governos coloniais.

Palavras-chave: Capitanias do Estado do Brasil — governos subalternos — poderes locais

Abstract: This article analyzes the content of the speeches of captains-mores, general
governors, businessmen and the Paraiba city council of Nossa Senhora das Neves with the
interest of understanding details of the historical process that resulted in the subordination
of Paraiba in january 1756. The objective is that this case study can contribute to the recent
historiographic efforts that sought to explain the functioning of spatial dynamics in the
Portuguese overseas, notably regarding the mechanisms of constitution of hierarchies and

jurisdictions involving captaincies and colonial governments.

Keywords: State captaincies of Brazil - subordinate governments - local powers

249



José Inaldo Chaves
TEMAS I “Muy diminuta do que em sy he, muito menos importante

AMERICANISTAS do que todos Conhecem”: capitanias, governos e elites

locais no norte do estado Do Brasil (Pernambuco e Paraiba,
1730-1756)
Dossier Historia del Brasil colonial: de las raices historicas

al proceso de concienciacion y crisis (siglos XVI-XIX)
Numero 47, diciembre 2021, pp. 249-278
DOI: https://dx.doi.org/10.12795/Temas-Americanistas.2021.i47.14

Introducéo

Em cléssica obra, o historiador brasileiro Caio Prado Janior afirmou que “As
capitanias que formavam o Brasil sdo de duas ordens: principais e subalternas. Estas sdo
mais ou menos sujeitas aquelas [...]”.t Embora tal classificacio seja comumente aceita como
regra geral da historia da territorializacdo lusa na América do Sul, acreditamos que ela ainda
carece de verificacdo detalhada. A historiografia precisa esclarecer, por exemplo, quais
eram, para a administracdo central e periférica, os elementos indispensaveis a constitui¢éo
de capitanias régias principais e de suas subalternas no Brasil, considerando, dentre outros
fatores, que estes elementos estiveram sujeitos a acdo do tempo e do espaco, podendo variar
conforme as necessidades de uma multifacetada coloniza¢do.? Com efeito, nfo deixam de
despertar interesse as condicGes e consequéncias locais e globais destes importantes
experimentos da administracdo das conquistas lusas no Brasil em seus niveis institucional,

politico, militar e socioecondémico.

Atenta a isto, Mafalda Soares da Cunha lembrou que “O Império portugués era
constituido por territorios de desigual valor para a Monarquia [...]”, antevendo a edificagédo
e movimentacdo das hierarquias espaciais ultramarinas a partir do peso econémico, militar
e simbolico presentes na investidura dos oficios do alto comando de cada capitania, nos
ordenados de seus titulares e, sobretudo, na atragdo social que suscitavam,® uma vez que, se

“As capitanias mais fortes, diga-se com mais meios econdmicos e populacdo, deveria ser

1 Caio Prado Junior, Formagcéo do Brasil Contemporaneo: col6nia (Sdo Paulo: Brasiliense, 2008), p. 303-4.

2 Este artigo é dedicado as dinamicas politicas e administrativas das capitanias régias, da Coroa. N&o € nossa
intengdo abordar, sendo de maneira tangencial, as chamadas donatarias ou hereditarias (de senhorio), que ja
foram objeto de vérios estudos, dentre eles a importante obra de Antonio Vasconcelos de Saldanha, As
capitanias do Brasil: antecedentes, desenvolvimento e extingdo de um fendmeno atlantico (Lisboa: Comissdo
Nacional para comemoragBes dos Descobrimentos Portugueses, 2001). Para os casos das donatarias de
Pernambuco e Itamaraca, cf. as teses de Virginia Maria Almoedo de Assis, Palavra de Rei: Autonomia e
Subordinacdo da Capitania Hereditaria de Pernambuco (Tese de Doutorado em Histéria, Universidade Federal
de Pernambuco, 2001) e Luciana de Carvalho Barbalho Velez, Donatarios e administragdo colonial: a
Capitania de Itamaracé e a casa de Cascais (1692-1763) (Tese de Doutorado em Histdria, Universidade Federal
Fluminense, 2016).

3 Mafalda Soares da Cunha, “Governo € governantes do Império portugués no Atlantico (século XVII)” in
Maria Fernanda Bicalho & Vera Lucia Amaral Ferlini (orgs.). Modos de governar: idéias e praticas politicas
no Império portugués. Séculos XV1 a XI1X (Sdo Paulo: Alameda, 2005), p. 72.
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dada maior responsabilidade”, como disse Renata Malcher de Aradjo,* tal era acompanhada
pela dignidade tida e pretendida por seus postulantes.® A pergunta “de fundo” consiste em:
por que e como, afinal, uma capitania poderia ser alcada ou derrubada nas hierarquias
espaciais do Império? Como, pois, se dava a sua movimentagao ascendente ou decrescente?

N&o ha resposta univoca e a variedade de situacGes parece ter sido a regra.

Investigando as interagdes e conflitos entre sujeitos gratdos das tramas politicas
locais das capitanias da Paraiba e de Pernambuco nos Setecentos, este artigo analisa o
contetdo das falas de capitdes-mores, generais governadores, negociantes e da camara da
cidade da Paraiba de Nossa Senhora das Neves com o interesse de compreender detalhes do
processo historico que resultou na subordinacdo da Paraiba em janeiro de 1756. O objetivo
é que este estudo de caso possa contribuir com os esforgos historiograficos recentes que
buscaram explicar o funcionamento das dindmicas espaciais no ultramar portugués,
notadamente quanto aos mecanismos de constituicdo de hierarquias e jurisdicGes entre

capitanias e governos coloniais.
Crise e subordinacéo

No inicio dos Setecentos, o enfraquecimento da economia agucareira agravou-se €
atingiu, de modos variados, todas as capitanias do norte do Estado do Brasil. De acordo com
Guillermo Palacios, em primeiro lugar, uma tradicional interpretagdo apontou “a queda dos

precos internacionais do acgucar a niveis intoleraveis para a fraca produtividade do conjunto

4 Renata Malcher de Aratjo, “Configuragdes internas: as fronteiras entre as capitanias”, Promontoria — Revista
de Histdria, Arqueologia e Patrimoénio da Universidade do Algarve, ano 11, n° 11, 2014, p. 73.

5 Soares da Cunha recorda que um documento do inicio da década de 1650 apresentou essa metodologia
administrativa com grande evidéncia, posto que nele “Enumeravam-se os ‘postos grandes... graduando-se
conforme a estimacdo que se fez e faz de cada hum’. Apontava, assim, primeiro os cargos mais antigos em que
a cabega vinha a India, depois seguiam-se as presidéncias de conselhos ou postos cimeiros do governo do reino
e 0 do reino do Algarve. A seguir, apareciam o governo-geral do Brasil, depois os governos no norte da Africa,
os postos militares do reino, fechando com o da Madeira, os dois dos Acores, e finalmente Pernambuco”.
Cunha, “Governo e governantes do Império portugués no Atlantico (século XVII)” in Bicalho & Ferlini, Modos
de governar, Op. cit., p. 72. A fonte citada esta in Biblioteca Nacional, Colecdo Pombalina, 653. Ocioso
recordar que, na segunda metade do Seiscentos, tal hierarquia espacial seria amplamente revista com a
“atlantiza¢do” do Império no bojo dos acontecimentos da restauragéo de 1640 e da guerra transoceénica contra
as Provincias Unidas. Com a derrocada lusa no oriente e a descoberta do ouro das Minas, o Atlantico Sul tornar-
se-ia a “joia” da Coroa. A esse respeito, cf. Eduardo D’Oliveira Franga, Portugal na época da restauracéo
(Séo Paulo: Hucitec, 1997), p. 381. De resto, internamente, a ordem espacial das capitanias do Brasil, tendo
Pernambuco ocupado lugar de destaque desde os Quinhentos, também seria invertida no contexto post-bellum,
COMO veremos.
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manufatureiro instalado na area”. Por outro lado, o aumento dos custos de producdo —
sobretudo os determinados pelo preco dos escravizados, em vertiginoso crescimento devido
a demanda crescente das Minas — integrou (embora ndo esgotasse) o quadro de paralisia
virtual da agricultura escravista na regido.® Alias, como recorda Palacios, a crise afetava
particularmente a amalgama do sistema produtivo, que eram 0S escravos, ja que uma vez
perdidos e atraidos para as Minas, a terra também acabava por perder valor, provocando o

desmantelamento de inimeras unidades produtivas e transformando:

[...] a anteriormente exuberante Capitania de Pernambuco em um grande mercado
vendedor de mao-de-obra, um simples deposito na costa em que se instalaram,
durante as décadas de 1710 e 1720, ondas sucessivas de pequenos, médios e grandes
traficantes de escravos que disputavam avidamente os restos de seus arruinados

engenhos.’

As décadas de 1720 e 30 parecem ter sido o apice da depressdo quando a produgéo
do acucar em Pernambuco decaiu 50% em relacdo aos dados do inicio do século, provocando
um longo processo de descapitalizacao e desmonetarizacdo regional, o que se depreende dos
sucessivos pedidos da cdmara de Olinda para que, devido a falta de numerario, os donativos
para 0 casamento dos principes pudessem ser pagos em géneros exportaveis (agtcar e solas).®
Somam-se a esses fatores internos uma gravissima estiagem de quase dez anos, que afetou
ndo apenas as capitanias agucareiras, mas também as importantes sub-regides fornecedoras
de gado vacum e cavalar e seus derivados, fundamentais ao abastecimento dos nucleos

urbanos do litoral.?

O fato é que a crise do acucar associada as dificeis condic@es hidricas suscitou um

perigoso questionamento acerca dos custos da autonomia jurisdicional daquela que era a

¢ Guillermo Palacios, Campesinato e escraviddo no Brasil: agricultores livres e pobres na Capitania Geral de
Pernambuco (1700-1817), (Brasilia: Editora da UnB, 2004), p. 116.

7 Palacios, Op. cit., 50.

8 DOC. 37, Consulta do Conselho Ultramarino, 22/4/1730, DH, C, p. 50; DOC. 57, Consulta do Conselho
Ultramarino, 13/11/1732, DH, C, p. 85, DOC. 59, Consulta do Conselho Ultramarino, 2/9/1732, DH, C, p. 88.
® Disto da conta o pedido da cdmara de Natal, apreciado pelo Conselho Ultramarino, para que aquela capitania
ficasse isenta da cobranca do donativo para o casamento dos principes em virtude da grande seca de sete anos,
que deixara seus habitantes “reduzidos a maior miséria e pobreza, porque sendo os Unicos bens de que s
tratam, gados vacuns e cavalares, que criam naqueles sertdes, se viram estes quase extintos [...]”. DOC. 43,
Consulta do Conselho Ultramarino, 9/6/1731, DH, C, p. 57.

252



José Inaldo Chaves

“Muy diminuta do que em sy he, muito menos importante
do que todos Conhecem”: capitanias, governos e elites
locais no norte do estado Do Brasil (Pernambuco e Paraiba,
1730-1756)

Dossier Historia del Brasil colonial: de las raices historicas
al proceso de concienciacion y crisis (siglos XVI-XIX)

TEMAS

AMERICANISTAS

ISSN 1988 - 7868

Numero 47, diciembre 2021, pp. 249-278
DOI: https://dx.doi.org/10.12795/Temas-Americanistas.2021.i47.14

Unica capitania na regido ainda nao sujeitada a Pernambuco, mesmo que sua autonomia, de
um ponto de vista pratico, fosse cada vez mais fragil — a Paraiba.'® Por essa época, passara-
se a duvidar da prépria utilidade de seu governo e dos motivos que garantiam uma
administracdo autbnoma e separada. Com efeito, tal cenario colocara-a numa complicada
posicao no acerto regional, pois se as subordinacGes do Ceara (1656) e do Rio Grande (1701)
deram-se sob bases militares e politico-administrativas, motivadas pelo butim da guerra da
Liberdade Divina contra os holandeses e pelos objetivos régios no enfrentamento dos
sertdes, na Paraiba, pelo contrério, foi sua condicéo fiscal e econdmica um dos principais
motes utilizados tanto por aqueles que advogavam a derradeira subordinacdo quanto

daqueles que sugeriram novos meios para manté-la livre de Pernambuco.*

Por sua vez, entre a segunda metade dos Seiscentos e 0os meados do seguinte, a
capitania de Pernambuco vivenciou uma curiosa experiéncia politica, com reverberacdes
sobre os territérios de seu entorno, pois, se no palco do Atlantico perdera prestigio e
importancia econdmica para a Bahia e para o Rio de Janeiro — que conseguiram recuperar-
se das perdas da centdria anterior —? sob os auspicios da Coroa, amealhou projetar-se ao
nivel regional, podendo seus generais desafiarem potenciais concorréncias locais. Em abril
de 1731, era exatamente esta projecdo que estava em jogo quando o Conselho Ultramarino
apreciou duas propostas divergentes para o problema da galopante insolvéncia fiscal da
Paraiba.

Governando Pernambuco e suas anexas ao norte, o general Duarte Sodré Pereira
Tibal (1727-37) denunciou a excessiva despesa da Fazenda Real ao “sustentar o prezidio da

Paraiba com hum capitdo-mor que vence de soldo annual quatro mil cruzados e outros

10 No militar, segundo seu préprio regimento, o capitdo-general poderia interferir incisivamente, o que fazia,
sobretudo, no governo da Fortaleza do Cabedelo, principal praca-forte da capitania. Além disso, a juncdo das
dizimas provocara aquilo de Mozart Vergetti de Menezes classificou como uma “anexac¢do branca” (Mozart
Vergetti de Menezes, “Sonhar o céu, padecer no inferno: governo e sociedade na Paraiba do século XVIII”,
Op. cit., p. 328).

11 José Inaldo Chaves Jr., As Capitanias de Pernambuco e a construcdo dos territorios e das jurisdicdes na
América portuguesa (século XVIII) (Tese de Doutorado em Historia, Universidade Federal Fluminense, 2017),
p. 126 passim; Pedro Puntoni, O Estado do Brasil: poder e politica na Bahia colonial — 1548-1700 (Séo Paulo:
Alameda, 2013), p. 84.

12 Dauril Alden, “Late Colonial Brazil (1750-1808)” in Leslie Bethell (org.). The Cambridge History of Latin
America. Cambridge: Cambridge University Press, 1984.
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subalternos tiobem desnecessarios [...]”.1* Para Pereira Tibal, 0 mesmo administrador que
outrora dirigira os trabalhos de construcdo da rede urbana nos sertdes do Ceara e buscara
impor termo e governo ao predominio dos bandos locais,'* era necessario “reduzir a
guarnico desta praca e ser a despeza conforme a vitalidade que della rezulta [...]”.*> N&o
havia grande novidade nesta ideia, pois era opinido arraigada nos circuitos da administracao
central que uma conquista ndo deveria resultar em prejuizo para a fazenda do rei.*® Neste
caso, Pereira Tibal parece ter se aproveitado do senso de realismo da Coroa para alegar o
inadimplemento da Paraiba e sugerir a anexagdo ao seu proprio governo como um

movimento natural.

O governador de Pernambuco recordava que a Paraiba era composta por uma Unica
cidade, que “pela pobreza dos seos moradores esta reduzida a hum tratamento humilde [...],
sem mais outra vila nem povoagdo de conta”. Tibal denunciava o precario estagio de sua
gente de ordenanga, ndo “mais que huns pobres pescadores, e 0s soldados que a guarnecem
hoje sdo uns quarenta e seis artilheyros, muyto pequena guarni¢ao “[...]”, ao passo que todo
0 gasto feito com a fortaleza do Cabedelo era pago pela provedoria da Alfandega de
Pernambuco.” Com esta minguada vida urbana, resultado da cronica depresséo econémica
que lhe abatia, a Paraiba mantinha, na visdo de Pereira Tibal, uma incongruente estrutura
governativa sem retorno algum para a Coroa.* De acordo com o governador e capitéo-
general, tudo levava a crer que a subordinacdo da Paraiba era a melhor solucdo ndo apenas
para o erario régio, que economizaria com a reducdo de postos e corte de gastos, mas
sobretudo para a administracdo colonial, que seria melhor realizada a partir de Pernambuco,

como ocorria, por exemplo, na comarca das Alagoas, que sendo muito maior que a Paraiba,

13 AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

14 José Inaldo Chaves Jr., Op. cit., p. 70.

15 Para o governador, “O zello do Servico de Vossa Magestade e arrecadacio da sua fazenda so a cauza de
expor na sua real presenca a grande despeza que se faz com os postos, e prezidio que ha na cidade da Paraiba,
sem utilidade alguma, podendo esta ter outra aplicacdo mais conveniente ao servico de Vossa Magestade”.
AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

18 Francisco Bethencourt, “As capitanias” in Francisco Bethencourt & Kirti Chaudhuri, Histéria da expanséo
portuguesa, Vol. 1 (Lisboa: Temas e Debates, 1998), p. 341-352.

" AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

18 Ibidem, grifos nossos.
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constituindo-se de trés vilas e muitas freguesias, estava sob as ordens do governo de

Pernambuco, o que era reconhecido por Tibal como uma experiéncia de grande éxito.*®

O caso das Alagoas sugeria a prépria incorporagdo da Paraiba ao territorio
pernambucano, tal como, posteriormente, ocorrerd a donataria de Itamaraca. Mas, segundo
Pereira Tibal, a autonomia da Paraiba era injustificavel também quando comparada ao caso
do Ceard, que era sujeito a Pernambuco mesmo distando 240 léguas do Recife. Esta
capitania, que tinha duzentas Iéguas de costa e mais cem de sertdo, ostentava um dizimo que
rendera 4:850 mil réis no ano anterior — o dobro da arrecadacéo paraibana — e sua importancia
somente crescia, alavancada pelos currais de gado — “que cada vez vao a mais sendo a melhor
fazenda da América” — que abasteciam as Minas Gerais, a Bahia e o proprio Pernambucano.
Com tamanha relevancia, nem por isso o Ceara deixava de ser governado por um capitdo-
mor pago com 400 mil réis e sujeito ao general de Pernambuco. Situacao parecida com a do

Rio Grande, cujo capitdo-mor recebia soldo ainda menor — apenas 200 mil réis.?°

Questionando a propria necessidade de manter funcionando a fortaleza do Cabedelo,
cujos gastos com a manutencdo de sua infraestrutura e envio anual de suprimentos, como
polvora e armas, desviavam 0s recursos necessarios a atender postos mais destacados no
Ceard, Rio Grande e Itamaraca, Pereira Tibal reconhecia que a Paraiba outrora “foy de
melhor e mais consideracéo do que hoje he, mas nunca foy de sorte que pudesse fazer a obra
da Fortaleza que 1a ha sendo a custa da Fazenda Real de Pernambuco [...]”. Por isso, ainda
que fosse invadida pelo inimigo, a cidade da Paraiba ndo teria o0 que saquear dada a pobreza
dos seus moradores, “e ainda que quisera o inimigo, sendo podera ahy conservar pella
vizinhan¢a desta Praca [do Recife]”.?? O diagndstico realizado pelo governador de
Pernambuco era o mais tragico possivel e sinalizava um conspicuo interesse em demonstrar
a inevitabilidade da subordinacdo da capitania ou mesmo a sua extin¢do, com consequente

incorporacdo territorial.

19 [ Alagoas] cujo dizimo anda arrendado com pouca diferenca [da Paraiba] em 3:873 mil réis governados por
sinco capitdes mores de ordenanga em que ha quarenta e sete engenhos de assucar, distando a cabega da
commarca desta praca [do Recife] 60 legoas, e a dita vila do Penedo mais de 90, e nunca foy governada por
capitdo-mor pago, e ha poucos anos tem ouvidor”. AHU ACL CU 015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30,
Lisboa).

20 AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

2L 1dem.
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Porém, o Conselho Ultramarino, seguindo a praxis pluralista e concelhia da
monarquia, buscou ouvir outras partes do litigio, de maneira que poderemos reconstruir 0s
principais argumentos contrarios aos do general e identificar de onde partiram. Manifestou-
se como polo oposto o governador da Paraiba, a época o capitdo-mor Francisco Pedro de
Mendonca Gorjdo (1729-1734), que afirmou ter colhido noticias verdadeiras acerca do
“oppulento estado a que esta Capitania chegou pela riqueza de seus moradores, ¢ que della
a despejou a esterilidade de dez annos de sucessivas secas que a puzerdao na mayor
decadéncia [...]”.22 Todavia, se era de plblico conhecimento a ruina vivida na década de
1730, o capitdo-mor da Paraiba apresentou um requentado e ambicioso plano para seu
enfrentamento: sujeitar Itamaraca, Rio Grande e o Cearad aos dominios da Paraiba e, com

isso, forcar o aumento das fazendas desta Gltima.?®

A ideia fora originalmente elaborada por Diogo do Campos Moreno no inicio do
século XVII, quando sugeriu que a incorporacdo de Itamaraca fortaleceria o comércio
paraibano, permitindo-lhe realizar uma benéfica concorréncia a poderosa donataria de
Duarte Coelho, que andava por vias de consolidar seu protagonismo comercial,
incompativel, a0 menos em tese, com a forca esperada das capitanias de el-rei.?* Certamente
0 contexto era outro e, em 1730, ninguém duvidava seriamente dos direitos régios sobre
Pernambuco.? Com algum exagero, Francisco de Mendonca Gorjdo afirmava que uma
eventual decisdo régia a favor desta capitania ndo causaria nenhuma estranheza nem
confrontaria a realidade, pelo contrario, confirmaria uma projecéo historicamente esbocada

no plano jurisdicional:

Esta graca ndo cauzara a mayor admiracdo porque a Capitania de Itamaraca nos
primitivos principios desta Parayba foy a ella sugeita como se vé de muitas dattas
antigas e as do Siara e Rio Grande, ndo se afastdo de hua boa armonia, porque
corregendo o ouvidor desta Capitania o Rio Grande deve ser também sugeita a este
Governo; e para tudo o0 mais que tocar em servigo de Vossa Magestade, e para a boa

22 |bidem.

23 AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

24 Engel Sluitter, “Report on the State of Brazil, 1612”, The Hispanic American Historical Review Documents,
november, 1949, p. 547.

25 Sobre o processo de incorporagdo de Pernambuco ao patrimdnio régio, cf. a tese citada de Virginia Assis,
Palavra do rei, Op. cit..
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administracdo da Justica aos seus moradores, e também se evitardo melhor os
homicidios, e delictos que se commetem, ficando se os executores delles no reflgio
que achao nas ditas capitanias em que se ocultdo, e encobrem com o favor de alheya

jurisdicdo [...].%

Refutando o argumento do general de Pernambuco de que a longa distancia nédo
impedira que o Rio Grande e o Cear estivessem-lhes sujeitos, o capitdo-mor apresentara a
Paraiba pela alcunha de “capitania-mae”, explicando que estando mais proxima do Rio
Grande e do Ceara: “[...] mais natural lhe fica a sua sujeicdo do que passando pellos limitez
e terras della a deixarem para hirem os Povos buscar o seu recurso a capitania de Pernambuco
de que se achdo mais afastadas, e em maior distancia”.?’ A descontinuidade espacial da
jurisdicdo do general de Pernambuco era, pois, apontada como um contrassenso no

desempenho satisfatorio da administracio colonial.?®

N&o obstante, o capcioso artificio utilizado pelo capitdo-mor foi mesmo apelar para
o recente historico de rebeldia de Pernambuco, cujos “moradores sdo dados a perturbagdes,
e levantes”, pondo em duavida a sua constincia no seio da monarquia.?® Resgatando os
episddios da guerra dos mascates, em 1710-11, quando o governador da Paraiba Jodo da
Maia da Gama comandou o enquadramento dos parentes “paraibanos” do partido da nobreza
olindense, impedindo, assim, que integrassem as fileiras contrarias aos negociantes

portugueses do Recife,®® Mendonca Gorjio fazia mengdo a um mecanismo politico que via

%6 AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

27 |bidem.

28 Com efeito, no Portugal moderno, até ao menos a reforma territorial do Algarve nos anos 1790, ja sob
influéncia da llustracdo, as irregularidades, diversidade institucional e descontinuidade das circunscri¢es
foram uma marca indelével da gestdo dos territdrios, como apontou Ana Cristina Nogueira da Silva, O Modelo
Espacial do Estado Moderno. Reorganizacéo Territorial em Portugal nos finais do Antigo Regime (Lisboa:
Editorial Estampa, 1998), p. 49-50. N&o estranhamos que 0 mesmo ocorresse no Brasil e no ultramar de
maneira geral.

2% Sobre o assunto, ver particularmente Evaldo Cabral de Mello, A fronda dos mazombos: nobres contra
mascates, Pernambuco (1666-1715) (So Paulo: Companhia das Letras, 2005), p. 287-8.

30 Com o fim da guerra, a atuacdo de Jodo da Maia da Gama, que, segundo Evaldo Cabral de Mello, possuia
uma ascendéncia sobre a mascataria, recebeu uma severissima repreensao da parte do vice-rei d. Lourenco de
Almada, que o acusou de supor ser governador-geral do Estado do Brasil, ingerindo nos assuntos de outras
capitanias, como ficou comprovado em sua intervencdo no Rio Grande, que terminou por impedir que uma
ajuda da parte dos paulistas da guarni¢do do Assu chegasse ao partido de Olinda. Também Maia da Gama fora
acusado de incitar 6dios e paixdes e de tentar atrapalhar o apaziguamento entre mazombos e mascates nas
capitanias do Norte, do que dava conta a sua insisténcia para que medidas punitivas fossem adotadas contra a
nobreza olindense, destonando do tom moderado imprimido pela Coroa, que desejava mais acalmar os &nimos
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na Paraiba, ou melhor, em seus capitdes-mores governadores, a antipoda perfeita a propensao
natural dos de Pernambuco para discordias, constituindo-se “[...] o escudo que os reparou de

htia lamentavel ruyna [...]”.3!

[...] e se naquelle tempo com dominio tdo limitado pode tanto, muito mais podera
vendo o0 seu corpo crescido com a annexacao dos dominios das referidas capitanias

para fazer hia poderosa oposi¢do as de Pernambuco, se para o futuro suceder

accao, ou movimento que seja opposto ao servigo de Vossa Magestade, e aquietacéo,

e sossego dos seus moradores.*?

Evidente que, sob o pretexto do reforgo da autoridade do capitdo-mor da Paraiba e
com o intuito de provocar um aumento exponencial de sua jurisdi¢cdo, a proposta de
Mendonca Gorjdo obliterava propositalmente os seculares interesses de parte substantiva da
elite local “paraibana”, que integrava redes clientelares e relagdes de parentesco, além de
compartilhar um mesmo espaco de extracdo de “proveito” e realizacdo de negdcios com a
acurocracia olindense,®® nutrindo, até entdo, a mesma antipatia relativa reservada aos
credores e financistas do Recife, de quem deviam vultosas somas e ressentiam-se pela

pressdo, apoiada pela conivéncia da Coroa, exercida contra patrimonios e poder local.3*

Por outro lado, € dificil ndo reconhecer que o plano do capitdo-mor para a anexagao
de Itamaracd, Rio Grande e Ceard a sua jurisdicdo enfraquece, sendo corréi de vez, o

arraigado mito do “ideal expansionista pernambucano.®® Dessa maneira, colocada noutras

do que punir os rebelados. A esse respeito, cf. “Carta que se escreveu ao Capitdo-mor da Paraiba, Jodo da Maia
da Gama”, Documentos Hist6ricos da Biblioteca Nacional, vol. XXXI1X, 1938, p. 290-1; ver também Evaldo
Cabral de Mello, A fronda dos mazombos, Op. cit., 273 passim;

8t AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

%2 |bidem, grifos nossos.

33 Com razio, a historiadora Regina Célia Gongalves afirmou que “Na verdade, as Capitanias do Norte, do
ponto de vista de tais elites [...] constituiam um Unico espago de extragdo de ‘proveito’”, sendo os membros
das elites locais da Paraiba e do Rio Grande egressos da mesma elite senhorial que dominava as mais antigas
capitanias de Pernambuco e Itamaraca. Regina Célia Gongalves, Guerras e aglcares: politica e economia na
Capitania da Parayba, 1585-1630 (Bauru: EDUSC, 2007), p. 221-2.

34 A esse respeito, Palacios chama a atencdo de que era “evidente que, naquele momento [1710-11], os lideres
e 0s representantes da economia e da sociedade regionais apareciam aos olhos da Coroa como um grupo que
chegava ao fim de um longo processo de descapitalizag8o e improdutividade e cuja rebeldia, ademais, os fazia
indignos de merecer a protegao real”, alids, uma imagem que permaneceu ao longo da primeira metade dos
Setecentos (Guillermo Palacios, Campesinato e escraviddo no Brasil, Op. cit., 53).

% Tal ideia esta presente em diferentes obras da historiografia paraibana. Cf. particularmente Horacio de
Almeida, Histdria da Paraiba (Jodo Pessoa: Editora Universitaria/lUFPB, 1978), p. 74; Elza Regis de Olveira,
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conjunturas e adotada como formula geral da organizacao espacial na América portuguesa,
tendo sido usada em diferentes capitanias, a sugestao parece se consociar mais precisamente
com o que Mozart Vergetti de Menezes denominou “um principio natural para a expansao”
presente entre governadores de capitanias do Império, e ndo necessariamente com uma
ambicao original e localmente constituida.®® Ou, como esclarecido precocemente na formula
do marqués de Angeja, “[...] e como os governadores das Capitanias deste Estado ignoram

totalmente a sua jurisdicdo, procuram s6 amplia-la”.*’

Como de costume em seu fluxo de pareceristas, o0 Conselho Ultramarino buscou a
opinido de um terceiro agente, diretamente relacionado e conhecedor desse espinhoso tema.
Fora convocado ninguém menos que Jodo da Maia da Gama, capitdo-mor da Paraiba na
época da guerra dos Mascates e que se encontrava em Lisboa naquele ano de 1731, apds
passagem pelo Maranhdo, quando ocupou o prestigiado posto de governador-geral daquele
Estado (1722-28). O parecer de Maia da Gama, cuja trajetéria figura dentre as mais
interessantes de governadores do Império, tendo sido um ativo traficante de escravos e
comerciante de agicar,®® é uma esclarecedora fonte acerca da conjuntura politica regional,
visto que escrutina as propostas elaboradas tanto pelo capitdo-general de Pernambuco quanto
pelo seu contrario, o capitdo-mor da Paraiba, evidenciando o impasse em que este governo
se encontrava, amedrontado pelo medo da anexacgao/subordinagdo, mas igualmente ciente de

sua importancia no acerto territorial que conformava o hinterland recifense.

A Paraiba na crise do século XVIII: subordinagdo e autonomia (1755-1799). 22 ed. (Jodo Pessoa: Editora
Universitaria/UFPB, 2007), p. 95.

% Mozart Vergetti de Menezes, Colonialismo em acéo: fiscalismo, economia e sociedade na Capitania da
Paraiba (1647-1755). (Tese de Doutorado em Histéria Econémica, Universidade de Sao Paulo, Sao Paulo,
2005 p. 196; nesse mesmo sentido, ver Renata Malcher de Araujo, “Configuragdes internas: as fronteiras entre
as capitanias”, PROMONTORIA, Revista de Histdria, Arqueologia e Patrimonio da Universidade Federal do
Algarve, Faro, ano 11, n° 11, 2014. A autora investiga as intencfes do governador de S&o Paulo, Morgado de
Mateus, que, na década de 1770, ap0s recobrar a autonomia de sua capitania, buscou expandir sua jurisdicéo
sobre os territdrios da capitania do Mato Grosso. Sobre a extingdo governo de Sdo Paulo em 1748 e sua
incorporacgdo a capitania-geral do Rio de Janeiro e, ulteriormente, a restituicdo da autonomia daquela capitania,
ja sob as ordens de Sebastido de Carvalho e Mello, em 1765, cf. BELLOTTO, Heloisa Liberalli Bellotto,
Autoridade e conflito no Brasil colonial: o governo do Morgado de Mateus em S&o Paulo (1765-1775). 22 ed.
(Séo Paulo: Alameda, 2007).

3722/5/1715, DHBN, vol. XL, p. 19-20.

3 MENEZES, Colonialismo em acéo, op. cit., p. 200; AHU_ACL_CU_014, cx. 5, doc. 372 (ant. 1720, abril,
2, Paraiba). Cf. também Isabela Augusta Carneiro, “A servigo d’el rey: 0 governo de Jodo da Maia da Gama
na capitania da Paraiba (1708-1717)”, (Dissertagdo de mestrado, Programa de Pos-Graduacdo em Historia,
Universidade Federal da Paraiba, 2015).
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Maia da Gama sabia da responsabilidade que lhe competia e “ponderando hua, e
outra [propostas], vejo a diferenca com que cada hum falla, e alega com mais ou menos
ponderacao, o que Ihe parece ser conveniente [...] ao servico régio”.*® Sendo o engolfamento
de capitanias menores ou mais fracas um expediente com longa data na gestéo territorial no
Brasil,*® em meio & recessdo econdmica transformada em crise politica entre as duas mais
antigas capitanias da regido, restava saber o que seria mais adequado: socorrer a Paraiba,
tendo em vista seu valor estratégico como polo concorrente as ambicgdes que vinham de
Pernambuco, ou, em sentido oposto, reduzi-la a condi¢cdo de capitania subordinada,
consolidando, assim, a autoridade do capitdo-general.

Importa destacar que, por principio, a Coroa buscou desestimular o exercicio de
poderes desmedidos nas possessdes ultramarinas. Entretanto, diante das dificuldades
impostas pela distancia oceanica, o incentivo a rivalidades entre os mandatarios parece ter
sido a estratégia possivel e mais eficaz na operacdo do sistema de controle sobre as
localidades, como notou Stuart Schwartz.*! No caso em tela, persistia a ddvida se o governo
da Paraiba estava em condi¢des objetivas de exercer o papel de antagonista. Em seu parecer,
Jodo da Maia da Gama teve o cuidado de historiar os diferentes contextos que ensejaram as
subordinacdes do Rio Grande, do Ceara e de Itamaraca a Pernambuco, apontando que tais
acOes nao se deram livres de queixas, sobretudo do governador-geral que foi vitima de uma
ostensiva reducdo de seus poderes. Ele prdprio, quando governou o Estado do Maranhdo, foi
chamado a dar parecer sobre a conveniéncia de se unir a Serra de Ibiapaba, no Cear4, a sua
jurisdicéo, no que foi favoravel ndo sé porque o Ceara havia estado inicialmente sujeito ao

Maranhdo, havendo, portanto, uma ligacdo histérica, mas principalmente por esta

% AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

40 Pedro Puntoni, O Estado do Brasil: poder e politica na Bahia colonial, 1548-1700, (S&o Paulo: Alameda,
2013), p. 57; Araujo, Configuragdes internas, Op. cit., 73; e Silva, A llha de Santa Catarina e sua terra firme,
Op. cit., 2008.

41 “Deveres, fungdes e jurisdi¢des sobrepostos em varios ramos do governo, vistos pela Coroa como um sistema
de controle reciproco, eram constante fonte de atrito e rixas na colénia. Padrdes e objetivos conflitantes entre
0s 6rgdos administrativos, e dentro deles, resultavam em constantes consultas a Lisboa e aos desejos do rei,
tais como expressos por intermédio de seus conselhos. Esse sistema geralmente acarretava protelagdes
burocraticas e competicdo administrativa, mas também mantinha as rédeas do governo colonial nas méos do
rei e de seus conselheiros metropolitanos”. Stuart Schwartz, Burocracia e sociedade: o Tribunal Superior da
Bahia e seus desembargadores, 1609-1751. Trad. Berilo VVargas (S&o Paulo: Companhia das Letras, 2011), p.
163.
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representar um aumento de seu proprio governo, o que reforca a tese do expansionismo

militar dos governadores como constituinte do ethos deste oficio.*?

No entanto, quanto a uma eventual sujeicdo do Rio Grande e do Ceara a Paraiba,
Maia da Gama reconhecia ndo ver vantagens evidentes, pois as novas rendas incorporadas,
advindas sobretudo da pecuéria, continuariam a ser aplicadas nos presidios, postos e lugares
daquelas capitanias, ndo representando qualquer aumento para os cofres da Paraiba, “mas s6
[para] a autoridade de quem a governar pella extensdo do seu dominio, e predicamento
[...]”.*3 Neste sentido, definindo a “capitania principal” como aquela que possuia outras a ela
sujeitas, Gama advertiu sobre as consequéncias da elevacdo da Paraiba a esta posi¢do com a
incorporacéo jurisdicional de Itamaracd, Rio Grande e Ceard. Como comumente praticado,
esta medida deveria ser acompanhada do acrescentamento dos poderes do governador, que
passaria de um simples capitdo-mor para ostentar a portentosa patente de capitdo-general,
com “mayor jurisdi¢do sobre os capitdes-mores das capitanias que se lhe anexarem [...]".
Maia da Gama advertia que isto poderia provocar muitas dividas nos povos, cilmes no

semelhante de Pernambuco e até mesmo no governador-geral do Estado.**

Tudo isto da conta que os planos de anexacgdo/subordinacdo de capitanias, além de
serem solucBes para conjunturas econdmicas dificeis, tendo por estratagema a reducdo de
despesas, possuiam sensiveis repercussdes locais e podiam ensejar projetos clientelares de
oficiais que almejavam expandir seu prestigio e impulsionar seus negocios, posto que
governar capitanias principais era um portentoso item nas folhas de servigos.*® Ao rejeitar
parcialmente as alternativas postas pelo capitdo-mor da Paraiba para soerguer as receitas

desta capitania, Jodo da Maia da Gama concordou apenas que “A Capitania de Itamaracg, e

42 «“A Capitania do Siara foy sojeita sempre ao Governo Geral do Estado do Maranham, e ultimamente se
passou para o de Pernambuco, e havendo duvida sobre se anexar a Aldeya de Ibyapaba ao dito Governo Geral
do Maranham, e depois de feyta consulta no Conselho [...] e hindo o Marqués de Abrantes, notou este que se
unia toda a capitania do Siara ao Maranham, e foy Vossa Magestade servido mandar me a dita consulta com
todos 0s pareceres para que eu entre puzece o meu, estando eu provido no dito Governo Geral, e sendo aumento
da minha jurisdicédo o segui o parecer do Marques de Abrantes [...]. AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705
(1731, abril, 30, Lisboa), grifos nossos.

4 |bidem.

4 |bidem.

4 0 caso de Antdnio Teles da Silva, governador geral do Estado do Brasil entre 1642 e 1647, é considerado
emblematico nesta jungdo entre governo e negdcios nas trajetérias de administradores do Império portugués.
A esse respeito, cf. RAU, Virginia. Estudos sobre histéria econémica e social do Antigo Regime. Introducéo e
Organizacdao de José Manuel Garcia. Lisboa, Editorial Presenca, s/d.
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Goyana, sim podia servir de aumento a Parayba”, mas na Uinica condi¢do de que os muitos
acucares e tabaco que eram produzidos por la passassem a ser exportados pela Paraiba, o que
provocaria 0 aumento do numero de navios a frequentarem o seu porto, introduzindo, desse
modo, mais fazendas e melhorando o0 ambiente de negdcios. Mas havia um preco a ser pago,
que era a diminuicdo do comércio no Recife, com a saida do seu circuito do relevante
mercado de Itamaraca. Além do que “[...] o que mais se deve ponderar he que 0s moradores
de Itamaraca, e Goyana ndo convirdo na dita sujeicdo, por terem todo 0 seu negocio em
Pernambuco, ahonde tem quem lhe assista, nem hao de querer mandar os seus efeitos para a
Parayba, assim por ndo haver 14 quem lhes pague como em Pernambuco [...]”, o que era
reforcado pelo préprio regime de frotas e comboios, em vigor até 1765, que privilegiava o

Recife em detrimento de portos menores da regi&o.*®

Doravante, se 0 ex-capitdo-mor da Paraiba viu com descrédito e pouco fundamento
econémico as propostas veiculadas por Francisco de Mendonga Gorjdo para a recuperacao
da recessiva capitania, também ndo concordou com a avaliagdo do general de Pernambuco,
Duarte Sodré Pereira Tibal, a respeito do seu valor estratégico e dos gastos supostamente
elevados e desnecessarios com sua manutencao, especialmente aqueles de natureza militar.*’
O oficial discordava da denunciada incapacidade da fortaleza do Cabedelo em defender a
cidade e a capitania, afirmando enfaticamente que “aquella fortaleza he propria para aquele
citio, e para defenga daquella barra [do rio Paraiba]”. Comerciante que era, ele fora um
conhecido defensor das relagdes mercantis entre as duas capitanias, sendo frequentemente
acusado de condescender com a camarilha mascatal recifense. Por isso ndo estranhamos que
seu parecer tenha defendido uma abordagem relacional e global do problema, ausente ou
negligenciada nos pareceres de outros préceres, pois defendia a requalificacdo da
participacdo da Paraiba no complexo produtivo e comercial que sustentava a centralidade do
Recife desde pelo menos a expulsdo dos neerlandeses. A agroindustria do agucar e o proprio

abastecimento interno das urbes da costa dependiam das boiadas sertanejas que, passando

4% AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa).

47 ...] com menos ponderacdes, diz o governador de Pernambuco que he desnecessaria, ou sem utilidade a
despeza que se faz com os postos, e prezidio da Parayba, fazendo nos capitolos sucessivos muy diminuta do
gue em sy he, muito menos importante do que todos conhecem. AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731,
abril, 30, Lisboa), grifos nossos.
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obrigatoriamente pelo territorio paraibano, alimentavam as gentes e supriam 0S muitos
engenhos movidos a tracdo animal. Ademais, Maia da Gama via com muita desconfianca o
descuido militar proposto por Duarte Sodré, para quem “os inimigos nao pertenderdo saquear
a Parayba pella sua pobreza”. Pelo contrério, o ex-capitdo-mor alertava que era facilimo
provocar um verdadeiro colapso na economia e sociedade recifenses, bastando para isso
interromper a circulacdo pelos caminhos da Paraiba, responsaveis pela conexdo de
Pernambuco com as fazendas de gado ao norte e os importantes “portos do sal” em Aracati

e Mossord.*®

O perigo, contudo, ndo era apenas externo, com a ameaga premente a0 COmercio
regional e ao proprio patriménio régio, dada a presenca constante de estrangeiros, em
especial de franceses, na costa.*® No palco interno, Maia da Gama evidenciava que 0
enfraquecimento do capitdo-mor da Paraiba poderia estimular desobediéncias e atos
atentatorios a ordem colonial, o que, de resto, afrontava os recentes estabelecimentos da
justica feitos naqueles sertdes, especialmente no Ceara.>® Considerado um “zelo imprudente”
aconselhar o rei a extinguir as forcas necessarias a preservagdo de seus dominios, Maia da
Gama defendia, pelo contrario, ser urgentissima a instalacdo de mais um regimento na
Paraiba ou mesmo de mais companhias, “e nao tirar-lhes as unicas duas que tem a cidade,

ficando hum capitdo mor sem authoridade, sem respeito, e sem quem execute as suas ordens,

48 «[...] confego, e convenho, que os Inimigos, se forem s6 a saquear, niio buscariio a Parayba, mas se forem a
estabelecer, e a conquistar, e senhoriar, que a buscardo por ser porto importante, e por se Ihe facilitar a conquista
das mais capitanias, e ainda Pernambuco, por que todos os milhares de gado [sic] que vem das capitanias do
Siar4, e Rio Grande, e de todos os certdes da Parayba que vao para Pernambuco, e que se sustentao todos 0s
povos da Parayba athe Pernambuco, e suas freguesias, passéo todos pella Parayba, e por dentro de 6 e 8 legoas
da mesma cidade, por que dahy para cima séo certoes, e sem caminho para Pernambuco, e tomada Parayba,
e empedindo os inimigos a passagem dos gados puzerdo [sic] Pernambuco na mayor consternacgéo, e fomes,
sem se poderem valer mais que dos boys mansos do servigo”. AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731,
abril, 30, Lisboa), grifos nossos.

49 Maria Fernanda Bicalho recorda que “N#o s6 os franceses, incansaveis inimigos de Portugal, atemorizavam
as autoridades régias nos dois lados do Atlantico. Também os ingleses, seus naturais aliados, motivaram
apreensdo e o temor da metropole”. Como diz a historiadora, os Setecentos foram inaugurados com ordens
explicitas da Coroa para que fossem expulsos suméria e definitivamente os estrangeiros das conquistas
ultramarinas. Entre a paz de Utrecht (1713-15) e a guerra dos Sete Anos (1756-63), um contexto de acirrada
disputa ultramarina entre os Estados europeus se estabeleceu, colocando em primeiro plano da geopolitica
portuguesa “o problema da preservagdo dos territorios coloniais, ou da ‘defesa do patrimoénio’ luso no
ultramar”. Maria Fernanda Bicalho, A cidade e o império: o Rio de Janeiro no século XVIII (Rio de Janeiro:
Civilizacdo Brasileira, 2003), p. 37, 85, passim.

% Clévis Juca Neto, “Os primordios da organizagdo do espago territorial e da vila cearense — algumas notas”,
ANAIS DO MUSEU PAULISTA, Séo Paulo, vol. 20, n° 1, jan/jun de 2012.
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exposto a que o matem ou lhe atirem a sua mesma porta, como fizeram a dois capitaes-

mores do Rio Grande [...].>

Em sua avaliacdo, a independéncia politico-institucional da Paraiba era estratégica
para a defesa de toda a conquista e, por isso, ndo poderia sucumbir as estreitas relacfes
econémicas com Pernambuco, um argumento que sera resgatado em meados do século, na
antessala da subordinagdo outorgada em 1756. Afinal, quanto ao ponto central do parecer do
general Duarte Sodré Pereira Tibal, que se subordinasse ao governo de Pernambuco a
capitania da Paraiba, no estilo do que ja se praticava no Rio Grande e no Ceara, Maia da
Gama rejeitara-o por considerar que ‘“nem os moradores daquella Capitania parece o
admitirdo, por se ter criado sempre desde a sua criacdo emdependente de Pernambuco, nem
0 aseitara bem o vice Rey e capitam geral do Estado, por se lhe dmininuir a sua authoridade,
e jurisdigdo”.>? Seu parecer rejeitava as novidades propostas por ambas as partes e indicava
que a Coroa ouvisse 0s povos sobre o que fazer, no que, naturalmente, comprovaria que a

manutencdo da hodierna divisdo espacial seria 0 melhor caminho a tomar.>3

Como se sabe, manter os povos pacificados era um principio da governacao lusitana,
ainda mais em localidades com recente histoérico de motins de colonos e guerras contra 0s
indios do interior.>* Ouvir as cAmaras sobre tal matéria era, pois, um prudente conselho ao
rei dado por esse experiente militar. Em 1734, o vice-rei, conde de Sabugosa, quando

inquirido pelo Conselho Ultramarino sobre estas proposituras, também se acautelou,

5L AHU_ACL_CU 015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lisboa), grifos nossos.

52 |dem.

58 «A vista do referido, sou de parecer que, quando aos ministros de Vossa Magestade se ofereca rezéo
conveniente, e Gtil ao servico de Vossa Magestade para se inovar qualquer destas unides, e sujei¢des, se devem
primeiro ouvir 0s povos, aos da Parayba se lhe acomoda, e comvem ficarem sogeytos ao governo de
Pernambuco, e os do Siara, Rio Grande e Itamaracd, se Ihe convem a sujeicéo (sic) a Parayba, porque entendo
que nenhuns nem outros o abrassardo bem, e se levantaram novas perturbagdes naquelles povos, o que se deve
atalhar antes de se executar qualquer das ditas resolugdes aprovada pelo vice Rey, e he o que me parece [...]".
AHU_ACL_CU_015, cx. 41, doc. 3705 (1731, abril, 30, Lishoa).

54 Analisando o governo colonial no século X V111, Souza e Bicalho assinalaram que “A conjugacio entre medo
e tensdo, invasdo e motim, ameaca externa e perigo interno levou os responsaveis pela politica ultramarina, no
reino e nas conquistas, a redefinir os mecanismos de governo e de conservacao da coldnia. Nesse sentido viriam
a prevalecer, na relacdo da metropole com a parte principal de seu império, as maximas baseadas na cautela,
na prudéncia, no bom governo e no alivio das contribui¢cBes excessivas quando os animos dos colonos se
alterassem a ponto de ameacar subverter a ordem colonial, fosse pela revolta, fosse pela aliangca com o inimigo
externo. Laura de Mello e Souza e Maria Fernanda Bicalho, 1680-1720: o império deste mundo (Sé&o Paulo:
Companhia das Letras, 2000), p. 97.
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alegando, por meio de uma sucinta carta, “se faz percizo mais tempo a respeito de alguns
exames, e diligéncias; e por essa razdo deixo para outra occazido a resposta desta
Provizdo”.®® O Conselho Ultramarino terminou sem uma resposta do vice-rei, que
demonstrou certo desinteresse na matéria, como se quisesse simplesmente deixar tudo como

estava.’®

O fato é que a derrocada da Provedoria da Paraiba levara a reboque a autoridade do
capitdo-mor, crescentemente reduzida pela dependéncia dos vinte mil cruzados da dizima
que vinham, sempre em atraso, de Pernambuco. O impasse seguiu por mais de vinte anos até
que, no esteio do reformismo ilustrado, a tradicional politica de gestéo territorial baseada na
criagdo, extingdo ou subordinacdo de capitanias e seus governos foi novamente acionada no
norte do Estado do Brasil, dessa feita para sujeitar a Paraiba. Na mesma época em que uma
fragil Paraiba era subordinada (1756), as minas de Goids e do Mato Grosso recebiam
governos autdbnomos e equipamentos administrativos de peso (1749), confirmando as
prioridades da geopolitica portuguesa no século XVIII, voltadas, em esséncia, para as
problematicas fronteiras com os dominios espanhois.®’ Por outro lado, notamos que a
sujeicdo da Paraiba a Pernambuco ndo fora um plano tocado invariavelmente pelo centro da

monarquia, isento de negociacfes com as forcas locais.

Muito ao contrario, as fontes revelam a existéncia de varias e complexas posicoes
que se esforcaram para serem ouvidas nos dois lados do Atlantico e terem seus interesses
resguardados. Além disso, as estabelecidas interligacbes comerciais e socioecondmicas entre
Pernambuco e Paraiba foram tdo persistentes que, ao fim e ao cabo, impediram o

espraiamento pela capitania do “bloco autonomista”, que permaneceu restrito a capital da

% AHU_ACL_015, cx. 47, doc. 4243 (1734, novembro, 16, Bahia).

5 Aproximavam-se os meados do século XVIII e as prioridades da Coroa haviam se deslocado para outras
areas da Ameérica do Sul, especialmente no Brasil meridional. Nos trinta anos seguintes, a implantacdo do
Tribunal da Relacdo no Rio de Janeiro (1751) e a posterior transferéncia da capital do Estado do Brasil de
Salvador para a cidade do Rio de Janeiro (1763) transformariam de vez a hierarquia urbana da América
portuguesa, invertendo as posicdes outrora ocupadas pelos trés maiores conglomerados coloniais —
Pernambuco, Bahia e Rio de Janeiro. A esse respeito, cf. Antdnio Carlos Robert de Moraes, Bases da formacéo
territorial do Brasil: o territorio colonial brasileiro no “longo” século XVI (Sdo Paulo: Hucitec, 2000).

5" Fernando Lobo Lemes, “Goids na arquitetura geopolitica da América portuguesa”, REVISTA TEMPO (UFF),
Niterdi, vol. 19, n® 35, p. 185-219, 2013.
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Paraiba com seu enfraquecido capitdo-mor e seus poucos homens de negocio. Vejamos tudo

isso com mais detalhes.
Comércio, fiscalidade e poderes locais

Uma ordem régia de quinze de outubro de 1742, na qual se lia a determinacdo de se
ndo despacharem fazendas “de huns para outros portos” no Brasil, deixou muitissimo
receosos alguns mercadores e homens de negocio da cidade da Paraiba. Eles temiam que a
proibicdo do comércio intercolonial entre as pracas da América lusa pudesse prejudicar o
abastecimento interno, a compra de insumos e escravos e, inclusive, o préprio financiamento
da agroindustria agucareira nas varzeas do rio Paraiba onde estavam os maiores engenhos da
capitania. O dano seria incalculavel se as antigas rotas mercantis entre o Recife e 0s portos
menores fossem, de fato, interrompidas em nome do fiscalismo régio, sempre mais
interessado em sustar os caminhos do contrabando e estancar os canais de evaséo dos direitos

reais, cronicos no comércio por cabotagem.®®

Preocupados, os mercadores, caixeiros e procuradores do comércio recifense na
Paraiba escreveram a camara da cidade clamando por sua interferéncia e apelo junto ao
monarca para que declinasse da acao, posto que “esta cidade nao tem frota, e [a] mesma frota
de Pernambuco he a frota deste Porto [...]”.%° Sem comércio ndo haveria arrecadacio,
prejudicando tanto os setores produtivos e mercantis quanto a propria Coroa, pois que

“militando a dita ordem faltardo as fazendas, e ficardo os Engenhos, e os moradores com

5 Fernando A. Novais, Portugal e Brasil na Crise do Antigo Sistema Colonial (1777-1808). 82 ed. (S0 Paulo:
Hucitec, 1995), p. 240 passim.

% AHU_ACL_CU_015, cx. 66, doc. 5578 (1747, julho, 6, Paraiba). Sobre o papel do regime de frotas na
estruturagdo da hinterland recifense, Evaldo Cabral de Mello afirmou que: “Comercialmente, o entreposto
recifense, esbog¢ado sob o dominio batavo, consolidara-se, na segunda metade de Seiscentos, gragas ao sistema
de frotas anuais entre Portugal e o Brasil, que, por motivos de seguranga, velejavam em comboio, tocando no
Recife, Salvador e Rio de Janeiro. Tal sistema requeria a cabotagem ativa que ligou o Recife aos nucleos
populacionais da marinha; e quando abolido, em meados do século XVIII, os privilégios da praca
pernambucana permaneceram intocados. A efémera Companhia de Comércio de Pernambuco e Paraiba
preservo-0s. Acossado pela concorréncia de Salvador, com que teve que partilhar, em situacdo desvantajosa, o
comeércio dos ‘sertdes de dentro’, o Recife compensou-se, a noroeste, nos ‘sertdes de fora’, que poderiam ser
alcancados a menor curso através dos ‘portos do sertdo’, como eram designados os nucleos litordneos a oeste
da baia de Touros, tanto mais que, no terceiro quartel do século XVIII, a populagdo das capitanias da Paraiba,
Rio Grande do Norte e Ceara era trés vezes maior que a da area pernambucana além-Borborema, inclusive a
comarca do S@o Francisco”. Evaldo Cabral de Mello, A outra independéncia: o federalismo pernambucano de
1817 e 1824 (Rio de Janeiro: Editora 34, 2004), p. 32.
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custo grande para os vistuarios e a terra sem dinheyro [...]”.6° Como apontou Evaldo Cabral
de Mello, “o entreposto recifense foi mediatizado por uma rede de cumplices, de socios

menores, centros locais que operavam como agentes comerciais do Recife”.%!

O pedido de excecao baseava-se tambem no fato de que, desde 1723, as dizimas das
Alfandegas de Pernambuco e Paraiba eram arrematadas em unico contrato no Conselho
Ultramarino, de modo que era exagerado o receio da Coroa de que direitos sobre produtos
importados deixassem de ser pagos no suspeito transito intercolonial, uma vez que sendo
quitada a dizima em Pernambuco, estaria igualmente nos negocios feitos na Paraiba, até
porque seus arrematantes eram 0s mesmos, quase sempre mascates do Recife com
procuradores na vizinhanga. Do ponto de vista dos mercadores “paraibanos”, inadmissivel
seria a dupla tributacdo, o que oneraria ainda mais os ja caros produtos importados trazidos

pelo comércio recifense.®?

A jun¢do das dizimas em um Unico contrato visava, a0 menos em tese, prevenir e
remediar a Provedoria da Paraiba, que ficava em flagrante prejuizo com o pouco comércio
no seu porto, uma vez que quase tudo entrava pelo Recife.®® Em meados do século XVIII,
havia se tornado verdadeiro topoi a alegacdo da grande pobreza e pouco negdécio da capital
da Paraiba, de modo que era imperiosa a relagdo comercial com Pernambuco. Quase nada ia
diretamente ao seu porto. E, desde os Seiscentos, o que saia dele tinha como principal destino
o0 Recife. 1sso ndo significava, evidentemente, que, em seu conjunto, a capitania da Paraiba
ndo recebesse producdes de outros portos do norte, resultado do intricado sistema de estradas

e rotas flvio-maritimas constituido a partir da conquista dos sertdes.®* Na esteira do classico

60 1dem.

61 Evaldo Cabral de Mello, Um imenso Portugal. Histdria e historiografia (Sdo Paulo: Editora 34, 2002), p.
180-181.

62 «[...] pois coando se comprio naquele Reciffe j4 sam mais caras, e pagando segundos gastos nesta Alfandéga,
mostra a mesma Rezdo devem subir de prego”. AHU ACL _CU 015, cx. 66, doc. 5578 (1747, julho, 6,
Paraiba).

63 De acordo com Mozart Vergetti de Menezes, “Na Paraiba, o recolhimento da dizima — imposto que
correspondia a cobranca de 10% dos bens importados — foi instituido em 1711. Em 1723, por decreto real, foi
mandado que se fizesse a sua arrematagdo junto com a dizima de Pernambuco. Independentemente do valor
alcancado na arrematacdo, a provedoria pernambucana devia remeter, anualmente, vinte mil cruzados — oito
contos de réis — para a congénere paraibana [...]”, o que, como aponta Menezes, raramente fora feito,
ocasionando uma vastiddo de contendas entre as duas provedorias e 0 crescimento de uma divida
recorrentemente cobrada pela Paraiba. Cf. Mozart Vergetti de, Colonialismo em agéo, Op. cit..

8 O que fica particularmente apontado na carta do capitdo-mor Francisco de Arruda Camara, potentado local
e benfeitor da vila de Pombal, no sertdo da Paraiba, a ranha dona Maria I. Na ocasido, Arruda Camara eshogou
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estudo de Iréneo Joffily sobre a Paraiba colonial, Campina Grande e sua feira de gados
formavam um entroncamento destas rotas que exportavam/importavam producdes que

tinham por destino/origem diversos lugares da regio.®

De resto, isso ndo obscurece o papel desempenhado pela praca do Recife, muito ao
contrario, pois imp&e-nos o desafio de compreender seu papel como aglutinadora destes
diferentes circuitos. Eram rotas costumeiras da economia colonial, dificeis de tirar da
memoria das gentes, tantas vezes irreverentes as pouco claras determinacgdes do centro da
monarquia e que tentavam, muitas vezes com capacidade inocua, controlar seus fluxos.®
Nestes termos, em seis de julho de 1747, os edis da camara da Paraiba intercederam junto
ao rei dom Jodo V e transmitiram a queixa recebida dos negociantes, explicando que
“Sempre esta Cidade desde a sua fundacé@o se conservou mandando vir os moradores, e
homens de negécio dela fazendas do Porto de Pernambuco [...]”.%7 A carta alegava que a
referida proibicdo de 1742 prejudicaria ndo apenas os mercadores, mas impossibilitaria
“lavradores e senhores de Engenho, pois que ndo tem dinheyro, ndo tem fazenda para o

fornecimento de Engenhos”.

as relagdes econdmicas e a comunicagdo entre os sertdes da Paraiba e a vila cearense do Aracati. “He o
suplicante aquelle fiel vagalo, zeloso do bem publico amante da Patria, e protetor dos entereces da mesma, que
sempre teve por objeto o beneficio comum com despendio da fazenda prépria, cuidando sempre no governo e
comercio da ditta Villa de Pombal com vantagens quase inacreditaveis se ndo estivessem patentes ao publico.
Elle procurou erigir a dita villa, estabelecendo nella huma Camera, a quem constituo patriménio da fazenda
prépria. A sua custa fez o pelourinho, e com dispéndio de seu préprio patriménio procurou fazer comunicével
amesma Villa com os certfes, e terras vizinhas até conseguir commercio do Porto de mar da Villa do Aracati,
abrindo para esse fim estradas publicas no espaco de mais de secenta legoas por lugares escabrosos, e nunca
dantes comunicados”. AHU_ACL_CU_014, cx. 29, doc. 2164 (ant. 1786, dezembro, 5, Paraiba), grifos nossos.
A esse respeito, cf. Capistrano de Abreu, Capitulos de Histéria Colonial (1500-1800) (Brasilia: Senado
Federal, 2006), p. 107 passim; Caio Prado Jr., Formacéo do Brasil contemporéaneo: colonia (S&o Paulo:
Brasiliense, 2004), p. 241; Celso Furtado, Formagéo Econémica do Brasil. 34 ed. (S&o Paulo: Companhia das
Letras, 2007), p. 92 passim.

85 A esse respeito, cf. Irenéo Joffily, Notas sobre a Parahyba. 22 ed. Facsimilar. (Brasilia: Thesaurus, 1977), p.
225-6; e, mais recentemente, Mozart V. Menezes & Yamé Paiva, “Ilustragdo, populagdo e circuitos mercantis:
a Capitania da Paraiba na virada do século XVIII” in Carla Mary S. Oliveira; Mozart Vergetti Menezes &
Regina Célia Gongalves (orgs.). Ensaios sobre a América Portuguesa (Jodo Pessoa: Editora
Universitaria/lUFPB, 2009), p. 173.

% De acordo com Ciro Flamarion Santana Cardoso, “[...] também ¢ verdade que as atividades de conquista e
colonizacdo tiveram como resultado o aparecimento de sociedades cujas estruturas internas possuem uma
I6gica que ndo se reduz exclusivamente ao impacto da sua ligagdo com o mercado mundial em formag&o e com
as metropoles europeias”. Ciro Flamarion S. Cardoso, “As concepgdes acerca do ‘sistema econdmico mundial’
e do ‘antigo sistema colonial’: a preocupacgéo obsessiva com a ‘extragdo de excedentes’ in José Roberto do
Amaral Lapa (org.). Modos de producao e realidade brasileira (Petropolis: Vozes, 1980), p. 127.

67 AHU_ACL_CU_015, cx. 66, doc. 5578 (1747, julho, 6, Paraiba), grifos nossos.
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“Com estas Fazendas se costuma assistir aos Engenhos que depois de recolhida a
safra se satisfaz com o mesmo asucar, e 0s moradores e lavradores também a comprao para
pagarem com os meios da terra, pela muita falta de dinheyro que ha nella”.%® O fiscalismo
régio, que eventualmente poderia pender sua balanga para as pragas menores visando ampliar
as possibilidades de arrecadagao e apertar os canais de cobranga a fim de evitar as recorrentes
evasoes dos direitos reais, no caso das capitanias do norte teve que frequentemente ceder as
pressdes do poderoso comércio recifense, cujo hinterland era composto por interminaveis
ramificagoes, dos sertdes do baixo Sdo Francisco (Penedo) a vila de Santa Cruz do Aracati,
no Ceara, do vale do Mamanguape, na Paraiba, as ribeiras do Mossor6 e Apodi no Rio

Grande.5°

Nutrindo relagdes socioecondmicas muito persistentes, na maioria das vezes as elites
senhoriais, e mesmo seus mercadores espalhados pelas principais ribeiras, viam no porto do
Recife o destino mais seguro para suas fazendas e negdcios, pois 14 recebiam bom preco e
mercado certo, como vém demonstrando copiosa historiografia.” Mas ndo era so isso.
Olinda e, posteriormente, a vila do Recife, tornaram-se o polo regional que estruturava e
estabelecia hierarquias no interior daquele vastissimo territorio, mantendo com ele ligacdes

duradouras, embora nem sempre harmoniosas, pois, como advertiu Claude Raffestin, todo

8 AHU_ACL_CU_015, cx. 66, doc. 5578 (1747, julho, 6, Paraiba). As sociedades do Antigo Regime néo
conheciam a identificacdo automatica da economia com o mercado, tal como no mundo contemporaneo,
inebriado pelo que Polanyi chamou de “ficgdo mercantil aplicada ao trabalho e a terra”, “como se [estes]
tivessem sido produzidos para venda”. Em economias pouquissimo monetarizadas, o principio formativo dessa
“sociedade de mercado” — 0 excedente, produit net — ndo encontrava um lugar assegurado e definitivo, uma
vez que terra e trabalho — homem e natureza, respectivamente — ndo estavam plenamente disponiveis a quem
quisesse (e pudesse) compra-los, ao passo que 0 escasso dinheiro ndo era mais que uma variante na complexa
equacdo das relactes de poder no mundo colonial. Cf. Karl Polanyi, A subsisténcia do homem e outros ensaios
correlatos, Trad. Vera Ribeiro (Rio de Janeiro: Contraponto, 2012), p. 51.

89 George Félix Cabral de Souza, Tratos e Mofatras: o grupo mercantil do Recife colonial (c.1654-c.1759)
(Recife: Editora Universitaria/UFPE, 2012), p. 57; Evaldo Cabral de Mello, Um imenso Portugal, Op. cit., p.
181; Tiago Silva Medeiros, “O Sertdo vai para o Além-Mar”: a relagdo centro-periferia e as fabricas de couro
em Pernambuco nos setecentos (Dissertacdo de Mestrado em Histéria, Universidade Federal do Rio Grande
do Norte, 2009); Leonardo Candido Rolim, “Tempo das carnes no Siard Grande: dindmica social, produgdo
e comércio de carnes secas na vila de Santa Cruz do Aracati (c.1690-c./802)” (Dissertacdo de Mestrado em
Historia, Universidade Federal da Paraiba, 2012); José Inaldo Chaves Jr., “Por ser Pernambuco tdo chegado:
anexacdo, governos e mercados ultramarinos na Capitania da Paraiba (1791-1799)”, ALMANACK, Guarulhos,
vol. 8, p. 120-141, 2014.

0 Ibidem.
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movimento de centralidade ¢ acompanhado da produgdo de marginalidades as vezes

acentuadas.’t

Uma das consequéncias mais candentes era a evasao de divisas na Paraiba e demais
capitanias do norte do Estado do Brasil, que deixavam de recolher localmente muitos
tributos, vendo seus dividendos seguirem para Pernambuco nas maos de representantes e
intermedidrios dos arrematantes desta praca; ao menos isso € o que ddo conta as falas de
muitos oficiais régios, especialmente seus capitdes-mores governadores. Sem controle sobre
as rendas da capitania e sobre as produgdes que dela saiam com o selo de Pernambuco, o
governo da Paraiba era um dos principais prejudicados pelo comércio intercolonial. Nao por
menos, ao longo dos Setecentos, ele foi um dos que mais vociferou contra a baldeacdo da

producdo “paraibana” para o vizinho ao sul.

Em nove de dezembro de 1754, o capitdo-mor e governador da Paraiba, coronel Luis
Antoénio Lemos de Brito (1754-7), foi encurralado por uma ordem de Sua Majestade na qual
determinava-lhe que, com o seu parecer, apontasse “0s meyos que me ocorrerem para se
retirar alguma utilidade desta Capitania [...]”.”> Embora 6bvio da parte da administracio
central, sempre interessada em maximizar os ganhos com suas conquistas ultramarinas com
o minimo de dispéndio financeiro, este era um questionamento por demais capcioso, pois
punha em perigosa evidéncia a insolvéncia fiscal da Paraiba e ndo considerava
propositalmente a qualidade econdmica dos negécios feitos a partir do Recife.” Entdo, se a

principal exigéncia da Coroa, em meados de Setecentos, era que o capitdo-mor apresentasse

"1 Claude Raffestin, Por uma Geografia do Poder, Trad. Maria Cecilia Franga (Sao Paulo: Editora Atica, 1993),
p. 190.

2 AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1434 (1755, maio, 4, Paraiba).

73 Karl Polanyi opde os dois significados possiveis do conceito “econdmico”, o sentido formal e o substantivo.
Segundo ele, “O significado substantivo provém da flagrante dependéncia do homem em relagdo a natureza e
aos seus semelhantes para sobreviver. Ele sobrevive gracas a uma interacdo institucionalizada com o meio
natural; isso é a economia, que Ihe fornece os meios de satisfazer suas necessidades materiais. Esta frase ndo
deve ser interpretada no sentido de que as necessidades sejam exclusivamente corporais, como alimento e
abrigo [...]. Os meios, ndo as necessidades, € que sdo materiais. E irrelevante se os objetos Uteis s40 necessarios
para evitar a fome ou sdo usados com fins educacionais, militares ou religiosos. Se a satisfagdo das necessidades
depende de objetos materiais a referéncia € a economia. Aqui, econdmico se refere simplesmente ao processo
de satisfazer as necessidades materiais [...]. O significado formal tem uma origem inteiramente diversa. Vem
da relagdo meios-fins. E um conceito universal que nio se restringe a nenhum campo especifico do interesse
humano. Os termos lo6gicos ou matematicos dessa natureza sdo chamados formais, em contraste com as areas
especificas a que se aplicam [...]”. Karl Polanyi, A subsisténcia do homem e outros ensaios correlatos, Op. cit.,
p. 63-4.
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0s meios “para se aumentar a Fazenda Real”, desafio maior ndo poderia atribuir-lhe. Em uma
carta considerada emblematica nos antecedentes da subordinacao, o capitdo-mor Lemos de
Brito sugeriu um outro expediente para se aumentar a Fazenda Real: que se fizesse a
arrematacao dos contratos de impostos na propria capitania, posto que quando arrematados

no Conselho Ultramarino sé poderiam favorecer os grandes homens de negocio do Recife.’*

Esperava-se que a realizacdao do pregdo local estimulasse os habitantes da capitania
a ingressarem nos contratos, produzindo efeito positivo sobre o comércio e aplacando a
guerra fiscal com Pernambuco.” De fato, na relagdo do rendimento anual da Provedoria da
Paraiba, enviada ao rei pelo capitdo-mor naquele maio de 1755, nota-se que o contrato dos
dizimos reais, um dos mais importantes da capitania, fora arrematado no Conselho
Ultramarino por Jodo Henrique Martins, que pagaria prego anual de 3:833$333 por trés anos.
Portugués natural de Oeiras, ele era irmdo do também negociante Henrique Martins, cuja
rede familiar incluia outros comerciantes como André Gomes Barros (avo materno de sua
esposa) e Jodo Machado Gaio (casado com uma tia de sua esposa), todos portugueses
solidamente estabelecidos no Recife, com conexdes e correspondentes em varias partes do

Império, inclusive no reino.’

Em 1759, noutra relagdo de rendimentos preparada pela Provedoria da Paraiba, Jodao
Henrique Martins novamente figurara como contratador, dessa feita do subsidio das carnes,

que fora arrematado no Conselho Ultramarino por trés anos (1756-9) pelo preco total de

4 “parece me que Vossa Magestade se sirva de mandar seja (sic) arrematados nesta cidade os sobreditos
contractos [do dizimo e subsidio do actcar], e que os Dizimos do certdo se arrematem em ribeyras, ou ramos
sobre sy pella utilidade que se seguira a Real Fazenda de Vossa Magestade, e aquelles moradores, pois athe
agora toda a conveniéncia era dos homens de negocio de Pernambuco, que em razdo do seu comércio
conservdo correspondentes no Reyno, por quem os mandavdo arrematar no Concelho Ultramarino [...]".
AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1434 (1755, maio, 4, Paraiba), grifos nossos.

> Em 1752, uma representacio de Jodo Leite Ferreira, morador do sertio do Pianco, defendeu que a
arrematacdo dos dizimos dos gados acontecesse na propria ribeira, tal como ja era praticado nas capitanias do
Rio Grande do Norte e do Ceard, pois somente assim os habitantes dos sertdes poderiam fazer frente a
concorréncia dos homens de negécio do Recife. Apos parecer favoravel do Conselho Ultramarino, em 1753
uma ordem régia determinou que tais tributos fossem leiloados na propria ribeira do Piancd, conquanto as
arrematagdes fossem conduzidas, in locum, pelo provedor e pelo escrivao da Fazenda. Todavia, o mesmo nao
fora conferido a outros contratos, nem mesmo no caso dos dizimos de outras ribeiras sertanejas como o Cariri.
Era uma medida absolutamente pontual. A esse respeito, cf. AHU_ACL_CU_014, Cx. 17, doc. 1407 (1754,
novembro, 4, Lisboa); AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1434 (1755, maio, 4, Paraiba).

8 As informagdes biograficas do grupo mercantil do Recife foram retiradas de George Félix Cabral de Souza,
Tratos e Mofatras, Op. cit., p. 452, 461-2 passim.
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4:215%000. Na mesma relagdo, outro homem de negocio “pernambucano” aparece como
arrematante do subsidio do agucar para o triénio 1758-61. Era Jodo da Costa Soares, que
comprara o direito por prego total de 1:875$000.”” De acordo com estudo prosopografico
empreendido por George Félix Cabral de Souza, Jodao da Costa Soares, natural da freguesia
de Santiago, em Coimbra, era mercador de fazendas, remetendo produtos de Lisboa para
Pernambuco, portanto, alguém intimamente ligado a cabotagem nas capitanias do norte.
Cabral de Souza sugere que Costa Soares era “uma das figuras ‘pendulares’ das rotas
atlanticas”, e, nesse sentido, ndo ¢ de estranhar que aparecesse como contratador de impostos

na Paraiba.

Faz-se necessario concluir apresentando as demais sugestdes dadas pelo capitdo-mor
Luis Antonio Lemos de Brito, que, em 1755, recebeu a ardua tarefa de demonstrar a utilidade
da Paraiba. A eficacia destas sugestdes poderia livrar a capitania da iminente subordinagao.
Como dissemos, as principais colocagdes de Lemos de Brito versavam sobre a arrematagao
dos contratos, cuja defesa do pregdo local visava estimular os habitantes a ingressarem no
negocio. Contudo, um projeto mostrou-se interessante justamente por resgatar o historico de
sugestdes anteriores, como as proferidas por Diogo de Campos Moreno e, depois, por Jodo
da Maia da Gama. O coronel Lemos de Brito sugeriu que, como “Tem a Capitania de
Pernambuco os Engenhos dos territorios contiguos do Recife e da cidade de Olinda, e além
destes os muytos que ha nos territdrios das capitanias sugeytas de Igarassu, Sao Lourenco
da Matta de Ipojuca, de Serinhaem, do Porto Calvo, e das Alagoas [..]”,"8 fosse Sua
Majestade servido “ordenar que os assucares de Goyanna se transportem para esta Cidade
[...]”, de modo que “[...] aumentar-se-ha o comercio” com a entrada de cinco ou seis navios

“em lugar de dous ou hum que costuméo vir ordinariamente”.”

Se a ideia era enfadonhamente repetida — forgar o aumento do fluxo comercial na
praca da Paraiba por meio do carreamento da producao acgucareira da capitania de Itamaraca,

0 que, por conseguinte, atrairia 0s navios que 14 pousavam —, as consequéncias eram vistas

7 Cf. AHU_ACL_CU_014, cx. 21, doc. 1591 (1759, fevereiro, 20, Paraiba).

8 AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1434 (1755, maio, 4, Paraiba). Como “capitanias sugeytas” o capitdo-mor
da Paraiba mencionara apenas as capitanias de ordenancas, circunscri¢des militares comandadas por um
capitdo-mor, geralmente chefe ou potentado local, sem, contudo, citar as capitanias reais subordinadas a
Pernambuco a época, que eram Rio Grande do Norte (desde 1701) e Ceara (desde 1656).
 AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1434 (1755, maio, 4, Paraiba).
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como muito positivas, na avaliagdo do capitdo-mor. Ele acreditava que, aumentando o
numero de navios no porto, evitar-se-ia dois dos prejuizos mais notérios da relagao comercial

com Pernambuco: a desmonetarizagdo e a dependéncia fiscal.

Evitar-se-ha a extragdo de todo o dinheyro que da de sy o paiz porque como a esta
cidade ndao vem fazendas bastantes nem géneros comestiveis sao os mercadores de
Pernambuco os que fornecem as logeas dos mercadores da terra e que levdo destes
em pagamento quanto dinheyro adquirem, e seguir-se-hd em virtude desta mutagdo

podermos respirar livres da Provedoria de Pernambuco [...] %

Nunca foram muito claros os limites jurisdicionais entre Paraiba, Pernambuco e
Itamaraca — esta Ultima “uma donataria entre capitanias reais”, na precisa acep¢do de
Luciana Barbalho Velez.®! Distante apenas setenta quildmetros da cidade da Paraiba, a vila
de Goiana, cabeca de Itamaraca até 1763, quando finalmente a donataria foi extinta e teve
seu territorio incorporado a Pernambuco, fazia parte, porém, da comarca da Paraiba.®?
Mesmo assim, a velha donataria integrava economicamente o hinterland recifense, de modo
que convencer seus produtores e comerciantes a desfazerem-se de seus negocios ao sul do
rio Goiana em favor da subsidiaria praga da Paraiba, com seu desprestigiadissimo porto,
continuava sendo nada mais que um projeto de éxito fantasioso. Muitos governadores antes
dele propuseram saidas ao problema da insolvéncia fiscal, mas, em 1755, o maior desafio do
governo da Paraiba aumentava na exata proporc¢ao da divida da dizima da Alfandega, que

atingira a incrivel soma de 51:829$545.%3

80 AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1434 (1755, maio, 4, Paraiba), grifos nossos.

81 Luciana de Carvalho Barbalho Velez, “Itamarac4: uma donataria entre as Capitanias Reais do Norte” in José
Inaldo Chaves Jr. & Ariadne K. Costa, Fazer e refazer o Império: agéncias e agentes na América portuguesa
(séculos XVII-XIX) (Vitoria: DLL/UFES, 2011).

82 A esse respeito, cf. o recente e importante estudo de Luciana de Carvalho Barbalho Velez, Donatarios e
administracdo colonial: a Capitania de Itamaracé e a Casa de Cascais (1692-1763). (Tese de Doutorado em
Historia, Universidade Federal Fluminense, 2016).

8 Em 9/5/1755, o governador da Paraiba escreveu ao secretario de Estado, Diogo de Mendonca Corte Real,
informando que continuava em atraso o repasse anual dos 20 mil cruzados da dizima da Alfandega, mesmo
apos a Coroa ter emitido uma carta-precatéria obrigando o pagamento. Cf. AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc.
1436 (1755, maio, 9, Paraiba). O provedor da Fazenda e o governador e capitdo-general de Pernambuco
alegavam ndo terem rendimentos suficientes para honrar o compromisso. Chegaram a sugerir que a divida
fosse paga pela Provedoria da Bahia, o que foi recusado pelo Conselho Ultramarino. Segundo o capitdo-general
de Pernambuco, Luis Correia de S&, o principal motivo para o atraso no envio do pagamento da dizima da
Alfandega a Paraiba residia no cronico problema enfrentado pelo regime de frotas e comboios (que sé seria
extinto em 1765), pois que como as frotas, que deveriam ser anuais, chegavam a passar dois anos sem chegarem
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Consideracoes finais

Acerca do parecer do capitdo-mor Antonio Lemos de Brito e suas sugestdes para se
retirar utilidade da Paraiba, em setembro de 1755, o Conselho Ultramarino se pronunciou
de forma apatica. Quanto aos contratos de impostos, reconheceu o mérito da proposta de
arremata-los localmente, indicando que se intentasse esse novo método, conquanto nunca
desse prejuizo. Ponderou ainda que o arremate local s6 vingaria para os contratos menores,
posto que “seja no nosso conceito prejudicialissimo nos contractos grandes”, justamente pela
auséncia de homens de negdcio com grandes cabedais.? J4 sobre o embarque do agticar de
Goiana pelo porto da Paraiba, como era de se esperar, os conselheiros recomendaram que,
primeiramente, fossem ouvidos o governador de Pernambuco, a Mesa de Inspecdo e os
oficiais da camara de Goiana, “[...] devendosse sempre advertir que se ndo procura adiantar
a Capitania da Parahiba em prejuizo da de Pernambuco”.®® A ordem das prioridades

regionais da Coroa ndo carecia de melhores esclarecimentos.

Sabendo que os problemas da Provedoria da Paraiba exigiam pressa, em dezembro
daquele mesmo ano de 1755, o Conselho Ultramarino novamente se pronunciou, dessa feita
apos ser provocado pela ultima carta de Lemos de Brito na qual denunciava o prejuizo
ocasionado pelo atraso no pagamento da dizima da Alfandega.®® A emissio de um novo

parecer representou o apice de um arrastado conflito. Os conselheiros e, por conseguinte, o

no Recife, “e muitas vezes sucede passarem sinco anos com trés frotas [...], parece insoportavel a Provedoria
desta Capitania pagar por anos o que s6 cobra por frottas. Daquy procede a grande divida que esta Capitania
deve a da Paraiba e os repetidos requerimentos que daquella Provedoria se faz a esta [..]"
AHU_ACL_CU_014, cx. 17, doc. 1394 (1754, maio, 8, Recife). Sobre a cobranca da divida da Alfandega
paraibana, cf. ainda AHU_ACL_CU 014, cx. 15, doc. 1259 (1749, fevereiro, 2, Paraiba);
AHU_ACL_CU 014, cx. 17, doc. 1387 (1754, abril, 22, Paraiba). Ocioso dizer que 0s atrasos no pagamento
da dizima da Alfandega foram, de forma aprofundada, analisados por Menezes em sua tese sobre a faléncia da
Provedoria da Fazenda Real da Paraiba. Cf. Mozart Vergetti de Menezes, Colonialismo em acé&o, Op. cit..

8 A aproximacdo da Coroa portuguesa com os grandes negociantes e financistas do Império, sobretudo a época
do marqués de Pombal, foi notada e investigada por diferentes autores. A propésito, Nuno Monteiro, em artigo
recente, lembrou que “Na arrematagdo dos contratos, como na criagdo de companhias de comércio, parece ter
havido sempre o propoésito de escolher os que davam garantias e inspiravam confianca: os grandes financeiros
e negociantes ‘pombalinos’ (Nuno Monteiro, “As reformas na monarquia pluricontinental portuguesa: de
Pombal a dom Rodrigo de Sousa Coutinho” in Jodo Luis Ribeiro Fragoso & Maria de Fatima Gouvéa (orgs.).
O Brasil Colonial. Vol. 3 (ca. 1720-1821) (Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2014), p. 128). Ver também
Jorge Pedreira, Os homens de negdcio da Praca de Lisboa de Pombal ao Vintismo (1755-1822), Op. cit..

8 AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1454 (1755, setembro, 19, Lisboa), grifos nossos.

8 A carta estd in AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1436 (1755, maio, 9, Paraiba)
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proprio monarca, nao mais acreditavam que a capitania pudesse ser uti/ a ponto de justificar

um governo separado.®” A guerra estava perdida.®®

A camara da Paraiba ndo gostou da decisdo da Coroa. Apesar de ter, poucos anos
atras, defendido ardorosamente a unidade econdomica com Pernambuco pautada no comércio
— “e como anda em tanta unido este porto com aquele de Pernambuco” —, concebia uma
distin¢do fulcral em seus argumentos, uma filigrana: “[...] he porque esta Capitania, e porto
da Paraiba exposto seja no governo, € comarqua separada da Capitania de Pernambuco, com
tudo, coanto ao negécio de todo o governo de fazendas sio unidas [...]”.%° A partir de 1756,
uma separac¢do tao ténue, cujo simbolo fora o irresoluto contrato da dizima da Alfandega,
ndo mais vigoraria. Naquele momento ganhara densidade uma criativa toponimica do poder

local de viés pacticio e corporativo e assente na rememoracao dos servigos prestados ao rei.

Embora bastante semelhante a outras formula¢des dos poderes locais na América
portuguesa (3 custa de nosso sangue e fazendas™) ,*® seu niicleo era a concorréncia intra-

elites e o temor pela perda do governo como espacgo privilegiado de conquista.

He certo que em todo o tempo fordo os moradores desta Capitania com grande

utilidade publica leais vassalos de Vossa Magestade, como mostramos nos dous

levantes de Pernambuco, quando fordo estragos, perturbagoes, desordens, de que

87 “E por que se tem conhecido os poucos meios que ha na Provedoria da Fazenda da Paraiba para sustentar
hum governo separado, sendo ineficaz o que se tomou de consignar-lhe vinte mil cruzados em cada anno na
Alfandega do Recife ao que nao tem dado cabal execugdo, por que os Governadores de Pernambuco atendem
mais as obrigacoes do governo que lhes estd encarregado: parece ao Conselho que V. Mag® seja servido
extinguir o Governo da Paraiba, e que acabado o tempo do governador actual fique esta Capitania sugeita ao
governador de Pernambuco, pondo-se na Paraiba hum capitam-mor com igual jurisdigdo, e soldo ao que tem o
capitam mor da cidade do Natal do Rio Grande [...] evitando-se nesta forma o excesso que vai do soldo, e
despeza que faz hum governador a que faz hum capitam mor subalterno, e ficando por esta forma o governador,
e capitam general de Pernambuco intendendo igualmente nestas Provedorias da Fazenda se ha de enteressar
exatamente na economia e providéncias destas Provedorias [...].” AHU_ACL_CU_014, cx. 18, doc. 1462
(1755, dezembro, 10, Lishoa), grifos nossos.

8 De acordo com Menezes, “A existéncia ou ndo de uma capitania autdnoma estava condicionada a necessaria
e irremediavel possibilidade de ser a sua provedoria capaz de gerir todos os gastos com pessoal e seguranga,
além de atender as exigéncias dos eternos socorros a deficitaria Coroa portuguesa, como os pagamentos de
donativos, novos direitos e compromissos diplomaticos” (Mozart Vergetti de Menezes, “Sonhar o céu, padecer
no inferno”, Op. cit., p. 327-8).

8 AHU_ACL_CU_015, cx. 66, doc. 5578 (1747, julho, 6, Paraiba).

% Sobre este topoi do poder local, que foi aplicado em outras partes do Império portugués, ver Evaldo Cabral
de Mello, Rubro veio: o imaginario da restauragdo pernambucana, 3% ed. (Sdo Paulo: Alameda, 2008).
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ndo nos livramos se fossemos sugeytos a aquelle governo, porque precisamente

deviamos obedecer as suas ordens.”

Em meados do século XVIII, os vereadores da cAmara da Paraiba, artifices desses
usos do passado proprios as culturas politicas do Antigo Regime portugués,®® reagiram
quando viram ameacadas as garantias de uma das urbes mais antigas do Brasil, cuja nobreza
e povo haviam dado provas de lealdade, modéstia e bravura. Diziam o seguinte: 1) que a
capitania da Paraiba nunca foi de donatario (ao contrario de Pernambuco); 2) que a Paraiba
de Nossa Senhora das Neves, por sua antiguidade e status de cidade real, tinha superioridade
a Olinda (vila e capital de Pernambuco) na hierarquia urbana do Império, ndo podendo,
portanto, ser-lhe submissa; 3) que todas as capitanias do Estado do Brasil estavam sujeitas
apenas ao Governo Geral, inclusive Pernambuco; 4) e que a manutencdo da autonomia da
Paraiba seria imprescindivel para por freios as recorrentes perturbagdes dos “naturais” de

Pernambuco.®®

A Paraiba serviria como “capitania de contengdo” contra os arroubos nativistas da
vizinha ao sul. O documento abaixo condensa sobejamente o que, para os edis, estava em
jogo, realizando, pari passu, uma complexa sintese dos argumentos pela autonomia politica
e civil, mesmo que mantidas, de maneira evasiva, as duraveis conexfes com o comércio

recifense:

Depois deste tempo ficaram os pernambucanos conservando entranhavel rancor aos
naturais da Paraiba; e [0] que fardo [eles] agora vendo sujeitos 0s mesmos que
brasonavao de fieis? Sendo crime que recordam a mesma jactéancia da nossa
fidelidade a qual eles ndo tiveram por cuja causa foram castigados, a vista do que

justo € o temor que nos move a pretender da real piedade de vossa majestade de

1 AHU_ACL_CU_014, cx. 19, doc. 1495 (1756, maio, 19, Paraiba).

92 Sobre as culturas politicas do Antigo Regime luso, cf. Maria de Fatima Gouvéa & Marilia Nogueira dos
Santos, “Cultura politica na dindmica das redes imperiais portuguesas, séculos XVII e XVIII” in Martha Abreu;
Raquel Soihet & Rebeca Gontijo (orgs.), Culturas politicas e leituras do passado: historiografia e ensino de
Historia (Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2007), p. 93; e ainda Maria Fernanda Bicalho, “Conquista,
Mercés e Poder Local: a nobreza da terra na América portuguesa e a cultura politica do Antigo Regime”,
ALMANACK BRAZILIENSE, v. 2, p. 21-34, 2005.

93 Referiam-se, sobretudo, a guerra dos Mascates (1710-1711), quando parte das elites senhoriais da Paraiba
atuou, ao lado do capitdo-mor Jodo da Maia da Gama, para conter os &nimos disruptivos da agurocracia
olindense, que lutava, em guerra civil, contra o ingresso dos mascates nos postos do poder local.
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guem nunca desmerecemos a graca de nos ouvir, queira deferir ao nosso
requerimento, ordenando que a pessoa que nos governar fique independente de

Pernambuco, como tem sido todos os capitdes mores desta capitania.®*

O apelo a Coroa ndo teve o efeito desejado e, no mesmo ano de 1756, a Paraiba fora,
enfim, subordinada a Pernambuco. Porém, a autorreferéncia desta elite camararia da cidade
da Paraiba buscou contrapor sua ‘“naturalidade” leal e submissdo aquela dos
“pernambucanos” manjados em agitacdo. Tamar Herzog, tratando dos casos hispanico e
hispano-americano, destacou as naturalidades como influentes marcadores identitarios do
Antigo Regime ibérico, fundados no pertencimento a pequenas comunidades politicas de
vassalos cristdos-velhos, supostamente isentas das marcas judaizantes e impureza de sangue
e, sobretudo, com um passado “glorioso” de servigos ¢ lealdade prestados ao rei, como na
expulsdo dos mouros da Peninsula e na conquista do Novo Mundo.*® Significados
semelhantes foram construidos no ultramar portugués, mas, por essas bandas, foi o topoi
“com nosso sangue ¢ fazendas”, mobilizado na expansao das fronteiras do Império, que
ensejou a construcdo dos mecanismos de diferenciacdo que funcionaram tanto a nivel
imperial — servindo na defesa junto a Coroa do acesso privilegiado as honras, monopolios e
oficios da republica — quanto a nivel local — nas intestinais lutas intra-elites pelo controle dos

territorios conquistados ou contra a crescente populagio de mesticos e os forasteiros.%

No caso da vereanga da Paraiba entre as décadas de 1740 e 1750, duas posi¢des
conviveram intimamente, a despeito de sua aparente contradicdo: a primeira era a 0posi¢ao
contra a nobreza da terra olindense, vista como arquirrival desde a Guerra dos Mascates.®’

A segunda, do contrario, realizava a defesa da separagdo politica combinada com a

% AHU_ACL_CU_014, Cx. 19, D. 1495 (1756, maio, 19, Paraiba). grifos nossos.

% Tamar Herzog, Defining Nations: immigrants and citizens in Early Modern Spain and Spanish America (New
Haven: Yale University Press, 2003), p. 28-30.

% S3o referéncias importantes do tema as obras citadas de Evaldo Cabral de Mello, para o caso pernambucano,
e também o estudo de Adriana Romeiro, Paulistas e emboabas no coragdo das Minas: ideias, praticas e
imaginério politico no século XVIII (Belo Horizonte: Editora da UFMG, 2008).

% Como disse, junto com Mozart Vergetti de Menezes, em estudo anterior: “Negacio auto-referencial, afinal,
alfinetavam os vizinhos que sempre desmereceram as gragas do rei por Ihes sobrarem a ira e 0 6dio como
ocorreu na Guerra dos Mascates (1710-1711). E foi pela participacao neste episodio, exatamente por conterem
os nefastos instintos de rebelido da nobreza pernambucana, que os oficiais do Senado da cAmara denunciaram
os riscos de ficarem subordinados aos que nunca os perdoaram”. Mozart Vergetti de Menezes & José Inaldo
Chaves Jr, “A sempre leal cidade da Paraiba: culturas politicas e culturas historicas em uma capitania do
império portugués (séculos XVII e XVIII)”, SAECULUM, Jodo Pessoa, vol. 39, p. 351-370, 2018.
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dependéncia comercial ao demonstrar a antiguidade e necessidade dos negocios com a praga
do Recife, sob pena de arruinar de vez a economia da capitania. Com efeito, as opinides e
posturas do conselho da Paraiba variaram muito ao longo do tempo, reunindo senhores de
engenho, plantadores e negociantes de ambos os lados da contenda, sem que tenha sido
construida uma divergéncia abismal e irreconciliavel entre camarilhas que, de resto, faziam

parte de segmentos socioecondmicos interconectados.

Os capitaes-mores governadores e oficiais da Fazenda da Paraiba serdo, por outro
lado, um polo autonomo de reivindicagdes, ja que eram os maiores prejudicados pela guerra
fiscal e reducdo de poderes. Nao houve mudanca na decisdao da Coroa e a Paraiba ficou
sujeita até o final do século XVIII, unindo-se as demais capitanias subordinadas. Naquele
momento, sob o manto da Ilustracdo e de suas ideias de bom governo, economia de gastos e
racionalidade administrativa, ndo restavam duvidas que, para o Conselho Ultramarino, a

Paraiba seria mais bem administrada desde Pernambuco.
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