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RESUMEN

En este estudio se plantea un breve analisis de los valores semantico-pragmaticos
con los que la particula discursiva bueno aparece en las narraciones orales de
estudiantes brasilefios de ELE. El corpus que constituye dicho estudio retine una
muestra representativa de narraciones orales de estudiantes brasilefios de ELE
con un nivel B2. Se trata de una investigaciéon que se enmarca en el terreno de la
lingiiistica pragmatica o pragmagramatica. Los resultados de este analisis apuntan
a que en las narraciones orales de estudiantes brasilefios de ELE, bueno puede
aparecer ejerciendo funciones argumentativas (someramente) y/o funciones

metadiscursivas, predominantemente.

Palabras clave: particula discursiva, bueno, pragmagramatica, narracién oral,
estudiantes brasilefios de ELE.

ABSTRACT

In the present article, we did a brief analysis of the semantic-pragmatic values
with which the discourse connector bueno occurs in SSL Brazilian students’ oral
narratives. The data of this study is made up by a representative of oral narratives of
SSL Brazilian students with a B2 level. It is a research done in the light of Pragmatics
and Pragmagrammar. The results of this research indicate that, in the oral narratives
of SSL Brazilian students, bueno may occur performing argumentative functions
(superficially) and/or metadiscourse functions predominantly.

Keywords: discourse marker, bueno, Pragmagrammar, oral narrative, SSL Brazilian
students.
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1. INTRODUCCION

En el presente estudio, planteamos un breve andlisis de los valores semantico-
pragmaticos con los que la particula discursiva' bueno aparece en las narraciones
orales de estudiantes brasilefios de ELE. Se trata de una investigaciéon que se
enmarca en el terreno de la lingiiistica pragmatica o pragmagramatica® y que se
fundamenta, predominantemente, en el andlisis cualitativo3, puesto que, a nuestro
modo de ver, los principios empirico, inductivo y descriptivo que caracterizan ese
tipo de analisis se ajustan mejor tanto al objeto de nuestra investigaciéon como al
objetivo planteado para ella, a saber: describir las funciones de bueno en el discurso
narrativo oral de estudiantes brasilefios de ELE.

1.1. Corpus y metodologia empleados para el analisis de bueno

El corpus del que nos valemos para llevar a cabo el andlisis de la particula
discursiva bueno consiste en una muestra representativa de narraciones orales de
estudiantes brasilefios de ELE con un nivel B2*. La grabacién de las narraciones se
realiz durante los meses de agosto a diciembre de 2009 en nueve capitales de Brasil®.

! En este estudio, la etiqueta particula discursiva tiene como principal sinénimo el término
marcador del discurso. Cabe destacar que el primer término —particula discursiva— cada vez mas
viene consolidandose dentro de la literatura que trata del tema, por “integrar todas aquellas unidades
invariables que por su significado guian el procesamiento del discurso, independientemente del
ambito funcional en el que operen” (Acin y Loureda 2010: 20).

2 De acuerdo con Marti (2011: 829), “La pragmagramatica cubre los efectos estructurales de la
explotacion pragmatica de la gramatica. Entre esos efectos se encuentran determinadas categorias
de naturaleza conceptual-procedimental, de contenido interpersonal, incursas en un proceso de
cambio. Estas categorias son los marcadores discursivos, las perifrasis verbales, las construcciones
idiomaticas y demdas combinaciones (basicamente) estables cuando funcionan como la forma
marcada de una oposicién. Estas categorias constituyen el nicleo de la pragmagramatica. Sin
embargo, como efectos (e instrumentos) igualmente de esa explotacion, se localizan también en
el dominio pragmagramatical las operaciones responsables del ajuste contextual de las oraciones
(como el orden de palabras y operaciones asociadas) ligadas a las actividades discursivas de
la estructuraciéon y la argumentacion. Igualmente, son pragmagramaticales las posiciones
estructurales que ocupan dichas categorias en los enunciados”.

3 Aunque no puede negarse que el anélisis cuantitativo es, en ocasiones, tan importante como el
cualitativo y que, para analizar determinados fenémenos, lo sea incluso en mayor medida.

4 Las narraciones fueron recopiladas para servir de corpus de investigacién para la tesis doctoral
“Ensefanza de los marcadores del discurso para aprendices brasilefios de E/LE: analisis de manuales
de E/LE y de narraciones orales de aprendices brasilefios” (Nogueira da Silva 2011).

5 RiodeJaneiro, Sdo Paulo, Belo Horizonte, Belém, Salvador, Recife, Manaus, Brasilia y Floriandpolis.
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En total, seleccionamos 27 narraciones® de 26 informantes’, que habian terminado
el nivel B2, y cuya edad vario6 entre 23 y 50 aflos. Las 27 narraciones seleccionadas
totalizaron 48.28 (cuarenta y ocho minutos y veintiocho segundos) de grabaciéon
en audio. Tras la grabacion, las narraciones fueron pasadas al ordenador para su
edicion y, posteriormente, fueron transcritas segiin el modelo del sistema de signos
y convenciones de transcripcion utilizados por los investigadores del corpus del
espanol coloquial Val.Es.Co de la Universidad de Valencia y del sistema propuesto
por Marcuschi (1986) para el analisis de la conversacion. Dicha combinacién de
sistemas desembocé en un conjunto de normas de transcripcién que, a nuestro
juicio, fue lo suficientemente estrecho para conseguir que el lector pueda reproducir
aproximadamente una narracion original y lo suficientemente ancho para permitir
una lectura fluida de esta.

Una vez transcrito el corpus de las narraciones orales, realizamos el analisis
del marcador del discurso bueno. El primer paso fue el de identificar, en el corpus,
la particula bueno con funcién de marcador del discurso. Una vez realizada esta
identificacion, llevamos a cabo el andlisis cualitativo de bueno, clasificAndolo
segln la propuesta de Briz (1998), la cual se explicard en el proximo Subepigrafe.
Este procedimiento nos permitié organizar y clasificar el marcador bueno utilizado
por los aprendientes brasilefios segiin su funcion en el discurso narrativo: funcién
argumentativa y funciéon metadiscursiva (Briz 1998).

1.1.1. La clasificacion propuesta por Briz (1998) para los conectores pragmdticos

Briz (1998) clasifica los marcadores de la conversacién en conectores
argumentativos (pero, o, y, ademds, incluso, encima, porque, es que, asi pues, ast,
en consecuencia, etc.) y en conectores metadiscursivos (pues, primero... sequndo,
por cierto, oye, vamos a ver, o sea, total, en fin, etc.). Los conectores argumentativos
funcionan como indices de la conexién entre los enunciados, asi como instrucciones
delaactividad argumentativa que se lleva a cabo porlos interlocutores en el proceso
conversacional. Estos conectores, segin Briz (1998), encadenan los enunciados que
constituyen la intervencion del hablante (conectores argumentativos monoldgicos),
como el conector es que en (1a), o el intercambio de interlocutores (conectores
argumentativos dialdgicos), como el mismo conector en (1b).

6 En realidad, se grabaron 48 narrativas de las que seleccionamos 27 a partir de criterios como:

a) calidad de la grabacion: eliminamos las narrativas que presentaban ruidos excesivos que
dificultaban su comprensién y transcripcion.

b) tiempo de grabacién: no consideramos las que no alcanzaron 45 segundos de grabaciéon o que
excedian a los 4 minutos y 30 segundos.

¢) coherencia del discurso: tampoco tuvimos en cuenta las narrativas cuya construccion del sentido
fue afectada por problemas serios de coherencia.

7 Uno de los informantes de Belo Horizonte conté dos narraciones, por eso 27 narrativas y 26
informantes.
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1. a) Yo ahora mismo no tengo hambre/es que comi un montén.
b) A: -Cenamos y luego vamos al cine, ;vale?
B: -Es que para tanto/no nos llega la pasta.

Los conectores metadiscursivos sirven para resolver los problemas de
formulacion, produccién, organizacion y articulacién de la conversacion, que
van surgiendo a lo largo de la interacciéon. En la conversacion, dichos conectores
funcionan como auténticos “asideros” de discurso con los que los participantes, en
este tipo de interaccion, parecen garantizar el orden y la organizacion de la misma
(Briz e Hidalgo 1998: 127). Veamos los siguientes ejemplos:

2. a) Ya he leido mucho sobre la historia de Espafia por cierto ;mafiana abren
la biblioteca de la facultad?
b) Lo que se compraba en el mercadillo del pueblo/eran unas paletillas de
fresa/bueno/de fresa /de melocotén, de mora y de todo...

El conector metadiscursivo por cierto, en (2a), en posicion interior del enunciado,
sefiala, sin pausa o entonacién marcada, el cambio tematico y, por consiguiente, de
secuencia conversacional. En (2b), el conector metadiscursivo buerno, marcado por
pausa, explicita, matiza, parcial o completamente lo dicho; lo que indica que el
hablante formula sobre la macha la actividad conversacional.

A nuestro entender, el marco tedrico de Briz resulta ser el mas adecuado,
sistematico y completo para poder dar cuenta de las propiedades y funciones
de las particulas discursivas que se presentan en los discursos orales, como es el
caso de las narraciones orales de que nos ocupamos aqui. En este género de texto,
al igual que en el género conversacion, coactian una serie de elementos que,
ademads de aportar cohesion y coherencia al discurso narrativo, son indicios de la
actividad argumentativa (marcadores argumentativos), formulativa (marcadores
metadiscursivos) e indicadores de la actitud del narrador en el proceso de
enunciacion (marcadores modales).

A continuacion, describiremos el papel que juega la particula discursiva bueno en
el discurso oral hispanico, de acuerdo con lo descrito por los principales estudiosos
que hasta hoy, en el ambito de la lengua espaiiola, se han dedicado a estudiar esa
particula discursiva.

2. BREVE ESTADO DE LA CUESTION DE LA PARTICULA DISCURSIVA BUENO EN EL
DISCURSO HISPANICO

Beinhauer (1964) fue uno de los primeros estudiosos en describir, de manera
detallada, los diferentes valores del marcador del discurso bueno en espariol
coloquial: iniciar el didlogo, rematar o concluir la enunciaciéon, expresar
conformidad, enunciar un cambio de tema y rectificar o autocorregirse. Martin
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Zorraquino (1994), a su vez, al analizar dos obras de teatro de Mihura, constata
que la particula bueno, en el contexto de estas obras, carece de caracteristicas
morfoldgicas, distribucion sintactica y de contenido léxico propios de su clase como
adjetivo. En otras palabras, dicha particula sufre un proceso de recategorizacion de
adjetivo a particula ilocutiva mas proxima a una interjeccion. Asimismo, segun
esta autora, bueno se mostraba, precisamente, como un elemento que sirve para
relacionar secuencias de constituyentes en la dimension extraoracional; pudiendo,
ademas, expresar sentidos proximos a algunas conjunciones asi como significar
estados de animo por parte del interlocutor en relacién con lo dicho, o con lo que
esta por decirse (Martin Zorraquino 1994: 407).

Llorente Arcocha (1996) sefala la posibilidad de bueno, en su comportamiento
discursivo, de ser particularmente util en los casos en que el acceso directo a la
orientacion es mas dificil por parte del interlocutor, puesto que, por ejemplo, el
hablante que lo profiere vacile en la forma de presentacién del macroacto, del
topico global del discurso, o de algiin elemento contextualmente pertinente. De ahi
que, por lo general, en los discursos espontaneos, las intervenciones que introduce
bueno suelen estar colmadas de vacilaciones del tipo ek, mhm, vamos, a ver, pausas,
alargamientos fonicos, etc.

Por su parte, Fuentes Rodriguez (1996) situa a bueno, juntamente con los
marcadores o sea, es decir, vamos, en fin, al fin y al cabo, mejor dicho, por ejemplo,
etc., como relacionantes reformulativos, entendiendo que la reformulacion es una
operacién enunciativa que muestra el control de la comunicacién por parte del
hablante, pudiendo ser parafrastica y no parafrastica (por condensacién y por
extension). Asi, de acuerdo con esta autora, bueno opera como un marcador del
discurso de reformulacién parafrastica, con valor explicativo y correctivo, pero
también puede actuar en la reformulacion no parafrastica como un elemento que
expresa conclusion argumentativa y recapitulacion; es, ademas, un reformulador
continuativo con valor mas cercano a un conector (Fuentes Rodriguez 1996: 64-
65). La misma autora sefiala también que este conector puede funcionar como
un ordenador discursivo interactivo (inicio de intervencion, que puede ser una
reaccion o cambio de turno o tema); como un ordenador discursivo de cierre (indica
cierre de lo anteriormente dicho, y en ocasiones conclusion, en ese caso, acttia en el
plano argumentativo); como ordenador discursivo continuativo (mantiene el turno
o retoma el hilo discursivo); y como operador modal (marca acuerdo o aceptacion)
(Fuentes Rodriguez 2009: 61-63).

Briz (1998) destaca que bueno, en su papel metadiscursivo, puede ser una marca
reguladora de inicio, apareciendo tanto en posicion inicial de una intervencién como
en el interior de la misma para indicar que el hablante no encuentra la manera de dar
continuacion, expresa duda o no sabe como contestar adecuadamente algo que le
ha sido preguntado; es decir, parece funcionar como un elemento retardatario o una
pausa que permite que el hablante gane tiempo para planificar su discurso. Ademas,
segun este autor, bueno puede ser una marca de progresion del discurso, funcionando
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asi como un tipico reformulador que origina distintos valores: (i) explica, matiza,
corrige lo dicho anteriormente (en este caso, guarda paralelismos con o sea); (ii)
marca el cambio tematico, secuencial, o la recuperacién de la secuencia anterior tras
una precision; (iii) reformulador argumentativo dentro de un movimiento concesivo
en combinacion con pero; en este caso, bueno opera tanto en el nivel argumentativo
como en el metadiscursivo, puesto que funciona como un reformulador que,
con valor concesivo-opositivo o restrictivo, sirve para anunciar la argumentacién
antiorientada posteriormente por pero (“Bueeno me parece facil/pero...”); y (iv) como
un reformulador y refuerzo ponderativo de una conclusién argumentativa, papel que
algunas veces se acerca al de una exclamacion (Briz 1998: 211-215).

ParaMartin Zorraquinoy Portolés (1999), elmarcador conversacional bueno puede
operar como marcador de modalidad dedntica, como enfocador de alteridad y como
metadiscursivo conversacional. De manera general, como marcador de modalidad
deodntica, bueno conserva un mayor grado de su significado conceptual original y
se considera como un “asertivo”; y mediante su uso se establecen estrategias de
cooperacion con el interlocutor. Como enfocador de la alteridad, bueno refuerza
la posicion del hablante con respecto del oyente, refuerza la imagen positiva del
que habla y protege la imagen negativa del mismo en caso de que no haya acuerdo
con el oyente. Por tltimo, como metadiscursivo conversacional, tiene la labor de
indicar variadas operaciones constructivas en el discurso conversacional (Bauhr
1994; Martin Zorraquino 1994), tales como: la recepcion del mensaje, el cambio de
turno: la ruptura secuencial (la apertura o la pre-conclusion de la conversacion;
el cambio de tema —y, a veces, de turno—) y la acumulacién o procesamiento de la
informacion (la continuidad tematica).

Cabe afiadir, por otro lado, que bueno es uno de los marcadores mas
polifuncionales del espafiol (Fuentes Rodriguez 1993; Bauhr 1994; Martin
Zorraquino 1994; Briz 1998; Briz e Hidalgo 1998; Martin Zorraquino y Portolés 1999).
De ahi, tal y como hemos visto anteriormente, la diversidad de valores con que este
conector se presenta en su funciéon metadiscursiva de reformulador, es decir, un
marcador reformulador que se emplea en una intervencién para explicar, rectificar,
matizar o aclarar una informacion ya dicha, etc. Cabe comentar, asimismo, que
el aspecto polifuncional de bueno se debe, considerablemente, a la especificidad
de ciertos rasgos suprasegmentales (como la entonacién, la delimitaciéon por
pausas, el alargamiento, etc.) en determinar sus distintos valores dentro de la
conversacion. En este sentido, Martin Zorraquino (2004) afirma que algunos
rasgos suprasegmentales, tales como la entonacidn, el alargamiento, etc., pueden, a
menudo, matizar el contenido instruccional de marcadores como bueno. Asi, este
conector, matizado por la entonacion, puede indicar una simple y clara aceptacion,
0 una aceptacion neta y entusiasmada, o aun un consentimiento resignado (en este
caso, bueno puede aparecer con un alargamiento de las vocales); o, por el contrario,

8 Marcador de aceptacién: - ;Te vienes al cine? - Bueno.
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puede expresar desacuerdo del interlocutor (también en este caso, puede aparecer
con un alargamiento de las vocales y acompaiiado de un reinicio, cuyo propdsito es
reforzar la réplica, intensificandola o atenuandola).

Se ha de destacar, por afiadidura, la explicacién que nos brinda Hidalgo (2010)
respecto de la caracteristica polifuncional de bueno. Para este autor, el analisis
preciso del entorno prosédico de bueno permite que entendamos mas claramente su
diversidad funcional (Hidalgo 2010:71-73). En otras palabras, su diferente realizacion
prosddica determina, en definitiva, su interpretacion semantica o pragmatica. Asi,
en el espafiol peninsular, por ejemplo, este conector es capaz de expresar multiples
matices, especialmente, cuando su realizacion prosddica se refuerza mediante la
presencia de una entonacién (BUENO). De igual manera, cuando bueno se usa con
valor de cierre y, concretamente, de una conclusion conversacional, se pronuncia
con una entonacién fuertemente descendente (huenol). Tambi€n, al ocupar una
unidad entonativa completa, esta particula discursiva actUa como una pausa
enunciativa, como marca de frontera entre unidades de habla —enunciados, o
unidades discursivas superiores— (/bueno { claro). Asimismo, de acuerdo con Briz
e Hidalgo (1998), teniendo en cuenta su entorno prosOdico y, especialmente, los
rasgos entonativos previos, el marcador bueno, generalmente antecedido de un
tonema descendente y seguido de pausa, suele introducir unidades informativas en
parte novedosas y en parte continuadoras de la secuencia precedente ({buenol/).

Briz y Pons Borderia (2010) explican las funciones de bueno en relaciéon con su
posicion discursiva en unidades monoldgicas y dialdgicas. Esos autores sostienen
que, por lo respecta a su posicion discursiva, bueno puede aparecer en actos,
subactos’, intervenciones y didlogos. En las unidades monoldgicas, este marcador
puede constituir acto por si mismo; o puede encontrarse formando parte de un
acto, sin constituir un subacto; o puede formar un subacto por si mismo. De otra
parte, en el ambito del dialogo, bueno puede aparecer en intervenciones reactivo-
iniciativas, situdndose en la parte reactiva de la intervencion (en posicién inicial), o
en intervenciones iniciativas simples o compuestas. En resumidas cuentas, para los
referidos estudiosos las posiciones pertinentes de bueno en el discurso son tres: en
posicion inicial, este conector se relaciona con la expresion del acuerdo, al aparecer
al inicio de acto y de intervencién de reaccion; en posicion inicial de dialogo, se
vincula al cambio de tdpico; en posicion inicial de acto, expresa valor modal de
atenuacion (intenta evitar responsabilidades sobre lo dicho); en posicién inicial de

9 Una intervencion puede formarse por un acto o por varios; el acto, por su vez, representa por si
mismo una accién comunicativa aislable, y estd formado por una unidad informativa minima que se
denomina subacto. Briz y Pons Borderia (2010: 332) utilizan el siguiente ejemplo para explicar estos
conceptos:

‘P1:# {a ese paso no adelgazaras} {;eh?}#

Cr:# siid # # he perdido un poquitot#”

donde P1 es una intervencién iniciativa y C1 una intervencién reactiva; P1 y C1 constituyen un
intercambio; los actos son las unidades que estan entre signos sostenidos (#) y los subactos entre claves.
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subacto en el interior del acto, bueno se asocia con valores reformulativos; ademads,
dicho conector puede aparecer en posicion intermedia, donde adquiere valores
formulativos (en ese caso, constituye un subacto adyacente); y en posicion final,
caso en que bueno se vincula a valores modales de atenuacion/intensificacion (Briz
y Pons Borderia 2010).

Por ultimo, se ha de senalar las tres funciones que Pons Borderia (2002) describe
de forma precisa y resumida —e incluso didéctica, segiin nuestra opinion— para la
particula bueno en el registro oral (Briz et al. 2002). Tales funciones son las siguientes:

Bueno 1: funcion de presentar el miembro del discurso en el que aparece como
continuacion de lo dicho anteriormente. Ademas, puede aparecer al principio de
un turno de habla:

“A: ;como sabias la direccion?
B: yo sabia que era esta la direccion//bueno pues por lo que me acuerdo de
cuando estuve” (Briz et al. 2002).

Bueno 2: expresa acuerdo, total o parcial, con lo dicho anteriormente o con lo
esta sobrentendido:

“S: scomo que no hay baiia-? jah bueno! que no es la época
L: pero en los grandes almacenes [sfi=]

S: [claro]

L: = que suelen haber

B: bueno hay/ pero de esos de natacion (Briz et al. 2002).

Bueno 3: indica desacuerdo asociado a una pronunciacién enfatica:

“[A, a quien le gusta el sacerdote de un centro social, habla de lo que le pasd
un dia que entro otro sacerdote al centro cuando estaban los dos juntos]. A: si
si si/// el diaa/ ee-// eel dia ese que avisaron de que habian entrao aquit//
estabaa/ estaba yo conn Jesus// estibamos hablando?/ y entré élt/ y dice/
BUENO\ ;TU QUE HACES AQUI/ eh? (RISAS) a ver si vienes menos seh?/ que él
es un cura/y digo y a mi qué me importat que sea cura/yo me meto a monjal si
quiere” (Briz et al. 2002).

En lo que respecta a su aparicidn en el corpus de que nos ocupamos en este
estudio, la particula discursiva Bueno es un elemento muy frecuente. Su funcién
argumentativa va unida a la metadiscursiva, aunque bien es cierto que en la mayor
parte de los casos predomina su valor como marcador metadiscursivo. De manera
que la funcién argumentativa de bueno no aparece, en las narraciones orales de
estudiantes brasilefios de ELE, desvinculada de su funcién metadiscursiva; y
considerando que esta domina sobre la otra, describiremos, en el siguiente epigrafe,
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los aspectos referentes al papel argumentativo de esta particula juntamente con su
funcién metadiscursiva.

3. FUNCIONES METADISCURSIVAS (Y ARGUMENTATIVAS) DE BUENO EN LAS
NARRACIONES ORALES DE ESTUDIANTES BRASILENOS DE ELE

Enlas narraciones orales de estudiantes brasilefios de ELE, la particula discursiva
bueno funciona predominantemente como marca reguladora de inicio (ordenador
discursivo interactivo®), demarcando el inicio de la secuencia de apertura de las
narraciones. Se trata de la funcién predominante de este marcador en el corpus,
puesto que, de un total de veintisiete narraciones, dicha funcién aparece en once de
esos textos. Sirvan como botdn de muestra los siguientes ejemplos:

Narracion (o5'1)

“bueno yo habia salido a la universidad a las diez y media ... yo estaba muy
contenta porque mi profesor me habia ah: dicho que me fuera quince minutos
antes [en]ton[ces] ... [en]tonces [es]taba recontenta ...”

Narracion (06)

“ d i - ;ya?-—- b t t h/estab 1
<cuando quieras> --- jya?--- bueno yo tuve suerte yo eh/estadbamos en la

parada/en la parada de autobus... (conversando con mis) colegas y ... y: venia

mi/mi autobus y: mis amigos “no no no no vas no vas no vas” “

ya/ya esta tarde yo/ yo tengo que llegar en casa” y no fui ... acabé cediendo y

no fui...”

Nno no yo necesito

Narracion (18)

“bueno me ha tocado una situacion muy cémica en Espaiia ... en el afio 2008
mientras hacia un curso de verano en las Is/Islas Canarias ... yo ... era el tinico
extranjero a/aparte de una argentina que estdbamos alli ...”

Tal y como podemos apreciar, en las narraciones (05), (06) y (18), la funcién de
bueno coincide en parte con el marcador bien, que tanto en portugués como en
espanol, puede indicar el inicio de relatos un poco mas largos, aunque este dltimo
marcador, por lo que respecta a la actitud que el informante adopta en el discurso,
expresa un mayor distanciamiento o frialdad que bueno en las interacciones'?. Asi
pues, pensamos que la preferencia por el uso de bueno para iniciar la narracion, por
parte de los aprendices, aparte de indicar su preocupacion por indicar la apertura

1o Véase Fuentes Rodriguez (2009: 61).
" Numero que identifica la narracién en el corpus.
12 Cfr. Martin Zorraquino y Portolés (1999: 4197).
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dela narracion, se ajusta adecuadamente al caracter coloquial y familiar que denota
este tipo de interaccion.

Cabe destacar que, de otra parte, en algunas narraciones, bueno, en su papel de
marca reguladora de inicio, indica pausa®® inicial de la que se vale el informante
para pensar en lo que va a relatar, o lo que es lo mismo, un relleno que indica que
el narrador estd buscando una manera de empezar la narracion, planificando su
discurso. En especial, esta funcion de bueno se distingue de la que hemos mostrado en
los ejemplos (05), (06) y (18) porque, como apreciaremos en los siguientes ejemplos,
esta particula discursiva suele preceder la vacilacion eh y/o aparecer marcada por
pausa (narracion [24]) y/o por un alargamiento vocalico (narracion [13]).

Narracion (24)
“posso? bueno... eh:: me fui a Marruecos pues hace unos ... tres afios ... un poco
mas ... tres afios y medio ... con un grupos de:/de muchos amigos ... éramos
como quince ... unos cinco chicos y unas diez/diez chicas ... y:: estdbamos en
Marrakech ...”

Narracion (13)

“bueno:: ... te voy hablar un poquito de mi escuela de mi/mi trabajo ... eh
cuando se lla/llamé a todas las personas que han ---no sé cémo se dice--- que
han: sido seleccionadas ... me fui a: elegir una escuela donde ... podria irme ...
cerca de mi casa ...”

Un aspecto importante relacionado con el uso de bueno como marca reguladora
de inicio en las narraciones orales, tiene que ver con su papel en las sesiones
resumen* y orientacion de la narracién. Asi, dado que es, en esas sesiones, donde
el informante orienta el oyente con respecto al tema que se va a relatar (resumen)
y a los elementos contextuales en los que se anclan los hechos o acciones que van
a ser narrados (orientacion), el marcador bueno, al indicar el inicio de la narracion,
encierra en si un acto preparatorio de una enunciacién subsecuente (Risso 1999:

3 Pensamos que, en este caso, bueno funciona como un marcador retardatario o anticipador,
pues, conforme a la explicacién que nos ofrece Cortés Rodriguez y Camacho (2005), los marcadores
que poseen este valor “suelen ser aparentemente expletivos cuya funcion es de soporte mientras se
encuentra la expresion adecuada, ya se deba, interactivamente, a un intento de superar la timidez, a
nerviosismo o a inseguridad; son muy frecuentes al inicio de una intervencion, especialmente en los
casos en que el hablante se encuentra ante situaciones, entrevistas, mas no menos formales” (Cortés
Rodriguez y Camacho 2005: 214).

4 Por lo que respecta a esta sesion, el propio Labov (1972) afirma que en algunas narraciones de
experiencia puede aparecer también, aparte de la sesién orientacidn, una fase previa, a la que este
autor denomina Abstract, que consiste en un resumen inicial del tema del relato y que, de esa manera,
encapsula el foco central de la historia. Se trata, pues, de una sesion considerada como la fase o de la
narracion. Una sesién que, en la forma de resumen inicial, responde a la pregunta “; De qué va la cosa?”.
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260), que es la emision del resumen y/o la orientacion. De esa manera, bueno, por un
lado, actia como una marca que focaliza el espacio inicial de la narracion en el que

te voy hablar un poquito de mi escuela de mi/mi trabajo” [Narracion: 13]); por otro
lado, actuando ya en la sesién de orientacion, bueno también demarca y focaliza
importantes elementos de la historia, tales como: el tiempo (“a las diez y media”
[Narracion o5]; “en el ario 2008” [Narracion 18]; “tres afios ... un poco mds ... tres arios
y medio ..."” [Narracion 24]); el lugar (“habia salido a la universidad” [Narracion o5];
“enlaparada de autobus ...” [Narracion o6; “en las Is/Islas Canarias” [Narracién18]);
los personajes (“yo”y “mis colegas” [Narracion o6]; “yo” y “una argentina” [Narracion
18]; “un grupo de muchos amigos” [Narracion 24]). Asi, bueno, al focalizar e indicar
la sesion de orientacion, pone de relieve estos elementos de contextualizacién que
configuran el escenario central de los hechos que se van a relatar; orientacion que
muestra, inicialmente, una situacién de equilibrio, pero que va a alterarse como
producto de un suceso inesperado que llega con el climax o sesion de complicacién
de la narracion.

Aparte de indicar y focalizar las sesiones resumen y orientacién de las
narraciones, bueno también puede indicar y focalizar la sesién de evaluacion de
este tipo de discurso. La evaluacién es un juicio valorativo respecto de los hechos
relatados que el informante generalmente introduce después de la complicacion y
antes de la resoluciéon®. En nuestro corpus, por lo general, bueno es el marcador que,
al indicar dicha sesion, focaliza la reflexion, el juicio valorativo del narrador sobre
el acontecimiento relatado, tal como podemos comprobar en las narraciones (0g9) y
(15), donde esta particula discursiva funciona como la marca que regula el inicio de
la fase en la que el informante explicita una apreciacion global del episodio.

Narracion (o9)
“bueno eso fue muy engracado también porque ... es una cosa muy (rara) de/ de
acontecer y: bueno fue eso ... creo que se paso: hace uns: uns seis afos atras ...”

Narracion (15)
“bueno eh: es una realidad MUY diferente de Espafia para mi pero me encant6
mucho ... la gente el clima (?) la/la propia historia mexicana de los indigenas ...”

Hay que afadir que, en el corpus investigado, aun en su papel de marca
reguladora de inicio, bueno se usa en la introduccion de citas del discurso directo
para crear efectos de espontaneidad en el habla de los personajes, evocando asi

5 En realidad, la evaluacion, de hecho, no tiene por qué aparecer solo de manera lineal entre la
complicacion y la resolucién, sino que puede introducirse en diferentes fases de la historia. En efecto, la
evaluacion no se presenta necesariamente solo en un momento puntual de la narracién. Al contrario,
los mecanismos de evaluacion pueden estar distribuidos a lo largo de toda la narracién (Labov 1972).
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un rasgo comun de la oralidad (Risso 1999: 280). Son casos en los que bueno sigue
siendo un marcador de apertura, pero no de la narracion sino de las conversaciones
que, en forma de discurso directo, mantienen los personajes que participan de la
historia. Asi, en (02) y (16), como puede apreciarse, bueno marca la apertura del
estilo directo incorporado en la narracion, a la par que funciona como un recurso
imitativo de una férmula inherente al habla mediante el cual el informante busca
una forma de representacion del caracter espontaneo de lo oral.

Narracion (o2)
“y el mesero dijo “bueno si vais a tardar un poco mas me: me cojo una/unasilla
y me siento ... y espero” ((risas))”

Narracion (16)

“la propuesta era ... grabar un video ... y: tendrian que escribir la historia ...
hacer el rol ... de los actores todos y: mientras se estaban (despidiendo) un/
uno muy pronto “mira profesora ... y: y ;jdénde vamos hacer la/las escenas?” ...
“bueno donde quieras ti"...”

Por lo que se refiere a su funcién metadiscursiva como marca de progresion del
discurso narrativo, en el corpus analizado, bueno puede servir como un simple
continuador de los hechos narrados (Briz 1998: 222) o para acumular la informacién
y hacer progresar la narraciéon (Martin Zorraquino y Portolés 1999: 4197). Asi, en
(11) este marcador establece la continuidad tematica de la narracion, introduciendo
un nuevo hecho que, al suceder al hecho anterior, promueve la progresion de la
narracion, por lo que acta en el mantenimiento de la cohesion y coherencia de
este tipo de discurso:

Narracion (11)

“bueno cuando fui a Espafia en: el afio: dos mil y seis ..... bueno estdbamos ahi:
yo creo que a la primera semana del curso y tuve mi pasaporte robado ... y
luego cuando se acabd el curso me fui a la capital ...”

Asimismo, la particula discursiva bueno, como indicador de progresion
del discurso narrativo, puede funcionar como un reformulador que marca la
recuperacion de la secuencia anterior tras algiin segmento discursivo ligeramente
digresivo o parentético. En otros términos, este conector acttia como un ordenador
discursivo continuativo que retoma el hilo discursivo tras una matizacion o
explicacion; en este caso, bueno puede aparecer frecuentemente precedido del
marcador y, elemento que refuerza la reanudacién del hilo tematico (Fuentes
Rodriguez 2009: 62). Asi, en (05) y (14) bueno recupera el hilo discursivo al introducir
hechos que dan continuidad a la narracion tras segmentos que muestran ligeras
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digresiones para explicar, matizar o precisar determinados elementos del discurso:
en (05), “no me acuerdo”; y en (14), “eh me parecio todo mu:y seco y: yo esperaba una
isla llena de/de verde de bosques lo que realmente me gustay nada ...”:

Narracion (o5)

« 4 . / . ,
yo me quedé muy nerviosa asi ... temblaba mucho y: mi lengua estaba no sé
... mi corazon parecia que iba tener un ataque y no sé subi ... y fui a:/subi la:
..... el puente no me acuerdo y: bueno cuando llegué en/en el subter viene ... el:
policia me dice “no ;qué pasd?”...”

Narracion (14)

“llegué ahi hacia mucho calor pero aparte de calor hacia MUcho viento es que
habia mucho viento no sé por qué ... y: me acuerdo que la primera impresion
que tuve pues de verdad que fue/no no fue muy buena ... eh me parecié todo
mu:y seco y: yo esperaba una isla llena de/de verde de bosques lo que realmente
me gusta y nada ... y bueno llegamos al pueblo ... el pueblo si de hecho era muy
bonito ...”

Por otra parte, nos hemos encontrado con algunos empleos de bueno que, aun en
su papel de marca de progresion, a diferencia de los ejemplos anteriores (05) y (14),
este marcador no funciona como un reformulador que recupera el hilo discursivo
tras ligeras digresiones que explican o matizan lo dicho anteriormente, sino que
actia (con la ayuda de y, en ocasiones) como un reformulador que demarca y
refuerza las propias digresiones. Asi, en (08), por ejemplo, la combinaciéon “y
bueno” es, a la vez, un demarcador y reforzador del segmento digresivo (“y bueno
... diciembre enero y febrero de: diciembre de 2008 enero y febrero de 2009”) cuyo
cometido es explicar, matizar o precisar lo dicho anteriormente (“que me/me fui
hacer una estancia de investigacion en Barcelona tres meses ...").

Narracion (08)
« . .

pues: yo voy contar una/la historia de cuando ... cuando estuve en Barcelona
... que me/me fui hacer una estancia de investigacion en Barcelona tres meses
... y:y bueno ... diciembre enero y febrero de: diciembre de 2008 enero y febrero
de 2009 ... entonces como iba yo en/en fechas cerca de navidad ..."

Cabe afiadir que, en las narraciones investigadas, hemos observado algunas
apariciones en que el valor de bueno, como marca de progresion, permite que
situemos, claramente, dicho marcador tanto en el plano metadiscursivo como en el
argumentativo, ya que funciona como un reformulador argumentativo dentro de un
movimiento concesivo en combinacion con pero (Briz 1998:182-214). Es decir, bueno
funciona como el preludio concesivo que anuncia la argumentacion antiorientada
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posterior que introduce pero. Asi, como podemos apreciar, en la narracion (15)
abajo, bueno recoge la informacion anterior (“voy a contar eh mi historia po/por la
pasion por la lengua espariola” | “en dos mily: cinco ... eh fui a Espaiia ... para bailar ...
con un grupo”), a la vez que anuncia la contraargumentacion introducida por pero
(“Esparia no me encanté mucho”).

Narracidn (15)

“bueno eh voy a contar eh mi historia po/por la pasion por la lengua espafiola
... eh: en dos mil y siete NO miento eh en dos mil y: cinco ... eh fui a Espafia
... para bailar ... con un grupo ... bueno pero Espafia no me encanté mucho
porque: no tenia mucho tiempo para conocer eh apenas baila/bailamos y:
eh regresabamos a:/el hotel para ... acostarnos porque ... nos quedamos muy
cansados ...”

Por tltimo, en lo tocante a su papel como marca de cierre, bueno aparece en el
corpus como una férmula que indica, en unasecuencia (pre)final, el cierre conclusivo
de un conjunto de hechos y acciones anteriormente relatados, ejerciendo, de esa
manera, un control sobre lo anterior al intentar reformular, resumir, recapitular
o concluir lo narrado. En este sentido, este marcador coincide con el marcador
bien ya que ambos pueden funcionar como una marca (conectores ordenadores
discursivos de cierre®) para cerrar toda una exposicién o narracion anterior. Se ha
de tener presente, asimismo, que bueno, como marca de cierre en las narraciones
que hemos analizado, demarca y realza la sesion de resolucion de la narracion. Asi,
en los siguientes ejemplos (05) y (09), el marcador bueno, combinado o no con y,
es un indicador de conclusién cuando el segmento que introduce se sita en la
secuencia de pre-cierre o cierre (diferente de la sesién coda) de la narracién, ya
sea en secuencias de resolucion que presentan mas claramente el desenlace de la
historia, esto es, que dicen lo que finalmente ocurri6 tras el relato de los hechos,
como en (05), o en secuencias de cierre que reformulan o resumen los hechos
narrados a través de formulas en las que hay un pronombre demostrativo que se
refiere a todo el conjunto de los hechos relatados y no a un enunciado en concreto,
tal es el caso del ejemplo (09) (“y: bueno fue eso ...”).

Narracion (o5)

“el: policia me dice “no ;qué pas6?” “me robaron me llevaron mi celular” y llegd
una chica y me dijo “ah ;qué pasé? yo también me paso6 lo mismo a mi también
me pasé lo mismo”y ... bueno que ai después me fui a casa después me dieron
un vaso de agua me fui a casa y bueno me quedé sin mi celular ---es todo---*

16 Véase Fuentes Rodriguez (2009: 59).
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Narracion (09)

“bueno eso fue muy engracado también porque ... es una cosa muy (rara) de/
de acontecer y: bueno fue eso ... creo que se paso: hace uns: uns seis afios atras
... pero/pero nunca pensé que eso fuese pasar conmigo (y con mi mama)”

3.1. El uso de “bom” en lugar de bueno: jun caso de transferencia'’ de etiqueta o
de falta?

Risso (1998; 1999) sefala que “bom”, particula discursiva frecuente en el
portugués de Brasil, tiene su foco fijado en el plano de una “no persona’, es decir,
corresponde al propio tema o topico (informacién) que focaliza. Por ello, segtin
esta autora, se atribuye a “bom” la propiedad general de llamar la atencién para la
informacion, lo que implica decir que este marcador tiene un compromiso mayor
con la estructura ideacional del discurso. En efecto, la frecuencia regular de “bom”
proporciona una indicacién de que esta particula actiia como una estrategia de la
organizacion textual, y sus efectos discursivos se deben fundamentalmente a su
naturaleza semantico-pragmatica. Sin embargo, este marcador también se relaciona
fuertemente con la estructura interpersonal: su actuacidon discursiva se muestra
como una forma que sefaliza la introduccién de un nuevo tépico en el curso de
la interaccion. Es decir, “bom” parece promover una demarcacion discursiva entre
un topico concluido y otro que es introducido por el hablante; demarcacién cuyo
efecto sugiere una orientacion que el hablante inscribe en su discurso, con el fin de
guiar a su interlocutor en el momento de la interaccion, para percibir el cambio de
topico o, en algunas ocasiones, el cierre de la conversacion.

En definitiva, en la variante portuguesa hablada en Brasil, la particula
discursiva “bom”, en términos generales, encierra en si un acto preparatorio de una
enunciacion subsiguiente (Risso 1999: 260). De ahi, el uso de este marcador para
iniciar intervenciones, en unidades monoldgicas, e iniciar turnos de respuestas, en
estructuras de pares conversacionales adyacentes. Asimismo, “bom” se usa en la
introduccién de citas del discurso directo para crear efectos de espontaneidad en el
habla de los personajes, evocando asi un rasgo comun de la oralidad (Risso 1999: 280).
En su papel de reformulador, este marcador es un mecanismo usado con la funcién

7 A nuestro juicio, a las interferencias en el uso de los marcadores del discurso también se
les pueden asignar los términos gramaticales o lingiiisticos relacionados con la clasificacién que
suelen proponerse dentro de la Lingiiistica Contrastiva. Decimos esto porque siempre resulta dificil
elegir términos que describan con claridad el fenémeno relacionado con las interferencias de los
marcadores del discurso. Tal vez ello refleja la sensacion de “mystery particles” (Longacre 1976) que
acomparia a veces al estudio de los marcadores discursivos. Sin embargo, como asevera Alarcos (1997),
son signos, palabras, como otras muchas de la lengua, por lo que tratémoslos como a otras palabras.
Normalmente, dependiendo del criterio que se elija (lingiiistico, gramatical, discursivo, etc.) se habla
de tipos de interferencias, que pueden ser ‘1éxicas’, ‘léxico-semadnticas), ‘sintacticas) ‘pragmaticas) etc.,
pues también en el caso de los marcadores creemos que se pueden aplicar las mismas nociones.
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de corregir; labor que lo aproxima al valor de marcadores como “melhor dito” (mejor
dicho), “ou seja” (o sea), etc. Aun con respecto a su valor de reformulador, el uso de
“bom”, a cada cambio de t6pico, y al introducir el topico nuevo, es una revelacion de
la consciencia de los interlocutores de que la organizacion de la informacién textual
no se da de forma aleatoria, sino que obedece a una estructuracion en topicos que
se ordenan y se interrelacionan jerdrquicamente (Risso 1999: 287).

En el corpus analizado, nos hemos encontrado con algunas ocurrencias
del marcador “bom”, que, tal y como se observa en el siguiente ejemplo, es
inmediatamente corregido o sustituido por bueno:

Narracion (14)

“eh: un dia por la noche ... eh: estaba en la playa ... vi un bar pues este bar
me parecié que era bastante grande habia mucha gente trabajando ... y yo
pensé bom/bueno puede ser que necesite gente para el verano ... y llegué con
el curriculo ... se lo di a una chica ... que estaba en la barra muy muy simpatica
la chica ...”

En ese ejemplo, la particula “bom” (y también el marcador bueno que lo rectifica)
es un marcador metadiscursivo, una marca reguladora de inicio, que se utiliza
en la apertura de una voz reportada por el narrador para simular otra situacién
enunciativa, creando asi un efecto de espontaneidad en el habla del narrador. Por
otra parte, “bom” parece funcionar también como un marcador argumentativo,
pues sirve para introducir un pensamiento conclusivo o consecutivo (“bom/bueno
puede ser que necesite gente para el verano...”) que se deriva de un estado de
cosas precedente (“... eh: estaba en la playa ... vi un bar pues este bar me parecio
que era bastante grande habia mucha gente trabajando”). Postulamos que el uso de
“bom” no, necesariamente, constituye error o interferencia, ya que, como hemos
explicado, dicho uso es inmediatamente rectificado por el marcador bueno. Asi
pues, pensamos que, en el caso de “bom”, mas bien se puede decir que estamos ante
un caso de ‘falta) esto es, una desviacion inconsistente y eventual que puede ser
corregida por el aprendiz (Norrish 1983: 7).

4. CONCLUSIONES

Tal y como hemos podido comprobar, en las narraciones orales de estudiantes
brasilefios de ELE, bueno puede aparecer ejerciendo funciones argumentativas
(someramente) y/o funciones metadiscursivas, predominantemente. En este tltimo
plano, el metadiscursivo (o metacomunicativo [Briz 1998: 206]), las funciones que
el marcador bueno recubre se dirigen al control y a la organizacién del discurso
narrativo: marca reguladora de inicio, marca de progresion y marca de cierre.

Como marca reguladora de inicio, bueno puede introducir la propia actividad
narrativa, funcién que domina sobre las otras metadiscursivas, y mediante la cual
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bueno, en lo referente a la actitud que el informante adopta en el discurso, expresa
un mayor acercamiento al oyente o a la audiencia, caracterizando asi un tipo de
interaccién mas familiar. Con esta funcién, este marcador demarca y focaliza las
sesiones resumen y/u orientacion, y, en algunos casos, puede indicar una pausa
inicial que el informante utiliza para pensar, planificar su discurso, esto es, un
relleno que indica que este informante estd procesando su discurso, buscando una
manera de empezarlo. Por otra parte, en su funcién de marca reguladora de inicio,
bueno demarca y focaliza las secuencias que representan la fase de evaluaciéon de
las narraciones orales, en la que el informante emite un juicio valorativo sobre los
hechos relatados. Por tiltimo, aun como marca reguladora de inicio, bueno demarca
y focaliza las citas del discurso directo incorporadas en la narracién y, en este caso,
este marcador sirve a la labor de crear efectos de espontaneidad en el habla de los
personajes.

Por lo que respecta a su papel como marca de progresion del discurso, bueno
puede servir bien como un mero continuador de los hechos narrados, acumulando
la informacién y promoviendo la progresion de la narracion, y actuando, asi, en el
mantenimiento de la cohesion y coherencia de este tipo de discurso, bien como un
reformulador que marca la recuperacion de la secuencia anterior tras segmentos
discursivos ligeramente digresivos o laterales que matizan o explican. Ademas,
puede servir como un reformulador que demarca y refuerza las propias digresiones
(en este caso, a veces, con la ayuda del particula discursiva y).

Por otro lado, también en su papel de marca de progresion, este marcador,
actuando tanto con funcion metadiscursiva como argumentativa, funciona como un
reformulador argumentativo dentro de un movimiento concesivo en combinacién
conpero;esto es, funciona como el preludio concesivo que anunciala argumentacion
antiorientada posteriormente por este conector contraargumentativo.

Por fin, en su papel como marca de cierre, bueno aparece en las narraciones
orales como una férmula que indica, en una secuencia pre-final o final, el cierre
conclusivo de un conjunto de hechos y acciones narrados anteriormente con el fin
de reformular, resumir, recapitular o concluir lo relatado. En esta funcién, bueno
coincide con el marcador bien, puesto que ambos pueden funcionar como marcas (u
ordenadores discursivos de cierre) para poner cierre a toda una narracién anterior.
Hay que afiadir, por lo demas, que bueno, al actuar como marca de cierre, aparece
siempre, en las narraciones, demarcando y realzando la sesion de resolucion, es
decir, la fase en que se presenta el desenlace de la historia.

En suma, estamos ante uno de los marcadores del discurso mas polifuncionales
del espaiiol, marcador muy frecuente no solo en las narraciones orales de los
aprendices brasilefios de ELE sino también en otros géneros textuales que producen
dichos estudiantes, aunque no atiendan a todos los usos polifuncionales de esta
particula discusiva.

ISSN 1132-0265
http://dx.doi.org/10.12795/PH.2016.i30.08 Philologia Hispalensis 30/1 (2016) 145-163



162 Antonio Messias Nogueira da Silva

BIBLIOGRAFIA

ACIN ViLLA, Esperanza/LOUREDA Lamas, Oscar (2010): “Cuestiones candentes en
torno a los marcadores del discurso”, en: Acin Villa, Esperanza/ Loureda Lamas,
Oscar (coords.): Los estudios sobre marcadores del discurso, hoy. Madrid: Arco
Libros, 7-59.

ALARCOS LLORACH, Emilio (1997): “Cémo y cudndo ensefar gramatica’, en: Fuertes
Gonzélez, Miguel/ Fernandez Martinez, Trinidad-Aranzazu (coords.): Actas de I
Congreso Nacional de Diddctica de las Lenguas en el Sistema Educativo Espariol,
Ledn, 35-44.

BAUHR, Gerhard (1994): “Funciones discursivas de ‘bueno’ en espaiiol moderno’,
Lingiiistica Espariola Actual 16, 79-121.

BEINHAUER, Werner (1964): El espariol coloquial. Madrid: Gredos.

Briz GOMEZ, Antonio/HIDALGO NAVARRO, Antonio (1998): “Conectores y estructura
de la conversacion’, en: Martin Zorraquino, M2 Antonia/Montolio Duran, Estrella
(coords.): Marcadores del discurso: Teoria'y Andlisis. Madrid: Arco Libros, 122-142.

Briz GOMEZ, Antonio (1998): E! espariol coloquial en la conversacion: esbozo de
pragmagramdtica. Barcelona: Ariel.

Briz GOMEZ, Antonio/PONS BORDERIA, Salvador (2010): “Unidades, marcadores
discursivos y posicion’, en: Acin Villa, Esperanza/Loureda Lamas, Oscar (coords):
Los estudios sobre marcadores del discurso, hoy. Madrid: Arco Libros, 327-358.

Briz GOMEZ, Antonio/PONS BORDERIA, Salvador/PORTOLES LAZARO, José (coords.)
(2008): Diccionario de particulas discursivas del espariol (DPDE). <www.dpde.es.>
(3 de diciembre de 2016).

CorTEZ RODRIGUEZ, Luis/CAMACHO ADARVE, M?® Matilde (2005): Unidades de
segmentacion’y marcadores del discurso. Madrid: Arco Libros.

FUENTES RODRIGUEZ, Catalina (1993): “Comportamiento discursivo de bueno, bien,
pues bien’, en: Estudios de Lingiiistica 9, 205-221.

FUENTES RODRIGUEz, Catalina (1996): La sintaxis de los relacionantes
supraoracionales. Madrid: Arco/Libros.

FUuENTES RODRIGUEZ, Catalina (2009): Diccionario de conectores y operadores del
espariol. Madrid: Arco/Libros.

HIDALGO NAVARRO, Antonio (2010): “Los marcadores del discurso y su significante:
en torno a la interfaz marcadores-prosodia en espaiiol’, en: Acin Villa, Esperanza/
Loureda Lamas, Oscar (coords.): Los estudios sobre marcadores del discurso, hoy.
Madrid: Arco Libros, 61-92.

Lasov, William (1972): Language in the inner city. Philadelphia: University of
Pennsylvania Press.

LLORENTE ARCOCHA, M2 Teresa (1996 ): Organizadores de la conversacion. Operadores
discursivos en espariol. Salamanca: Publicaciones Universidad Pontificia de
Salamanca/Caja Salamanca y Soria.

LONGACRE, Robert (1976): “Mystery’ particles and affixes”, en: Mufwene, Salikoko
S./Walker, Carol A/Steever, Sanford B. (eds.): Papers from the Twelfth Regional
Meeting Chicago Linguistic Society 23-25. Chicago: Chicago Linguistic Society,
468-77.

ISSN 132-0265
http://dx.doi.org/10.12795/PH.2016.i30.08 Philologia Hispalensis 30/1 (2016) 145-163



La particula discursiva bueno en las narraciones orales 13

LOPEZ GARCiA, Angel (2000): “Teoria Gramatical’, en: Alvar, Manuel (ed.):
Introduccion a la lingiiistica espariola. Madrid: Barcelona, 8-22.

MARCUSCHI, Luiz Antonio (1986): Andlise da conversagdo. Sao Paulo: Atica.

MARTi SANCHEZ, Manuel (2011): “Entre la gramatica y la pragmatica (sobre la
pragmagramatica)’, en: Bustos Tovar, José Jesus et al. (eds.): Sintaxis y andlisis del
discurso hablado en espariol. Homenaje a Antonio Narbona. Sevilla: Servicio de
Publicaciones de la Universidad de Sevilla, 827-841.

MARTIN ZORRAQUINO, M? Antonia (1994): “Bueno’ como operador pragmatico en
espanol actual’, en: Garza Cuaron, Beatriz, et al. (eds.): Actas del I Encuentro de
Lingiiistas y Filologos de Esparia y México. Salamanca: Universidad de Salamanca
—Junta de Castilla y Ledn, 403-412.

MARTIN ZORRAQUINO, M2 Antonia/PORTOLES LAZARO, José (1999): “Los marcadores
del discurso”, en: Bosque Muifloz, Ignacio/Demonte Barreto, Violeta (coords.):
Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Espasa-Calpe, tomo 3,
4051-4213.

NOGUEIRA DA SILvA, Antonio Messias (2011): Enserianza de los marcadores del
discurso para aprendices brasilerios de E/LE: andlisis de manuales de E/LE y de
narrativas orales de aprendices brasilefios. Tesis de Doctorado. Facultad de
Filologia Espafiola. Universidad de Salamanca.

NoORRISH, John (1993): Language Learners and their Errors. London: Macmillan.

Risso, Mercedes Sanfelice (1998): “Respostas prefaciadas na interlocucédo oral: o
papel dos marcadores ‘Bom/, ‘Bem, ‘Olha, ‘Ah”, en: Grupo de Estudos Linguisticos
do Estado de Sdo Paulo, (GEL). Estudos Linguisticos 27 — Anais de Seminarios do
GEL, Séo José do Rio Preto, 795-800.

Risso, Mercedes Sanfelice (1999): “Aspectos textuais-interativos dos marcadores
discursivos de abertura ‘Bom’, ‘Bem, ‘Olha’, ‘Ah’, no portugués culto falado”, en:
de Moura Neves, M2 Helena (coord.): Gramdtica do portugués falado, Vol. VII,
Campinas: Editora da UNICAMP, 256-296.

ISSN 1132-0265
http://dx.doi.org/10.12795/PH.2016.i30.08 Philologia Hispalensis 30/1 (2016) 145-163






