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RESUMEN

Uno de los problemas actuales en el campo de la didactica esta relacionado con los méto-
dos de adquisicién a la hora de aprender lenguas extranjeras. La ironia, por su parte, des-
empeiia un papel didactico en la ensefianza-aprendizaje de unidades fraseoldgicas (UF) de
cara a resaltar el significado y el uso de estas, de forma que resulte atractiva y facil de recor-
dar para el alumnado. Al inyectar humor e ironia en el aula se crea un ambiente de apren-
dizaje mas relajado y ameno, lo que ayuda al alumnado a retener mejor la informacion. La
presente investigacion se enfoca en la importancia de la ironia como estrategia para el es-
tudio de la fraseodidactica en el aula de espafiol como lengua extranjera (ELE) y se marca
como objetivo analizar la percepcion de la ironia que entrafan ciertas locuciones verbales
(LV) idiomaticas en espariol por parte del alumnado ruso, asi como su correcta interpreta-
cién y posibles efectos en el proceso didactico. De este modo, con el propdsito de avalar con
mayor rigor las investigaciones existentes acerca del recurso irénico en el aula, surge el obje-
tivo de la investigacion, enfocado en conocer y dar cuenta de la relacion entre ironia, didac-
tica y fraseologia. Tras analizar el elemento pragmatico de la ironia, asi como los diversos
tipos de esta dentro del universo fraseoldgico se llega a la conclusién, mediante una prueba
tipo test compuesta por locuciones verbales (LV) enmarcadas en contextos irénicos, de que
su inclusion en el aula puede resultar fructifera para los estudiantes.

Palabras clave: ironia, fraseodidactica, fraseologia, ruso, locuciones verbales, ELE.

ABSTRACT
One of the current problems in the field of didactics is related to the methods of acqui-
sition when learning foreign languages. Irony, on the other hand, plays a didactic role in
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the teaching-learning of phraseological units to highlight the meaning and use of phrases
in a way that is attractive and easy for learners to remember. Injecting humour and irony
into the classroom create a more relaxed and enjoyable learning environment, which helps
learners to retain information better. The present research focuses on the importance of
irony as a strategy for the study of phrasal instruction in the SFL classroom and aims to an-
alyse Russian students’ perception of irony in certain idiomatic verbal locutions in Spanish,
as well as their correct interpretation and possible implications for the didactic process. In
this way, with the purpose of endorsing with greater rigor the existing research on the ironic
resource in the classroom, the objective of the research arises, focused on knowing and ac-
counting for the relationship between irony, didactics, and phraseology. After analysing the
pragmatic element of irony, as well as the different types of irony within the phraseological
universe, it is concluded, by means of a test composed of verbal locutions framed in ironic
contexts, that its inclusion in the classroom can be fruitful for students.

Keywords: irony, phraseodidactics, phraseology, Russian, verbal locutions, SFL.

1. INTRODUCCION

Los hablantes nativos de una lengua, tal y como afirmaba Haverkate (1985), hacen
uso de la ironia como contraste entre dos tipos de realidades: una realidad emisora,
habitualmente impregnada de connotacién negativa, que pende de una aproba-
cidn, y otra positiva, fruto de la idealizacién de la realidad que se quiere reprodu-
cir. Asi, por ejemplo, si los estudiantes estiman la clase de terminologia aplicada a la
traduccion aburrida, y en vez de calificarla como tal dicen que es «interesantisima»
con el fin de provocar al receptor cierta hilaridad, se est4 analizando en este caso la
capacidad lingiiistica de inestabilidad referencial de los signos o lo que se conoce
como decir una cosa cuando en realidad se quiere decir otra, modificAndose el sig-
nificado implicito intencionadamente.

La ironia, por lo tanto, pone de manifiesto el proceso de interferencias, fruto de
la repeticion de expresiones eficientes en el uso del lenguaje, el cual sufre un des-
gaste semantico debido a la simple rutinizacion de los significados (Cestero Man-
cera, 2006). Este proceso de rutinizacion al que se somete el lenguaje depende, en
cierta medida, de las actividades cognitivas que realizamos en general los indivi-
duos, de ahi que el recurso de la ironia sirva como eslabén que atina los conceptos
de funcionamiento del lenguaje, de la mente y del cerebro.

La cognicion, por su parte, muestra que tanto la novedad como la rutina son ci-
clos de transformaciones que quedan reflejados en el cerebro. En este sentido, el
lenguaje funciona igual que dichos ciclos, en tanto que el proceso de rutinizacién
se genera debido al desgaste semantico de las expresiones, fruto de la repeticion. En
este contexto, en palabras de Ruiz Gurillo (2009), la ironia es la responsable de dela-
tar esa inadecuacion del lenguaje que se produce mediante las expresiones desgas-
tadas semanticamente. Por eso, la ironia solo es aplicable en aquellos enunciados
del discurso que no resultan novedosos, sino que, al contario, forman parte del len-
guaje repetido.
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La experiencia que percibimos del mundo que nos rodea y su expresion a través
del lenguaje justifican el examen critico propio de la época en la que vivimos. En la
actualidad cada vez mas prima la desconfianza lingiiistica que genera el uso del signi-
ficado auténtico de expresiones capaces de distorsionar el discurso (Alvarado Ortega,
2005). Asi, en relacion con la pragmatica, cobra sentido el orden légico conversacio-
nal propuesto por Grice de cara a comprender el significado que se transmite durante
el acto de comunicacion teniendo en cuenta algunas vaguedades del lenguaje, como
su caracter ambiguo y confuso. Esto hace que la relacion entre lenguaje y veracidad
(imagen vendible que se quiera dar) sea conflictiva y se exprese, a veces, a través de la
ironia durante cualquier conversacion cotidiana (De la Casa Gémez, 2021).

La ironia, en este contexto, siempre ha sido objeto de reivindicacion por parte de
la pragmatica. Prueba de ello lo constituyen las numerosas teorias propuestas no
solo por lingiiistas, como Grice y Searle, entre otros, sino también por psicolingiiis-
tas y especialistas en inteligencia artificial y computacién, que intentan dar una de-
finicién sobre qué es la ironia, asi como dar cuenta de como se produce e interpreta
el significado durante las interacciones lingiiisticas (Ruiz Gurillo, 2020).

Asimismo, atendiendo al analisis del recurso de la ironia se cuestiona el funcio-
namiento del lenguaje en los géneros comunicativos en los que se manifiesta. Esto
hace que nos replanteemos su finalidad en la vida diaria. En otras palabras, la iro-
nia es un lenguaje no serio segiin Austin, quien afirma que, desde la pragmatica, se
trata de esa parte del lenguaje a la que le falta fuerza ilocutiva (Reyes, 2018; Caro Lo-
pera et al., 2018). En este sentido, el lenguaje que carece de seriedad es hoy en dia
uno de los objetos de estudio centrales dentro de la pragmatica, dado que revela la
verdadera esencia del significado, asi como la finalidad del acto verbal.

En el ambito de la fraseologia, la ironia despliega su influencia, desafiando las
convenciones del lenguaje cotidiano. La fraseologia, entendida como el estudio de
las unidades fraseolédgicas y su uso en la comunicacion, se ve enriquecida cuando
se incorpora la perspectiva de la ironia. Al analizar el recurso de la ironia, se plan-
tea una reflexion profunda sobre el funcionamiento del lenguaje en diversos gé-
neros comunicativos. La ironia, en este sentido, se convierte en un elemento clave
que cuestiona la seriedad del discurso y su impacto en la vida diaria. Este enfoque,
al fusionar la fraseologia con la ironia, revela dimensiones inexploradas del len-
guaje, invitandonos a replantear no solo su funcién comunicativa, sino también
su influencia en la construccion de significados y en la interpretacion de la reali-
dad discursiva.

En este contexto, la importancia de la ironia se magnifica como una estrategia
esencial para la ensenanza de la fraseodidactica en el aula de espafiol como lengua
extranjera (ELE). En particular, se destaca la relevancia de abordar la ironia a través
de las locuciones verbales idiomaticas (LV), que constituyen unidades fraseolégi-
cas intrinsecas al lenguaje (Ramirez Rodriguez, 2023a). Estas expresiones, cargadas
de significados culturales y contextuales, se convierten en vehiculos idéneos para
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explorar la sutileza y complejidad de la ironia en el discurso. Partiendo de esta pre-
misa, surge el objetivo central de la investigacion: analizar la percepcién de la ironia
presente en ciertas LV en espaiiol por parte del alumnado ruso, asi como compren-
der su correcta interpretacion y los posibles efectos en el proceso didactico. Este
enfoque, enmarcado en la interseccion de ironia, didactica y fraseologia, aspira a
contribuir de manera significativa al disefio de estrategias pedagogicas mas efecti-
vas y contextualizadas. De este modo, se pretende arrojar luz sobre la relacion entre
la ironia y la riqueza expresiva que ofrecen las LV en el marco de ELE.

2. MARCO TEORICO

En el siglo xx, uno de los grandes retos que ha experimentado el estudio de la fra-
seologia ha sido, sin duda, el reconocimiento de las UF como unidades lingiiisti-
cas que forman parte de una disciplina autonoma e independiente. De esta manera
nace un nuevo concepto fraseoldgico mas amplio, y con ello un nuevo enfoque o
forma de analizar las propiedades y funciones que caracterizan estas peculiares
unidades plurilexematicas (Ruiz Gurillo, 2000; Pamies Beltran, 2022).

Estas unidades son construcciones prefabricadas caracterizadas por ser com-
binaciones fijas de palabras y, en ocasiones, por ser idiomaticas. Asi, la fijacion
se concibe como la imposibilidad de alterar morfosintacticamente estas unida-
des, y la idiomaticidad como portadora de un significado no composicional de
sus constituyentes (Corpas Pastor, 1996). La relacion entre ambos rasgos se es-
tablece segtin el concepto de fijacion, caracteristica obligatoria que se encuen-
tra presente en toda UF para ser denominada como tal. Ademas, todas las UF son
estructuras lingiiisticas que poseen una dimension pragmatica especifica. Esto
se debe a que estas unidades se forman a partir del uso recurrente en contextos
particulares, lo que lleva a su codificacion en una lengua. Es crucial comprender
que el significado de estas expresiones fijas no se deduce simplemente mediante
la suma de los significados de sus partes individuales. Por lo tanto, para interpre-
tar de manera adecuada la intencién del hablante al utilizar estas UF, se requiere
un conocimiento especializado que vaya mas alla del significado literal. Este en-
foque resalta la importancia de adquirir habilidades y conocimientos especificos
para desentrafiar la intencién comunicativa detras de las expresiones fraseoldgi-
cas (Luque Toro, 2013).

2.1. Laimportancia de la fraseodidactica

La fraseodidactica, hoy en dia clasificada dentro de la fraseologia, suele usarse
como término para definirse como la didactica fraseoldgica que se aplica a la lin-
giifstica y se dedica ala ensefianza de LE, sobre todo, en el campo de las expresiones
fijas. Asi, en palabras de Gonzalez Rey (2012), «la fraseodidactica consiste, cierta-
mente, en la didactica de la fraseologia de una lengua, pero también en la didactica
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de una lengua a través de su fraseologia». Ademas, se trata de una did4ctica no solo
de indole estrictamente lingiiistica, sino que también se pone de manifiesto la cul-
tura de una comunidad de hablantes reflejada en su universo fraseoldgico (Solano
Rodriguez, 2014).

De este modo, la fraseodidactica es capaz de dotar al proceso pedagdgico de
una amplia gama de combinaciones fijas en la lengua meta de cara a lograr la
maxima competencia comunicativa. El estudio de estas unidades prefabricadas
debe precederse del componente cultural de la sociedad de la lengua en cues-
tién, como por ejemplo sus normas, costumbres o mentalidad (Brandimonte,
2021). A esto cabe afiadir el hecho de que el objetivo de la fraseodidactica re-
side no solo en el reconocimiento y aprendizaje de las UF por parte de hablantes
no nativos, sino en su posterior puesta en practica empleandose como unida-
des polilexematicas y aplicindose adecuadamente a la situacién comunicativa
dada (Ettinger, 2008). De esto se deduce la finalidad de esta didactica fraseolo-
gica de desenmascarar las intenciones del emisor, es decir, de desvelar el uso de
estas unidades por hablantes nativos en contextos comunicativos concretos y de
la razon por la que se recurre a estas unidades fijas y no se emplean en su lugar
parafrasis corrientes.

El componente fraseoldgico se ha vuelto una herramienta imprescindible en el
aprendizaje de las LE en las altimas décadas. Dominar un idioma extranjero re-
quiere ya no solo identificar estas unidades, sino ademas usarlas en contextos
comunicativos apropiados. Por ello, siguiendo las directrices del marco de la com-
petencia léxica en ELE propuestas en el Marco Comiin Europeo de Referencia para
las Lenguas (MCERL: Consejo de Europa, 2002) y en el Plan Curricular del Instituto
Cervantes (PCIC: Instituto Cervantes, 1994), la fraseologia esta cada vez mas adqui-
riendo una mayor importancia en el aula. Esto encuentra su justificacién debido a
la gran importancia de la competencia fraseoldgica en los intercambios comunica-
tivos a un nivel interlingiiistico, pues, segin Olimpio de Oliveira Silva (2015), «el co-
nocimiento fraseoldgico contribuye al desarrollo de la competencia comunicativa
del aprendiz, a que este tenga una performance lo mas parecida posible a la de un
nativo y a su interaccion social».

En otras palabras, se deben conocer los diferentes matices del significado fraseo-
légico para poder elegir de manera adecuada las UF en un contexto comunicativo
concreto y asi lograr una competencia comunicativa 6ptima, sin que el discurso
suene superficial y poco idiomatico. En caso contrario, la mala interpretacion de las
UF puede provocar confusiones y malentendidos, ademas de perjudicar el acto de
comunicacion en si, por lo que su ensefianza en el aula de traduccion en relacion
con su naturaleza pragmatica resulta esencial, asi como las diversas funciones que
desempenan en el discurso (Garcia Muruais, 1998).

Entre las diversas funciones pragmaticas de las UF destacan, en palabras de
Szyndler (2015), su funcién expresiva, su espontaneidad y autenticidad propias del
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discurso oral, su cardcter eufemistico que manifiesta la valoracion personal en la so-
ciedad, su caracter descodificador del mensaje y su caracter sociocultural. Todo esto
justifica la presencia del componente pragmatico, el cual facilita la interaccion so-
cial por parte de los estudiantes no nativos. En este sentido, en el aula de traduccién
se destaca la importancia del componente fraseoldgico por su carga pragmatica
(lingiiistica y cultural), pues estas unidades se encuentran cada vez mas presen-
tes en los géneros textuales a través del reflejo de la cultura, costumbres y modo de
pensar del hablante.

De ahi la imperiosa necesidad de conocer no solo el universo cultural de los ha-
blantes de la L2 en cuestion, sino también de la visiéon del mundo que proyecta la len-
gua meta, asi como de la competencia metaférica que desprenden estas unidades. Las
UF forman parte de la cultura de un pueblo. En otras palabras, son los preservadores
naturales de las creencias, tradiciones y simbolos de una comunidad (Luque Durany
Manjon Pozas, 2002). Ademas, tal y como afirma Serradilla Castafio (2000), «acceder
a un idioma sin un conocimiento de estas expresiones se convierte en una tarea im-
posible». De esta manera, queda patente la importancia y necesidad de inclusion en
el aula de traduccion de estas unidades fraseoldgicas como nueva via de introduccion
de aspectos culturales que contribuyen a ver la L2 desde una perspectiva mas real.
No hay que olvidar que las UF forman parte del lexicon mental de los hablantes na-
tivos de una comunidad sociocultural, la cual se remite a las imagenes mentales, res-
ponsables de representar el significado figurado. Dichas imagenes, almacenadas en la
memoria de los hablantes, se encuentran determinadas culturalmente, por lo que si
comparamos dos L2 probablemente discrepen entre ambas culturas.

Asimismo, el componente principal que dificulta el proceso de ensefianza de las
UF reside en la complejidad de la estructura interna del universo fraseoldgico. Aun
asi, existen métodos que facilitan la labor del docente con el fin de que los estudian-
tes adquieran competencia fraseoldgica. Ettinger (2008), entre otros, desarroll6 un
procedimiento para reconocer y emplear las UF con la ayuda de contextos reales en
la L2. Para ello, es sumamente importante, en una situacién comunicativa determi-
nada, descodificar el significado fraseoldgico, dado que, en la mayoria de los casos,
las UF adicionan un valor semantico diferente y limitado en su uso por cuestiones
pragmaticas y situacionales. De esta manera, el estudiante desarrollara la compe-
tencia fraseoldgica productiva de una forma interactiva.

Con respecto a la metodologia empleada, esta debe cefiirse segtn el tipo de UF.
El aprendizaje de las colocaciones o combinaciones fijas de palabras no idioma-
ticas resulta mas productivo y evidente que las locuciones o combinaciones fijas
idiomaticas que deben aparecer siempre contextualizadas (Ruiz Gurillo, 2000),
por lo que no deben de trabajarse de la misma manera. Ademas, deben introdu-
cirse desde el nivel inicial de aprendizaje de un modo gradual segin frecuencia
de uso y propiedades semanticas y sintacticas, asi como adaptadas al nivel de la
lengua meta.
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2.2. El caracter irénico de la fraseologia en la fraseodidactica

La ironia, desde el lenguaje cotidiano, da respuesta a una afirmacion doble; por un
lado, se lleva a cabo la transmisiéon de un mensaje (afirmacion positiva) dejando,
por otro lado, implicito al receptor la connotacién negativa del mensaje (afirma-
cién negativa). De esta manera, la ironia funciona como herramienta de gran efica-
cia en el marco de la comunicacion implicita, donde entra en juego el componente
pragmatico (Ruiz Gurillo, 2010). Ademas, el recurso de la ironia, por lo general, se
comporta de forma reflexiva, es decir, se trata de una contradiccion del lenguaje en
si interpretada como critica irénica y humoristica de la realidad.

Adentrandonos en el concepto tradicional de la ironia, este proviene de la retd-
rica clasica donde, a menudo, se reproducia lo contrario de lo que se queria decir.
Aun asi, no siempre resulta acertada tal afirmacion, ya que se considera que no
abarca por completo toda la amplia gama de enunciados que el hablante tacha de
irénico. Tal dificultad de definicion se hace evidente, en tanto que mediante el uso
de la ironia se origina una destruccion del signo lingiiistico, separandose el signi-
ficante del significado. No obstante, en las tltimas décadas, tanto la comprensién
de la ironia en si, como las técnicas usadas para su expresion han sufrido importan-
tes cambios (Leal, 2009). Asi, hoy en dia el recurso irdnico se representa como un
modo innovador de pensamiento marcado por el componente pragmatico, el cual
resulta esencial para poder descifrar el sentido en el uso de la ironia en contextos
comunicativos determinados.

Asimismo, el concepto de ironia ya no es una simple forma de pensar con la que
se pretendia reproducir lo contario de lo que se queria decir para reformarse en
un nuevo concepto denominado mencién ecoica. Este nuevo concepto, segun Al-
varado Ortega (2006), consiste en el eco que hace el hablante al oir un enunciado
deformandolo por completo sarcasticamente de cara a mostrar una actitud nega-
tiva. Este eco es esencial para poder realizar el acto irénico, y, por ende, para que
el hablante sea comprendido por el oyente y se lleve a término la comunicacién
en las condiciones pretendidas. Ademas, el uso y comprension de la ironia dentro
del nuevo y amplio concepto de la pragmatica no supone tener que invertir el sig-
nificado del enunciado al que se hace referencia. Prueba de ello lo constituyen las
conversaciones diarias que muestran enunciados irénicos sin ningun tipo de con-
tradiccion, aunque si acompafiadas de marcas paralingiiisticas, tales como la hilari-
dad o la hipérbole (Torrent-Lenzen, 2014).

Otra polémica relacionada con las caracteristicas que supuestamente definen al
enunciado irénico reside en si el hablante expresa cierta negatividad a la hora de
hacer uso de esta. La retorica, por su parte, presenta diferentes grados de expresion
irénica, empezando desde la broma o ironia que, en principio, no se realiza con
mala intencion (ironia positiva), hasta el sarcasmo, fruto de la acidez de la ironia en
estado puro (Ruiz Gurillo, 2006). De esta forma, la amplia gama del uso de la ironia
es capaz de englobar las actitudes segun la intencidn del hablante.
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Con el estudio de estas unidades aflora la importancia de remitirse al concepto
de contexto comunicativo y de sus posibles efectos contextuales. Asi, la teoria de la
relevancia, por su parte cobra sentido para conseguir un mayor éxito comunicativo,
en tanto que la comunicacion humana se basa: por una parte, en la codificacién y
descodificacién de mensajes, y, por otra parte, en la ostension e inferencia del ha-
blante para captar la atencion del oyente (Ramirez Rodriguez, 2023b).

Este enfoque comunicativo, aplicado al uso de las UF, adquiere mayor interés en
la medida que estas unidades funcionan como bloques prefabricados previamente
aprendidos por los nativos de una lengua. En otras palabras, cuando se trata de un
oyente no nativo, el resultado de la descodificacion que este hace del significado
composicional de las UF le impide hacer inferencias correctas, ademas de malin-
terpretar la intencion del hablante nativo. Las interferencias lingiiisticas por parte
del oyente son el resultado de la comparacion de las representaciones supuestas al-
macenadas en su lexicon mental, las cuales recogen todo tipo de informacién sobre
el mundo que le rodea.

Cuando el hablante, dentro de su comunidad, usa una UF da por hecho que esta se
encuentra almacenada, y, por lo tanto, pertenece al sistema de supuestos del oyente,
lo que no dara lugar a interferencias semanticas. De este modo, el oyente descodi-
fica primeramente su significado fijo o no composicional, ya que le resulta mas rele-
vante y susceptible de reproducir (Ruiz Gurillo, 1997). En cambio, tratindose de un
nivel interlingiiistico entre dos comunidades lingiiisticas diferentes, probablemente
se produzcan interferencias semanticas propias del bajo procesamiento fraseoldgico
por parte de los hablantes. Esto, sin duda, declara la importancia de la carga comuni-
cativa que caracteriza a las UF, convirtiéndose en una herramienta para expresar in-
tenciones comunicativas, entre las cuales se encuentra la intencion irénica.

El hecho de dividir la ironia en distintos grados segtin la intencién comunica-
tiva hace que la evaluacién de los enunciados por parte de las diversas comuni-
dades de hablantes se califique como irénicos o no, dependiendo de qué casos
resultan prototipicos o periféricos. En este contexto, parece salir a la luz una serie
de indicadores que sirven de ayuda al oyente con el fin de identificar e interpretar
correctamente la ironia dentro de un enunciado. Ademas, dichos indicadores res-
ponsables de dar coherencia y cohesion ironica al enunciado no cooperan de forma
individual, sino que comparten un cédigo irénico atribuible a toda la comunidad
de hablantes de una lengua, e incluso a veces, pueden coincidir a un nivel interlin-
giifstico (Toledano Marin, 2008).

De este modo, existen enunciados irénicos en espaiiol que son comprendidos
por extranjeros, aunque estos no posean un alto nivel de competencia comunica-
tiva en la lengua de estudio. Esto es asi, en tanto que la ironia prototipica se detecta
sin mayor problema por la mayoria de los hablantes, frente a una ironia periférica,
para la cual se requiere informacion adicional (lingtiistica, situacional o sociocultu-
ral), como es el caso de las LV idiomaticas (Atehortta Sanchez, 2010).
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Un enunciado irénico prototipico, por lo tanto, es aquel que se hace eco de otro
en un contexto situacional o lingiiistico inmediato, es decir, se trata de enunciado
basado en las marcas lingiiisticas irénicas que conllevan un distanciamiento prag-
matico entre el hablante y su enunciado con el propésito de causar risa. De ahi que
la retdrica de la ironia tenga relaciéon con la ironia prototipica. En este contexto de
ironia prototipica y periférica nace la presente investigacion sobre el estudio de las
posibilidades de uso de las UF bajo el prisma de la ironia.

Todo esto, aplicandolo a nuestro objeto de estudio fraseolégico, un caso proto-
tipico de UF para expresar la ironia seria aquella expresiéon que manifieste lo con-
trario del significado composicional, como por ejemplo la LV «no tener abuela»,
donde el significado intrinseco estd determinado por un distanciamiento pragma-
tico entre el enunciado y el hablante con la intencién de sarcasmo (Penadés Mar-
tinez, 2018).

Otro caso menos prototipico lo conforman aquellas UF que son concebidas por
la mayoria de los hablantes como irdnicas sin la necesidad de invertir su signifi-
cado. En este caso, el efecto irdnico consiste en el uso de la hipérbole o exagera-
cion aplicada a la situacion comunicativa. A modo de ejemplo, se podria citar la LV
«hincar los codos», en el sentido de estudiar con ahinco, la cual no manifiesta nin-
gun tipo de inversion de sentido, solo entra en juego el uso de una metafora, fruto
de un proceso de metaforizacion fraseoldgica, donde la expresion ha adquirido un
nuevo matiz irénico.

Por ultimo, también existe otro grupo de UF usadas con intencion irdnica, las
cuales, a pesar de no estar codificadas en la lengua, son usadas con tal propoésito.
Para conseguir ese efecto ironico, y de cara a llamar la atencion del oyente, dichas
UF sufren un tipo de alteracion a distintos niveles denominada desautomatizacion
fraseolégica. Este procedimiento de origen pragmatico estriba en la manipulacién
del contenido con el fin de producir efectos irénicos y humoristicos (Ruiz Gurillo,
1997). La problematica de dicha manipulacion reside en la comunicacion, la cual
se ve afectada, en tanto que supone un esfuerzo adicional, tanto para el hablante,
como para el oyente.

Ante la aparicion de UF desautomatizadas los interlocutores recurren a un sis-
tema de supuestos para lograr recuperar el significado fijo. Estas alteraciones no
hacen referencia solo a la forma y contenido de las UF, sino que se dan a otros ni-
veles lingiiisticos. Asi, por un lado, la desautomatizacion fraseoldgica puede ser se-
mantica cuando la manipulacion fraseoldgica afecta directamente al significado de
la UF (Ramirez Rodriguez, 2023c). Un ejemplo seria si la LV «dar calabazas a al-
guien» se sustituyera por «dar berenjenas», pues el enunciado perderia el propd-
sito final y no tendria el efecto buscado. Por otro lado, la desautomatizacién puede
darse a nivel 1éxico, cuando afecta a la composicion léxica de la UF. En este caso,
la ironia expresa la actitud negativa del hablante ante una situacion y de ahi nace
la necesidad de modificacion léxica. Un ejemplo seria si modificamos la LV «poner
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entre la espada y la pared» por «poner entre la espalda y la pared». Por altimo, la
desautomatizacion discursiva se manifiesta cuando el uso de la UF es inapropiado
en el discurso. La mayoria de los casos referentes a este tltimo grupo hacen referen-
cia al registro de la lengua. El uso de una UF coloquial en un contexto formal indica
al oyente la actitud irénica del autor. Un ejemplo de desautomatizacion discursiva
puede observarse en una situacion formal, como una presentacién académica o
una reunion de negocios, en la que el hablante utiliza una UF coloquial de manera
inapropiada. Por ejemplo, si alguien en medio de una conferencia utiliza la expre-
sioén «echarle agua al vino» para referirse a su argumento, esto podria indicar una
actitud irénica por parte del hablante. En un contexto donde se espera un lenguaje
mas formal y técnico, el uso de una UF coloquial puede desautomatizar el discurso,
resaltando la intencion irénica del hablante y generando un contraste inesperado.

3. METODOLOG{A

Con el fin de presentar la ironia como un fenémeno cognitivo que hay que estu-
diar desde un punto de vista pragmatico, el presente trabajo, en el marco de contex-
tos irdnicos, surge como respuesta a la necesidad de establecer unos fundamentos
bésicos que orienten la ensefianza de las UF en general, y de las LV, en particular, y
que, a su vez, sirva de base para el establecimiento de futuras propuestas didacticas
en las que se trabajen dichas unidades. De esta manera, se pone de manifiesto que
durante el acto de comunicacién los interlocutores sienten la necesidad de recurrir
auna serie de indicadores de cara a poder interpretar la intencién irénica oculta en
el enunciado bajo la presencia de UF, las cuales se muestran capaces de desvelar la
actitud del hablante.

La justificacién de este estudio en el marco de la lingiiistica cultural se funda-
menta en la necesidad de abordar el lenguaje de manera holistica, considerando su
relacion intrinseca con la cultura. La gramatica semantica sirve como punto de par-
tida, permitiendo explorar la estructura y el significado de las expresiones lingiiis-
ticas. Al incorporar la pragmatica, se reconoce la importancia de analizar como se
utiliza el lenguaje en contextos especificos, teniendo en cuenta las intenciones co-
municativas y las situaciones sociales. Ademads, al basarse en el cognitivismo, el es-
tudio busca comprender como los individuos procesan e internalizan el lenguaje
en sus mentes, reconociendo la influencia de factores cognitivos en la interpreta-
cién y produccion del discurso. Este enfoque multidimensional, que abarca desde
la gramatica hasta la cognicion, permite una comprension mas completa de los fe-
némenos lingiiisticos.

La observacion, por su parte, desempeiia un papel crucial en este enfoque, ya
que proporciona la oportunidad de analizar el lenguaje desde diferentes perspec-
tivas y angulos, permitiendo una comprensién mas profunda de su relacion con la
cultura. Al partir de la cultura intrinseca del lenguaje, se reconoce que las expresio-
nes lingiiisticas estan arraigadas en practicas culturales, valores y normas, lo que
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aflade un componente significativo a la investigacion lingiiistica. En conjunto, este
enfoque integral que combina gramatica semantica, pragmatica, cognitivismo y ob-
servacion, permite explorar de manera mas completa y contextualizada el lenguaje
y sus fendmenos, contribuyendo asi al entendimiento de la interseccion entre la
lengua y la cultura.

Basandonos en lo expuesto, se procedio6 a llevar a cabo un estudio de caso, te-
niendo en cuenta solo aquellas expresiones idiomaticas con valor irénico y cultural
de cara a examinar y dar cuenta de la importancia del componente pragmatico de
las UF dentro de un contexto cultural concreto, asi como determinar la capacidad
de deduccién por parte de los estudiantes rusos del significado figurado. El analisis
fraseoldgico difiere segun el dominio conceptual en el que se inscribe. Por ello, esta
investigacion de las LV en contextos irénicos gira en torno a tres ejes interconecta-
dos entre si, como son la idiomaticidad, el reflejo de la realidad sociocultural de la
lengua como portadora de sus significados y valores y el contexto comunicativo.

Ademas, este estudio se focaliza en la desautomatizacion de las LV como recurso
irénico que permite remitirse a las UF originales. En este sentido, ante la deteccién
de una UF manipulada se llega a la conclusion de que el hablante ha querido trans-
mitir informacion adicional resaltando su actitud en el enunciado.

3.1. Objetivo, muestra e instrumento

Este articulo analiza la forma en que se lleva a cabo la metodologia didactica en el
proceso didactico de las UF, considerandose estas expresiones fijas e idiomaticas,
y como la transferencia fraseoldgica, en este caso del binomio espafiol-ruso y vice-
versa, influye en el significado, teniendo en cuenta la idiomaticidad, fijacion y prag-
matica como tres de los principales factores lingiiisticos dentro de la fraseologia de
una comunidad de hablantes.

Para llevar a cabo nuestro objeto de estudio se ha optado por el paradigma cuan-
titativo, entendido este como una nueva aportacion que aboga por la particularidad
de la investigacion, asumiendo una vision estable de la realidad. Ademas, optamos
por ser objetivos con el fin de lograr una orientacién clara en los resultados, los cua-
les seran la guia que nos llevara a establecer una serie de conclusiones pertinentes.
Este paradigma cuantitativo supone para la presente investigacion educativa una
ayuda de cara a despuntar el objeto de estudio, tomando en cuenta los cuadros y
graficos que la acomparian. De esta manera, se podrd de manera sencilla acceder a
los datos presentados, asi como a su correcta interpretacion.

Como parte del analisis fraseoldgico, en este trabajo se aporta un método de tra-
bajo empirico, basado en la elaboracion de contextos ironicos a través del uso real
de LV como herramienta eficaz para el aprendizaje de las UF idiomaticas en espa-
fiol tomando en consideracion el punto de vista de estudiantes nativos rusos. La ac-
tividad propuesta, aunque se pueda adaptar segun las exigencias de los estudiantes,
abarca el analisis textual con la presentacion de un nuevo enfoque didactico, como
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el buen afianzamiento del acto comunicativo como conjunto complejo y cohesio-
nado, asi como el desarrollo personal de cada estudiante a partir del lexicon mental
durante el proceso didactico de las UF.

El objetivo principal se encuadra en el andlisis de la percepcién de la ironia que en-
trafian las LV idiomaticas en espariol debido a su fuerza ilocutiva y a la carga pragmatica
que desprenden por parte del alumnado ruso, asi como en su correcta interpretacion y
sus posibles efectos en el proceso didactico. Ademas, la delimitacion del objeto de estu-
dio dentro del universo fraseoldgico a las LV se relaciona ineludiblemente con estudios
cognitivos que dan cuenta de la interseccion que se produce entre la fraseologia y la lin-
giiistica cognitiva. Asi pues, en este trabajo se presenta una aproximacion fraseoldgica a
través de las contribuciones realizadas en el terreno irénico/sarcastico.

Un total de 50 estudiantes del programa de lingiiistica aplicada del Instituto de
Lenguas Extranjeras de la Universidad Rusa de la Amistad de los Pueblos se ofrecie-
ron de forma voluntaria a participar en la presente investigacion durante el primer
cuatrimestre del afio en curso (octubre 2022). Todos los participantes cumplieron el
requisito de tener un perfil lingiiistico, dividido a su vez en dos ramas. Por un lado,
estudiantes que son formados como traductores e intérpretes, y, por otro lado, estu-
diantes con un perfil metddico destinado a la enseflanza de una LE.

En cuanto al nivel de competencia en espafiol, el 50% habia superado nivel ba-
sico certificando asi un nivel intermedio B1-B2 con respecto al Marco Comiin Euro-
peo de Referencia para las Lenguas (Consejo de Europa, 2002).

Como hemos mencionado anteriormente, el significado metaférico es una de las
caracteristicas esenciales de la gran mayoria de las UF, sobre todo de las LV, por lo
que no resultaria raro que estas desarrollen un significado figurado que, a su vez,
construya modelos cognitivos que abarquen diversas propiedades humanas de cara
a explicar la imagen conceptual de estas unidades. Asi, gracias a la lingiiistica cul-
tural podemos recurrir a distintas herramientas de investigacion tanto en el plano
semantico, haciendo referencia al significado en si de la expresién, como pragma-
tico, aludiendo al comportamiento de una expresion dentro de un contexto, en este
caso sarcastico o irénico.

En lo que respecta al procedimiento de trabajo, y tratdndose de un analisis com-
parativo en materia fraseoldgica, hemos optado por el enfoque onomasiolégico.
Ademas, atendiendo a la semantica de las LV idiomaticas en contextos ironicos re-
currimos a la propuesta de Ruiz Gurillo (1997) sobre la presencia de diversos grados
dentro de la ironia prototipica y periférica, asi como la desautomatizacion fraseold-
gica como procedimiento pragmatico que manipula el contenido de las LV.

En cuanto al instrumento analizado para la obtencion de los datos sobre la adqui-
sicion fraseoldgica de las LV en contextos ironicos en espaiiol fue una encuesta tipo
test para trabajar de forma independiente las LV seleccionadas. Los datos respecto a
la ensefianza y aprendizaje en el marco de la fraseologia, representados en la Tabla 1,
se recogieron a través de 30 LV (15 unidades correspondientes al grupo de LV ironicas
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periféricas y 15 correspondientes al grupo de LV que han sufrido alteraciones, fruto
de la desautomatizacion fraseoldgica). Para el presente analisis se ha excluido el
grupo de LV prototipicas, ya que muestran un grado idiomatico bajo y resultan de-
masiado evidentes. Ademas, con respecto a las LV desautomatizadas, se han tenido
en cuenta solo aquellas unidades de manipulacion semantica. De tal manera, se pro-
porcionan las LV desautomatizadas con variantes alteradas dentro de su categoria l¢é-
xica y entre paréntesis el estado original por defecto. Asi, en el ejemplo 1 «tirar de la
oreja» no forma parte de ninguna expresion fija, aunque si «tirar de la lengua».

Todas las LV fueron adaptadas a partir de la revision de la literatura de la Univer-
sidad de Granada, concretamente del proyecto «Coleccion de expresiones: lenguaje
figurado y asperger» del aflo 2017-2018".

Tabla1
LV seleccionadas para el ensayo fraseoldgico segiin el grado irénico que manifiestan
N.c LV periféricas LV desautomatizadas
L1 Tapar agujeros Tirar de la oreja (la lengua)
L2 Ponerse las botas Pelar el ganso (la pava)
L3 Pasar pagina Chuparse la uiia (el dedo)
Lg Apagar fuegos Caerse de un manzano (de un guindo)
Ls Cortar el grifo Estirar el pie (la pata)
L6 Pillar el toro Marear la gallina (la perdiz)
L7 Dar calabazas Meterse en un huerto (en un jardin)
L8 Hincar los codos Pillar la vaca (el toro)
Lg Apretar las tuercas Cortar el salmoén (bacalao)
Lio Echar un cable Hincar la cabeza (los codos)
Lu Tener enchufe Ser un platano (ser una pifia)
Li2 Dar las uvas Meter los ojos (las narices)
Li3 Matar el gusanillo Lavarse los pies (las manos)
Li4 Tener el mono Pillar con las manos en el pan (la masa)
Lis Empinar el codo Saber griego (latin)

Nota. Fuente: elaboracién propia

! http://www.ugr.es/~jmpazos/asperger/page/coleccion.php
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Con el objetivo de ampliar conceptos, la actividad se realiz6 en dos fases: una
primera fase de caracter tedrico y una segunda de cardcter practico. Durante la pri-
mera fase, puesto que los estudiantes sometidos a este ejercicio no habian realizado
antes ninguna actividad relacionada con la ironia en materia fraseolégica, se proce-
di¢ a explicarles detalladamente en qué consistia la actividad de corte pragmatica.
Para ello, se elabor¢, en primera instancia, un documento con indicaciones acerca
de la jerarquia que supone el papel de la metafora en las LV. Ademas, se hizo un re-
paso de lo que son las LV idiomaticas dentro del universo fraseoldgico para aclarar
conceptos generales y sus posibles relaciones semanticas.

Para ello, se les entregd un esquema a modo explicativo sobre los tipos de ironia
que se pueden dar en las UF (prototipicas o periféricas), asi como sobre la desauto-
matizacion fraseolédgica de las UF con ejemplos de las LV propuestas en la Tabla 1.
Asi, la expresion «no tener abuela» corresponde a la ironia prototipica, ya que me-
diante ella se reproduce lo contrario de lo que se quiere decir. Ademads, es una LV
cuyo significado figurado resulta mas obvio que, por ejemplo, la LV periférica «dar
las uvas», la cual requiere de informacién adicional sociocultural, en este caso la es-
pafiola, para poder descifrarse.

En la segunda fase, de dos horas de duracidn, los estudiantes elaboraron indi-
vidualmente el ejercicio fraseoldgico propuesto abordando la ironia como motivo
principal del ensayo siguiendo el modelo descrito anteriormente. Para ello, se vie-
ron con la tarea de completar la prueba tipo test, atendiendo al tipo de relacién
semantica establecido de las LV en contextos irénicos. En esta segunda fase, par-
tiendo del concepto de las LV'y de sus relaciones con otras palabras, se comprobd si
las instrucciones recibidas se siguieron adecuadamente.

3.2. Recogida e interpretacion de los datos

En este apartado se presentan, en primera instancia, la lectura y recopilacién de todo
el material, tanto de caracter bibliografico como didéctico, que ha hecho posible la rea-
lizacién de la investigacion, asi como la preparacion del ejercicio tipo test. Asimismo,
para poder obtener y recoger los datos, todos los estudiantes respondieron y realiza-
ron el ejercicio durante el mes de octubre de 2022. Las encuestas tipo test, realizadas
de manera individual, con una duracién media de 2 horas, se realizaron de forma tele-
matica a través del portal universitario TUIS de la universidad, dentro de la asignatura
«Préctica de la comunicacion intercultural en la segunda lengua extranjera (espafiol)».

Para llevar a cabo el andlisis de los datos se realiz6 un analisis cualitativo de la in-
formacion recolectada en materia fraseoldgica de cara a sintetizar los datos obteni-
dos y examinar las relaciones entre las variables de la investigacion. En primer lugar,
se obtuvo la informacién pertinente sobre las UF seleccionadas mediante un registro
sistematico de una base de datos de expresiones idiomaticas, elaborada por un grupo
de estudiantes de la Universidad de Granada. Posteriormente se analiz6 dicha base de
datos compuesta por diversas expresiones con el fin de restringir el objeto de estudio
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solo a aquellas expresiones idiomaticas: LV. Tras concluir el analisis y seleccion de
tales expresiones, se procedid a la realizacion de la encuesta tipo test (Figura 1) en la
plataforma universitaria TUIS, teniendo en consideracion las LV seleccionadas para
el ensayo fraseoldgico. Una vez concluido el proceso de ejecucion de la encuesta por
parte de los participantes, se procedid a la codificaciéon de la informaciéon mediante
la agrupacion de dicha informacion en categorias concentradas en ideas y conceptos.

En cuanto al esquema de trabajo se proporcionaron contextos irénicos para la
actividad fraseoldgica. Ademas, siendo conscientes de la problematica del calco lin-
giifstico, fruto de la no equivalencia fraseoldgica, las LV propuestas fueron seleccio-
nadas adrede para provocar una mayor confusion entre los participantes. Asi, se
ofrecieron equivalencias fraseolégicas literales del ruso. De esta manera se analiza-
ran y contrastaran mejor los resultados en materia de equivalencia fraseoldgica, te-
niendo como referente la lengua rusa.

Figura1

Ejemplo del ejercicio fraseoldgico en contextos ironicos

MpakTnKyM no KynbType peyeBoro obLieHus | (BTOpoii MHOCTPaHHbIN A3bIK)

Bonpoc 2

He 3asepweno [ser un platano]
Bec 1,00
™ Ormervms i . c .
BONPOC a) - Mama4, hoy otra vez mi hermano se ha vuelto a enfadar porque no le he dejado el ordenador. Ademds, papa me ha
O Vamenurs castigado por eso sin salir y dice que no va a apoyarme en la decisién de seguir con el proyecto universitario...

BONpPOC

b)

- Pues, qué bien todo... asi me gusta, que todo vaya bien y que sedis todos un platano...

(J Ironfa periférica (se necesita informacién adicional para entender la LV)

0O

7 Ironfa prototipica (no se necesita informacion adicional, se entiende perfectamente la LV)

() Desautomatizacién fraseolégica (la LV ha sufrido una alteracién semdntica, no se entiende)

Nota. Fuente: elaboracion propia. Plataforma universitaria TUIS

4. RESULTADOS

El aprendizaje de una LE hoy en dia se ha convertido en un fenémeno social, no
solo por su caracter puramente lingiiistico, sino también por concebirse una herra-
mienta indispensable de transmision de culturas y como medio de comunicacion.
Por ello, es importante que los estudiantes con perfil lingiiistico (en nuestro caso
traductores e intérpretes y profesores de idiomas), durante su formacioén, en su rol
de mediador, manejen elementos importantes que van mas alla del simple conte-
nido de las oraciones. En el proceso didactico, los requisitos que el estudiante debe
afrontar imponen una doble direccién, adquiriendo competencia traslativa de una
lengua extranjera (L2) a una lengua nativa (L1) y viceversa. Para realizar esta fun-
cion, el estudiante debe tener no solo un alto grado de alfabetizacion textual, sino
también cultural para moverse en ambas direcciones.
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En este estudio se expone una metodologia didactica destinada a las LV en el
nivel intermedio (B1-B2), basada en la teoria del recurso de la ironia y la ejemplifi-
camos mediante un corpus de 30 LV idiomaticas. Este tipo de combinaciones fijas
lexematicas, como hemos visto, constituye un grupo de unidades de especial inte-
rés, tanto para la ensefianza de ELE, como desde el enfoque lingiiistico cognitivista
con fines traductoldgicos por su cardcter universal.

Segun arrojaron los resultados, el ejercicio de elegir la opcion correcta tipo test
fue la principal técnica de recogida de los datos utilizada de cara a obtener informa-
cién de caracter estadistico. Asi pues, desde la observacion ha sido posible la extrac-
cién de aquellos datos donde hemos comprobado el nivel de aciertos. De manera
analoga, se ha evidenciado si hubo una mejora o no en la comprension e interpre-
tacion del sentido de la ironia a través de las LV seleccionadas en espafol una vez
realizada la tarea. Por lo que respecta al ejercicio en si, durante la primera fase te6-
rica de la actividad los participantes prestaron atencién al concepto de LV idioma-
tica, haciendo hincapié en las relaciones semanticas atribuidas y a la posibilidad de
doble lectura, segun el contexto, centrandose en el significado figurado. Durante la
segunda fase practica los alumnos tuvieron que mostrar sus habilidades cognitivas
e interpretativas mediante la realizacion del ejercicio fraseoldgico con cada una de
las LV idiomaticas propuestas en diferentes contextos irénicos.

A continuacion, en la Figura 2 se observan los resultados obtenidos teniendo en
cuenta, por un lado, el tipo de ironia segtin el contexto en el que se insertan las LV
analizadas, ya sean periféricas (LVP) o desautomatizadas (LVD), junto con la moti-
vacién o conceptualizacién mental que representan.

Figura 2

Resultados segiin niimero de aciertos por cada LV

60

50 46
3 a0 42

50
8

40 34 34 36

30 3 2 g 3 ‘

]
3 i | s | |
2 | |
1
o fo ‘ 0 0 0 00 OH 0 o‘ 0
0
6 7 8 9 10 1

1 2 3 4 5 1 12 13 14 15

o o o

ELVP mLVD

Nota. Fuente: elaboracion propia
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A simple vista, llama la atencion que existe una mayor productividad fraseologica
cuando se trata de LV que gozan de iconicidad o motivacion iconica, frente a aquellas
que, por el contrario, no despiertan tal caracteristica. De ahi que las LVP proyecten un
numero mayor de aciertos que las LVD. No obstante, al tratarse de una LE, la mayoria
de los alumnos participantes rusos declararon que pudieron guiarse, gracias a la in-
tervencion de cada contexto a la que hace referencia cada UF en si. De este modo, la
relacion [ironia + contexto] juega un papel crucial a la hora de descifrar una expre-
sion idiomatica. Sin embargo, aunque el componente expresivo a menudo sirva de
ayuda, no siempre este presta buenos servicios, pues no hay que dejar de lado la inter-
ferencia lingtiistica que prevalece siempre que se contrarresten una L1y L2.

Durante la primera fase se pretendié mostrar a los alumnos la ordenacién con-
ceptual de las LV idiomaticas en relacion con su motivacion semantica y esquema
cognitivo con el fin de facilitar su comprension y establecer comparaciones gene-
rales con su lengua materna. Esta estrategia metodoldgica se enmarca en la necesi-
dad de proporcionar una base sélida para el analisis de las LV, abordando tanto sus
aspectos semanticos como cognitivos.

En cuanto a los resultados de la segunda fase, particularmente centrados en el
grupo de LVP, resulta destacable el elevado indice de aciertos observado en cier-
tas LV, tales como «pasar pagina», «apagar fuegos», «hincar los codos», «echar un
cable», «empinar el codo» y «cortar el grifo». Los estudiantes, segiin sus propias
percepciones, sefialaron que la representaciéon mental entre el significado literal y
figurado de estas expresiones practicamente se superpone, lo que, junto con el pro-
ceso de metaforizacion y su alto grado de motivacion, facilité de forma significativa
la decodificacion de estas LV. Ademas, la presencia de equivalencias fraseolédgicas
totales o parciales en ruso, como en el caso de la LV «apretar las tuercas», contri-
buyé a maximizar el nimero de aciertos, ya que esta expresion también existe en
ruso en su version literal. Este hallazgo subraya la importancia de considerar la in-
terrelacion de factores semanticos, cognitivos y lingiiisticos en el analisis de las LV
en un contexto educativo de lengua extranjera.

No obstante, algunas LV especificas, como «tener el mono», «dar las uvas», «dar
calabazas» y «tener enchufe», revelaron un nivel minimo de acierto entre los par-
ticipantes, atribuible a la marcada interferencia interlingiiistica entre el espafiol y
el ruso. Este resultado subraya la complejidad que introduce la diversidad cultu-
ral y lingtiistica en el proceso de comprension de las UF, destacando la relevancia
del grado de equivalencia fraseoldgica. Los estudiantes sefialaron que estas expre-
siones involucran aspectos culturales, lo que dificulta significativamente descifrar
la relacion entre el significado literal y su representaciéon mental dentro de una co-
munidad especifica, en este caso, la espafiola. Este hallazgo resalta la necesidad de
considerar cuidadosamente las diferencias culturales y lingiiisticas al analizar la
comprension de las UF, proporcionando una visiéon mas profunda de la compleji-
dad de este fenémeno en un contexto educativo bilingiie.
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En lo concerniente al grupo de LVD, se observa de manera evidente un déficit
en la produccién fraseoldgica por parte de los estudiantes. Este déficit se atribuye
a que, en ocasiones, el contexto resulta insuficiente para descifrar no solo el signi-
ficado metaférico de una expresion, sino también para determinar si la expresién
ha experimentado alguna modificacién interna como resultado del proceso de des-
automatizacion, ya sea de indole semantica o léxica. Sin embargo, a pesar de este
desafio, los estudiantes lograron descifrar el significado de varias de las expresio-
nes propuestas, como es el caso de las locuciones verbales: «pillar con las manos en
el pan» (masa), «meter los ojos» (narices), «pillar la vaca» (toro), «meterse en un
jardin» (berenjenal) y «tirar de la oreja» (lengua). Esto sugiere la complejidad adi-
cional asociada con la desmotivacion de ciertas UF, ya que la falta de motivacion
iconica o semantica puede generar dificultades adicionales en la interpretacion. La
capacidad de los estudiantes para descifrar expresiones desmotivadas destaca la
adaptabilidad de sus habilidades lingiiisticas y su capacidad para superar los desa-
fios, aunque también resalta la necesidad de considerar estrategias especificas para
abordar la comprension de este tipo de UF.

Todas estas expresiones fueron objeto de modificaciones intencionales con el
proposito de desafiar a los estudiantes rusos a desentrafiar no solo su significado
idiomatico, sino también la modificacién semantica de cada expresién en funcién
del contexto. Este enfoque experimental contribuye significativamente al analisis
de la comprension fraseoldgica al poner a prueba la adaptabilidad de los estudian-
tes ante expresiones desmotivadas, donde la alteracién semantica y la falta de ico-
nicidad fraseoldgica representan obstaculos adicionales. En contraste, las demas
LVD no arrojaron ningtin nimero de aciertos, dado que los estudiantes no lograron
comprender si habia alguna alteracion en los componentes de las expresiones. Este
resultado se atribuye a que el significado literal y el figurado de estas expresiones
no comparten iconicidad fraseolégica en relacion con la conceptualizacién mental
que representan. Por ejemplo, expresiones como «chuparse las ufias» y «chuparse
el dedo», o «ser un platano» y «ser una pifia», evidencian la falta de conexién se-
mantica evidente entre sus interpretaciones literal y figurada, presentando un de-
safio adicional para la comprension de los estudiantes.

5. CONCLUSIONES

En este trabajo se ha querido resaltar la importancia del componente pragmatico-
cultural en los contextos humoristicos de cara a comparar y contrarrestar dos idio-
mas, en este caso, el espafiol y el ruso para fines metodoldgicos especificos, ya sea
la ensefianza de ELE o formacion académica en traduccién. Ademads, se constata la
idea de partida de que un enunciado lingiiistico no puede permanecer aislado de su
contexto cognitivo, social o cultural, lo que nos lleva a considerar la relevancia del
hablante con sus interlocutores y su entorno. Por otro lado, se acentta la importan-
cia del contexto emocional, en este caso mediante el recurso de la ironia.
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En cuanto a la didactica sobre el uso de la ironia en el aula, en materia fraseolo-
gica, hasta la fecha existe unanimidad acerca del déficit de investigaciones sobre los
materiales pedagogicos directamente enfocados en esta disciplina. Habitualmente
se usa una metodologia tedrica bajo la creencia de la importancia de la ironia en
clase, sin llegar a realizar investigaciones empiricas sobre las relaciones entre el re-
curso irénico, inmersion cultural y el proceso didactico en el aula. Aprender las UF
idiomaticas, sea en la lengua que sea, tiene una dificultad interna, por lo que el es-
tudiante esta obligado a desarrollar su competencia fraseoldgica en sus idiomas de
trabajo, asi como adquirir métodos que le permitan identificar y comprender estas
unidades en contexto para buscar coincidencias fraseoldgicas en su idioma materno.

Como se ha demostrado, el lenguaje se impregna de nuestros pensamientos, in-
fluyendo asi en la manera de procesar y categorizar el mundo que nos rodea. En
este sentido, la fraseologia constituye una fuente inagotable en lo que se refiere a
estudios de corte cognitivo del lenguaje, permitiendo elaborar analisis contrastivos
interlingtiisticos que buscan establecer relaciones de patrones universales y especi-
ficamente nacionales. En este contexto, el analisis proporcionado nos ha permitido
no solo establecer ciertas similitudes idiomaticas fraseoldgicas, convergencias y di-
vergencias en el marco de la ironia entre dos comunidades sociolingiiisticas, sino
que se ha dado cuenta de la motivacién de las LV recurriendo al componente cul-
tural y universal con el fin de investigar la idiosincrasia de cada lengua en concreto.

Tras llevar a cabo el analisis comparativo fraseoldgico, somos mas conscientes de
que, dada la naturaleza de las UF como unidades lingiiisticas que reflejan los aspec-
tos lingiiisticos, culturales, sociales, historicos, pragmaticos y emocionales de la co-
munidad lingiiistica, su interpretacion no resulta facil de descifrar. Por otra parte,
la equivalencia textual puede verse gravemente afectada por las deficiencias en la
competencia fraseoldgica del estudiante, ya que la interpretacion errénea de las UF
puede conducir a errores de indole pragmatica.

Tras la evidencia de los resultados, las LV idiomaticas que hacen referencia a una
cultura determinada plantean notables dificultades para los nativos rusos que estu-
dian espaiiol como Lz. Es por ello por lo que nos planteabamos un doble objetivo:
por un lado, presentar el estudio fraseolégico desde el enfoque irénico del lenguaje
coloquial, y por otro, mostrar la eficacia del componente cultural que subyace en el
subconsciente del hablante, de cara a construir representaciones mentales atribui-
bles a conceptos relacionados con la fraseologia. Por su parte, la interseccion entre
la fraseologia e ironia ha dado como fruto el estudio de las LV, teniendo en cuenta
no solo la aportacion fraseoldgica en el estudio de la fijacién y consolidacion de las
UF, sino también el papel que los mecanismos cognitivos mediante la ironia han
desempeiiado en el analisis semantico de las LV analizadas.

Por su parte, la interseccion entre la fraseologia y cognicion ha dado como fruto
el estudio de las UF, teniendo en cuenta no solo la aportacién del cognitivismo en
el estudio de la fijacién y consolidacion de las LV, sino también el papel que los
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mecanismos cognitivos como la metafora han desempefiado en el analisis seman-
tico de las LV analizadas.

Cabe sefialar, ademas, que la equivalencia fraseoldgica entre dos idiomas es
un continuo que va desde la equivalencia total hasta la equivalencia cero, lo que
en ocasiones dificulta realizar una demarcacion estricta en la clasificacién. Por lo
tanto, para determinar la idoneidad de las unidades utilizadas se recomienda tener
en cuenta el contexto sociolingiiistico de la lengua origen.

De los resultados obtenidos de la investigacion concluimos que la fraseologia
juega un papel decisivo en la construccion del lenguaje oral propio de los dialogos
coloquiales. Asimismo, se ha demostrado que los estudiantes participantes, al llevar a
cabo la tarea fraseoldgica de detectar y descifrar las distintas LV, no han trabajado las
UF de manera aislada, sino que han formado parte de un contexto, adquiriendo este
un sentido mas global dentro de un aprendizaje mas productivo a la vez que eficaz.

Con el presente estudio se ha indagado en el concepto de fraseodidactica, asi
como en sus objetivos dentro de la fraseologia. Es un hecho que el discurso nativo
se caracteriza por un uso mayoritario de expresiones idiomaticas, por lo que el estu-
diante no puede adquirir una competencia comunicativa 6ptima sin antes dominar
la competencia fraseoldgica. Por consiguiente, a pesar de la complejidad interna
que supone el estudio del universo fraseoldgico, enseiiar estas unidades plurilexe-
maticas de forma efectiva no es una tarea imposible. En este sentido, para su com-
prension siempre se puede recurrir al cardcter semantico-cognitivo de estas. De ahi
la premisa de que las UF no se deben contemplar como un obstaculo durante su ad-
quisicién, sino como un apoyo que permite al estudiante familiarizarse con los as-
pectos no solo de indole lingiiisticas, sino también culturales.

Finalmente, la actividad propuesta saca a la luz las teorias del aprendizaje signi-
ficativo para el aprendizaje y ensefianza de las UF en el aula. El ejercicio llevado a
cabo con estudiantes con ruso como lengua materna demuestra que los contextos
irénicos con la insercion de LV idiomaticas son capaces de motivar a los estudian-
tes, ademas de activar el lado creativo de su cerebro y de establecer relaciones se-
manticas. De este modo, la inclusién de UF en contextos determinados, en este caso
a través de la ironia, retine las cualidades necesarias para ser un medio eficaz y ne-
cesario en vistas a que sea introducido en el aula.

REFERENCIAS

Alvarado Ortega, B. (2005). Las marcas de la ironia. Interlingiiistica, (16), 151-161.

Alvarado Ortega, B. (2006). jQué bonito! y sus relaciones con la ironia. Interlingiiistica, (17),
114-119.

Atehorttia Sanchez, J. A. (2010). Hacia una conceptualizacién pragmalingtiistica de la ironia.
Revista Universidad Catélica de Oriente, 23(30), 81-98.

Brandimonte, G. (2021). Los didlogos de las ficciones filmicas y televisivas como corpus
lingiiisticos para fines fraseodidacticos. Cuadernos AISPI, 18(2), 125-147.

ISSN 1132-0265
https://dx.doi.org/10.12795/PH.2024.v38.i01.12 Philologia Hispalensis 38/1 (2024) 279-300



La ironia en la fraseodiddctica 299

Caro Lopera, M. A., Camargo Martinez, Z.y Uribe Alvarez, G. (2018). La ironia re-visitada en
sus dimensiones pragmaticas, comprensivas, discursivas y didacticas. Lenguaje, 46(1), 95-
126. https://doi.org/10.25100/lenguaje.v46i1.6198

Cestero Mancera, A. M. (2006). La comunicacién no verbal y el estudio de su incidencia en
fenémenos discursivos como la ironia. ELUA. Estudios de Lingiiistica, (20), 57-77.

Consejo de Europa. (2002). Marco comiin europeo de referencia para las lenguas. Strasburgo:
Consejo de Europa. Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte/Instituto Cervantes.

Corpas Pastor, G. (1996). Manual de fraseologia espariola. Gredos.

De la Casa Gomez, L. (2021). Pragmatica e ironia verbal: Revision critica y claves tedrico-
metodolégicas. ELUA: Estudios de Lingiiistica, (35), 73-92.

Ettinger, S. (2008). Alcances e limites da fraseodidactica. Dez preguntas clave sobre o estado
actual da investigacion. Cadernos de Fraseoloxia galega, (10), 95-127.

Garcia Muruais, M. T. (1998). Propuestas para la ensefianza de unidades fraseoldgicas en la
clase de E/LE. En K. Alonso Garcia, F. Moreno Fernandez y M. Gil Biirmann (Dirs.), E{
espariol como lengua extranjera. Del pasado al futuro: actas del VIII Congreso Internacional
de ASELE (pp. 363-370). Editorial Universidad de Alcala.

Gonzalez Rey, M. L. (2012). De la didactica de la fraseologia a la fraseodidactica. Paremia,
(21), 67-84.

Haverkate, H. (1985). La ironia verbal: un analisis pragmalingiiistico. Revista Espariola de
Lingiiistica, 15(2), 343-392.

Instituto Cervantes. (1994). Plan Curricular del Instituto Cervantes. Instituto Cervantes.
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/

Leal, M. J. (2009). El fenémeno lingiiistico de la ironia desde la perspectiva pragmatica en
relacion con la fraseologia en el aula de e/le. Revista Iberoamericana de Lingiiistica, 4, 113-135.

Luque Duran, J. de D. y Manjon Pozas, F. J. (2002). Claves culturales del disefio de las lenguas:
fundamentos de tipologia fraseoldgica. Estudios de Lingiiistica del Espariol, 16.

Luque Toro, L. (2013). Manual prdctico de usos de la fraseologia espariola actual. Dicenda.

Olimpio de Oliveira Silva, M. E. (2015). Aportaciones de la Etologia Humana a los estudios
lingiiisticos: El caso de la Fraseologia. Pragmalingiiistica, (23), 151-170. https://doi.
org/10.25267/Pragmalinguistica.2015.i23.09

Pamies Beltran, A. (2022). Larelacion entre las construcciones ylas unidades en la fraseologia
espanola. Islas, 64(202), 132-152.

Penadés Martinez, M. 1. (2018). La informacién pragmatica sobre las locuciones en el
diccionario. Revista de Lexicografia, 24, 89-106. https://doi.org/10.17979/rlex.2018.24.0.5519

Ramirez Rodriguez, P. (2023a). Fraseopragmatica y traduccion: Tendencias actuales en la
TAV de fraseologismos en series esparfiolas subtituladas al ruso. DELTA. Documentagdo
de Estudos em Lingiiistica Teérica e Aplicada, 39(4). https://doi.org/10.1590/1678-
460x202339459876

Ramirez Rodriguez, P. (2023b). La cogniciéon fraseoldgica en traduccién: El caso de las
locuciones verbales relacionadas con la alimentacion. Hikma, 22(2), 207-233. https://doi.
org/10.21071/hikma.v22i2.15669

Ramirez Rodriguez, P. (2023c). La desautomatizacion fraseolégica como forma de
escritura creativa en ELE. Quaderns de Filologia: Estudis Literaris, 28, 121-142. https://doi.
org/10.7203/qdfed.28.26572

Reyes, G. (2018). Palabras en contexto: pragmdticay otras teorias del significado. Arco/Libros.

ISSN 132-0265
https://dx.doi.org/10.12795/PH.2024.v38.i01.12 Philologia Hispalensis 38/1 (2024) 279-300


https://doi.org/10.25100/lenguaje.v46i1.6198
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/
https://doi.org/10.25267/Pragmalinguistica.2015.i23.09
https://doi.org/10.25267/Pragmalinguistica.2015.i23.09
https://doi.org/10.17979/rlex.2018.24.0.5519
https://doi.org/10.1590/1678-460x202339459876
https://doi.org/10.1590/1678-460x202339459876
https://doi.org/10.21071/hikma.v22i2.15669
https://doi.org/10.21071/hikma.v22i2.15669
https://doi.org/10.7203/qdfed.28.26572
https://doi.org/10.7203/qdfed.28.26572

300 Pablo Ramirez Rodriguez

Ruiz Gurillo, L. R. (1997). Relevancia y fraseologia: la desautomatizacion en la conversacién
coloquial. Espariol actual: revista de espariol vivo, (68), 21-30.

Ruiz Gurillo, L. (2000). Un enfoque didactico de la fraseologia espafiola para extranjeros.
Quaderns de filologia. Estudis lingiiistics. Aprendizaje y ensefianza de una sequnda lengua,
(5), 259-276.

Ruiz Gurillo, L. (2006). Fraseologia para la ironia en espariol. En E. de Miguel Aparicio y A.
Serradilla Castafio (Eds.), Estructuras léxicas y estructura del léxico (pp. 129-148). Peter
Lang.

Ruiz Gurillo, L. (2009). Dime como ironizasy te diré quién eres: una aproximacion pragmdtica
a la ironia. Peter Lang.

Ruiz Gurillo, L. (2010). Interrelaciones entre gramaticalizacion y fraseologia en espariiol.
Revista de Filologia Espariola, 9o(1), 173-194. https://doi.org/10.3989/rfe.2010.v9o0.i1.201
Ruiz Gurillo, L. (2020). ELhumor como hecho pragmatico en espariol. Revista de Investigacion

Lingiiistica, 22,183-198. https://doi.org/10.6018/ril.381161

Serradilla Castafio, A. (2000). La ensefianza de frases hechas: un método para integrar la
cultura en el aula. En M. A. Martin Zorraquino y C. Diez Pelegrin (Eds.), ;Qué espariol
enseiiar?: normay variacion lingiiisticas en la ensefianza del espaiiol a extranjeros: actas
del XI Congreso Internacional ASELE (pp. 657-664). Universidad de Zaragoza.

Solano Rodriguez, M. A. (2014). De la phraséologie 4 la phraséodidactique. Etudes théoriques
et pratiques. Educatio Siglo XXI, 32(1), 287-290.

Szyndler, A. (2015). La fraseologia en el aula de E/LE: ;un reto dificil de alcanzar? Una
aproximacion a la fraseodidactica. Diddctica. Lengua y literatura, (27), 197-216.

Toledano Marin, ]. G. (2008). Fraseologia e ironia. Descripcion y contraste. Hermeneus.
Revista de Traduccion e Interpretacion, (10), 273-277.

Torrent-Lenzen, A. (2014). El significado. En torno a un modelo explicativo y aplicado.
Estudis Romanics, 36, 601-603.

ISSN 1132-0265
https://dx.doi.org/10.12795/PH.2024.v38.i01.12 Philologia Hispalensis 38/1 (2024) 279-300


https://doi.org/10.3989/rfe.2010.v90.i1.201
https://doi.org/10.6018/ril.381161

sCUS

FACULTAD DE FILOLOGIA
UNIVERSIDAD DE SEVILLA






