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L. INTRODUCCION

En el complejo marco de relaciones sefior-vasallos, existian dos aspectos
decisivos: el alcance de los derechos sobre la tierra, y la capacidad de detraccién
de renta por los sefiores. Al primero de ellos he dedicado algunas reflexiones recien-
temente, desde esta misma Revista, y volveré a tomarlo en consideracion en este
articulo; en cuanto al otro, el estudio de la renta sefiorial, como realidad multiforme
y compleja, debe hacerse manteniendo la conciencia de su sentido unitario y global,
pero, al mismo tiempo, intentando analizar los elementos integrantes, porque, a través
de ellos, se obtiene una imagen mads exacta del modelo sefiorial, de la evolucién
del sefiorio, y de la correlacién de fuerzas entre sus dos elementos integrantes, sefiores
y vasallos, en el contexto que el sistema sefiorial establecia en cada periodo !

El interés, pero, al mismo tiempo, la dificultad que se deriva del tratamiento
en profundidad de la renta sefiorial, es idea comiin entre quienes se aproximan a
la cuestion; desde la naturaleza juridica de las “rentas, pechos y derechos” percibidos
en los sefiorios, hasta su perfil institucional, su consideracién social o su alcance eco-
némico, todos los miiltiples aspectos que concurren en el tema presentan a menudo
problemas de interpretacion. En ocasiones, existen algunas aristas que endurecen
latarea de comprensidn, como sucede con ciertas realidades fiscales, poco documen-
tadas, que tenfan un origen incierto, o una especial similitud respecto de otras figuras,
oque, incluso, adolecian de una imprecisién terminolégica, algo relativamente comuin,
por otra parte, en este terreno, en el que, mientras, por un lado, se daban pagos “inno-
minados”, por otro, un mismo término se mantenia a veces para realidades distintas
y cambiantes .

1. Respectoalo primero, el articulo aludido se titula “Propiedades y derechos en los sefiorios nobiliarios
cordobeses de la baja Edad Media. Nuevas interpretaciones”, Historia Instituciones Documentos, 24
(1997), 391-414. En cuanto al tema de la renta sefiorial, no es posible realizar aqui un exhaustivo estudio
de la cuesti6n, que, por otra parte, queda planteado en dos aproximaciones historiogréficas de amplia
perspectiva, que he realizado: M* C. QUINTANILLA RASO, “Nobleza y sefiorios en Castilla durante
labaja Edad Media. Aportaciones de la historiografia reciente”, Anuario de Estudios Medievales 14 (1984),
613-639, y, sobre todo, “El protagonismo nobiliario en la Castilla bajomedieval. Unarevisi6n historiogréfica
(1984-1997)”, Medievalismo 7 (1997), 187-233.

2. Elcasodelainfurcién y lamartiniega, en lo referente a su entidad juridica concreta, y a sus relaciones
entreellas, y con otras figuras, puede servir de ejemplo de lo complejo de su interpretacién: Ver un estudio
muy detallado y completo, en R. MORAN MARTIN, Infurcion y martiniega durante la vigencia del
régimen sefiorial, tesis doctoral, UNED, Madrid, 1989; de la misma autora, “Naturaleza juridica de la
infurcién. I. Concepto”, Boletin de la Facultad de Derecho, UNED, 2 (1992), 79-108; idem, “Naturaleza
juridica de la infurci6n II. Figuras afines y evolucion hasta el siglo XVI”, Ibidem, 3 (1992), 153-199.
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La historiografia sobre estas cuestiones se ha interesado, a menudo, por mostrar
un panorama lo mas extenso posible de tributos y prestaciones vasallaticas, en trabajos
monograficos?, y algo después, por elaborar algunas sintesis explicativas sobre el
alcance de las haciendas nobiliarias *. En estos momentos, se observa la necesidad
de proceder a enfoques multiples, en que se tengan en cuenta las repercusiones
econdmicas de las rentas, su sentido dentro de la correlacién de fuerzas e intereses,
tanto sefioriales, como vasalldticos, e incluso concejiles, y, al mismo tiempo, su
fundamento y naturaleza juridicos’.

Es importante, por otra parte, para calibrar mejor la cuestién, atenerse al marco
temporal, cuyas circunstancias resultaron determinantes. Asi, por lo que se refiere
alabaja Edad Media, sabemos que la nobleza desarrollé un proceso de renovacién
intenso, profundo, aunque no exento de elementos de continuidad, y que, precisamente
en el terreno hacendistico, sus miembros realizaron modificaciones sustanciales en
lo correspondiente a las realidades sobre las que consideraron més apropiado y

Desde posiciones cercanas, pero con matices, el articulo de M. BEDERA BRAVO, “Infurcién y figuras
afines: martiniega y marzadga”, Anuario de Historia del Derecho Espafiol, 67, vol. 11(1997), 1153-1178.
Sobre los pagos sin denominacién exacta, ver de este mismo autor, “Andlisis de la fiscalidad sefiorial:
el “pecho agrario™, Anales de Estudios econémicos y empresariales, 3 (1988), 91-122. Por su parte,
J.CLEMENTE RAMOS, ensu articulo titulado “Fiscalidad real y renta feudal. La martiniega, 1a fonsadera
y el yantar a mediados del siglo XIV en la Castilla de las merindades”, Anuario de Estudios Medievales,
22(1992), 767-783, dentro del apartado monografico dedicado a “Finanzas y fiscalidad en la Edad Media”,
opina que dichas figuras fiscales siempre se distinguieron, al menos en el espacio y época sujetos a su
consideracion.

3. Uno de los primeros trabajos, de tipo monogrifico, fue el de E. SOLANO RUIZ, “La Hacienda
de las Casas de Medina-Sidonia y Arcos en la Andalucia del siglo XV, Archivo Hispalense 168 (1972),
85-176. A éste siguieron pronto otros especificos sobre rentas sefioriales, como el de A. FRANCO SILVA,
“Bienes, rentas y vasallos del sefiorio de Villafranca del Bierzo al término del siglo X V", Archivos Leoneses,
'69 (1981), 39-72; idem, “El seiiorio de Villafranca del Bierzo (siglos XIV y XV)”, Boletin de la Real
Academia de la Historia, CLXXIX (1982), 34-160; M.A. LADERO QUESADA, “Rentas condales en
Plasencia (1454-1488)", Homenaje al Profesor Lacarra, IV, Zaragoza, 1978, 235-265; y a ellos habria
que sumar todos los trabajos sobre nobleza y seiiorios, que hacian del tema de la hacienda sefiorial una
de las cuestiones de mayor interés, como los de E. CABRERA MUNOZ, El condado de Belalcdzar (1444-
1518), Cérdoba, 1977, y F. MAZO ROMERO, El condado de Feria (1394-1505), Badajoz, 1980, o el
recién publicado de I. BECEIRO PITA, El condado de Benavente en el siglo XV, Benavente, 1998, por
citar algunos ejemplos indicativos, de entre los primeros titulos, y los més recientes.

4. Convencida del interés del tema, realicé una aproximacién general en un trabajo titulado “Haciendas
sefioriales nobiliarias en el reino de Castilla a fines de la Edad Media”, en Historia de la Hacienda Espafiola.
Epocas antigua y Medieval, Madrid, 1982, 767-798.

5. Con un conocimiento bastante completo del elenco de tributos y derechos sefioriales, en estos
momentos conviene seguir profundizando en los fundamentos juridicos de cada uno de esos conceptos.
A titulo indicativo, pueden recordarse algunas publicaciones de este corte: M® E. GONZALEZ, “La anubda
ylaarrobdaenCastilla”, Cuadernos de Historiade Esparia, 49-50(1964), 5-42;N. GUGLIELMI, “Posada
y yantar. Contribucién al léxico de las instituciones medievales”, Hispania, 101 (1966), 36-40; J.
ALVARADO PLANAS, “La castellaria en la Edad Media castellana: anélisis hist6rico-juridico”, Boletin
de la Facultad de Derecho, UNED, (8-9 (1995), 15-30; R. MORAN MARTIN, “Una reflexién en torno
alaevolucion de las prestaciones personales”, Anuario de Historia del Derecho Espariol, 67,vol. 11 (1997),
1692-1705, y las mencionadas supra, nota 2, entre otras.
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conveniente ejercer su accidn fiscal, —comercio, ganado, todo lo relacionado con
el sector terciario y secundario, y, desde luego, laingerenciaen las dreas de fiscalidad
regia, que conllevaba la percepcidn, sobre todo, de los cuantiosos ingresos derivados
de las alcabalas—, dando lugar al predominio de las llamadas “rentas nuevas”®

El ambito espacial también tenfa una influencia decisiva. En lineas generales,
el proceso de sefiorializacion se extendié de norte a sur en el tiempo, y el mayor
indice de arcaismo se detecta en el modelo sefiorial nortefio, —con sus variantes
galaico-asturiana-leonesa, la Vieja Castilla, las Extremaduras castellana y leonesa-—,
respecto de la meseta central, o el &mbito meridional de la Baja Andalucia, de sefioria-
lizaci6n tardia. E1 modelo resultante, en cada uno de esos territorios, cambiaba, no
tanto, o no s6lo en su concepcién general, cuanto en lo referente a los elementos cons-
titutivos, y, ademds, en el diferente relieve alcanzado por unos y otros ingredientes.

En este panorama, el ambito toledano presenta particularidades de interés. Objeto
de uno de los primeros trabajos de sintesis, en los afios setenta’, su situacion se ofrecia
como ejemplo para otros trabajos que pronto, y de forma continuada por mucho
tiempo, vendrian a sumarse a este panorama historiogréfico. En este &mbito llama
la atencién la presencia de un tributo de denominacién algo imprecisa y cambiante
—alaxor, alajor—, de cuya existencia tenfamos algunos testimonios. En el presente
trabajo dichos testimonios se veran ampliados, con la deteccién de su presencia en
otros sefiorios, y, ademds, en funcién del mismo, se intentara una aproximacién a
las siempre complejas, aunque interesantes, cuestiones del sentido que tenfan en
lasociedad bajomedieval el dominio directo sobre la tierra, el alcance de los derechos
solariegos, y los perfiles de las relaciones vasalldticas, con sus diversas perspectivas
de aproximacién —compromisos, acuerdos, arbitrajes—, o conflictos —reclamaciones,
tensiones, pleitos—.

. PECULIARIDADES DEL SISTEMA IMPOSITIVO SENORIAL EN TOLEDO

Constituye un lugar comun abrir cualquier trabajo sobre régimen sefiorial
referido a este ambito, con lareferencia al clasico estudio, ya mencionado, de Salvador
de Moxé, en el que se procede a un estudio muy amplio y completo sobre la
evolucién de las estructuras jurisdiccionales en el territorio de Toledo, desde fines

6. Sobre el proceso de renovacién nobiliaria, en su perspectiva general, detalladas consideraciones
en: M* C. QUINTANILLA RASO, “Larenovacién nobiliaria en la Castilla bajomedieval. Entre el debate
y la propuesta”, en La Nobleza Peninsular en la Edad Media. VI Congreso de Estudios Medievales,
Fundacién Sanchez-Albornoz, Le6n, 1999. La importancia de las rentas nuevas ya fue destacada por
J.MARTINEZ MORO, en su obra La renta feudal en la Castilla del siglo XV. Los Stifiiga, Valladolid,
1977, donde ponia de relieve el alto nivel alcanzado por las alcabalas entre los ingresos sefioriales de
estelinaje. De interés también para la aproximacién al complejo panorama fiscal de los sefiorios nobiliarios,
con sus diferentes planos —real, concejil, sefiorial—, y el alcance y destino de las rentas, el libro de J.M®
MONSALVO ANTON, El sistema politico concejil: el ejemplo del sefiorfo de Alba de Tormes y su concejo
de villa y tierra, Salamanca, 1988.

7. S. de MOXO, Los antiguos sefiorios de Toledo, Toledo, 1973.
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de la Edad Media, y durante la época moderna®. Con todo, el conocimiento de la
sefiorializacién nobiliaria en este marco espacial, ha experimentado en las Gltimas
décadas un notable avance, al ser atendida por especialistas, que han hecho uso de
la documentacién disponible para la ampliacién del estudio, focalizando sobre algunos
ambitos especificos®.

El modelo sefiorial toledano, en sus aspectos fiscales, resulta en lineas generales,
bien conocido, pero, tal como anticipaba en la introduccién, se conoce en este
contexto la existencia de pagos que, si bien en su esencia y contenido podrian
asimilarse a otros casos de territorios distintos, presentan algtin matiz especifico,
y, en todo caso, una particularidad terminolégica evidente. Tal es el caso de los
“alajores”, o “alaxores”, o “aloxores”, por mencionar algunas de las denominaciones
que recibia un tributo caracteristico del area toledana, identificado habitualmente
en la comarca denominada “Provincia de Toledo™.

1. Los alajores

Entre las primeras menciones de su uso, recogidas en la historiografia, se
encuentra las correspondientes a la obra de No€l Salomon, referida a la vida rural
en la Nueva Castilla, en época moderna, sobre la base de la informacién privilegiada
procedente de las Relaciones Topogrdficas de Felipe 1, a partir de las cuales lo
localizaba en una serie de lugares ubicados mayoritariamente al sur o sureste de
la ciudad —Ajofrin, Arisgotas, Casalgordo, Casas Buenas, Cuerva, Villaminaya—,
asi como al nordeste y suroeste ~Caudilla, y Horcajo, respectivamente— '°. Algo
después, en el trabajo de Moxé se mencionaban, ademds de en los ya mencionados
de Caudilla, —sefiorio de los Rivadeneira, linaje toledano, titulares de un dominio
solariego, que les proporcionaba este tributo—, y Cuerva, —villa solariega de los Laso
de la Vega-— en otros estados sefioriales del mismo dmbito: al sur, el de Nuez, del
linaje de los Nifio, los cuales recibian los “alaxores” en virtud de su sefiorio solariego;

8. Ibidem.

9. Un ejemplo de esto lo constituye una tesis doctoral realizada hace afios sobre el sefiorio de Layos,
y publicada luego, por P. LOPEZ PITA, Origen y desarrollo de un sefiorio nobiliario: el de los Rojas,
condes de Mora, Toledo, 1988. Pero el autor que més se ha ocupado de los sefiorios toledanos es A.
FRANCO SILVA, que ha hecho una utilizacién exhaustiva de los fondos documentales de Oropesa,
Fuensalida, Montalbén, Gélvez, etc..., dando lugar a una serie de interesantes monografias: “Oropesa.
El nacimiento de un sefiorio toledano a fines del siglo XIV”, Anuario de Estudios Medievales 15 (1985),
299-314; “La implantacién de sefiorios laicos en tierras de Toledo durante el siglo XV. El ejemplo de
Gdlvez”, “I Congreso de Historia de Castilla-La Mancha, V1, Toledo, 1988, 65-73; “El proceso de sefioria-
lizacién de la tierra de Talavera de la Reina en el siglo XV. El caso de cebolla y los Ayala”, Anuario
de Estudios Medievales, 20 (1990), 223-274; El sefiorio toledano de Montalbdn. De Don Alvaro de Luna
a los Pacheco, Cédiz, 1992; El condado de Fuensalida en la baja Edad Media, Cadiz, 1994.

10. La campagne de Nouvelle Castille a la fin du VVI siécle d aprés les “Relaciones topogrdficas”,

Paris, 1964, 191
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y, al noroeste, en La Torre de Esteban Hambrén, de la Casa del Infantado ''. Por
su parte, Alfonso Franco proporcionaba datos acerca del pago de “alojores” en el
sefiorio de Gélvez, relacionado con e] estado de Montalban, y localizado igualmente
en la Provincia de Toledo, al suroeste de la ciudad 2. :

Sin embargo, este panorama de distribucién espacial de dicha renta, se va
ampliando, a medida que se incrementa el conocimiento de la documentacién corres-
pondiente a estos sefiorios; asi sucede, por ejemplo, en el caso de Fuensalida al
noroeste de la ciudad, en la misma circunscripcién toledana, y, sobre todo, resulta
curiosa su presencia en un sefiorfo, el de Torrico, ubicado en la otra gran circuns-
cripcién del territorio toledano, en el oeste, el Partido de Talavera, en el que apenas
existian datos sobre ello .

Por lo que se refiere a su concepto y naturaleza juridica, presenta ciertas dificul-
tades de interpretacion, y, en este sentido, resultan necesarios los testimonios docu-
mentales para conocer la realidad féctica, que complemente y dé sentido al fundamento
institucional.

Una de las primeras referencias se encuentra en un privilegio recogido por
Muiioz y Romero en su coleccién de Fueros, fechado en 1157, por el que Alfonso VII
eximia a mozdarabes, castellanos y francos de la ciudad de Toledo, del derecho de
portazgoy “de alesor”, que era definido por el autor como “palabra drabe que quiere
decir diezmo” . ‘

A la caracterizacién del tributo puede contribuir, también, el testimonio siguiente,
que corresponde al reinado de Alfonso XI: se trata de un ordenamiento del monarca,
del 28 de julio de 1326, acerca de la adquisicion de heredades realengas por eclesids-
ticos, sobre lo que el rey establecia que lo adquirido pasara a sus manos, con las
mismas cargas anteriores — “con su carga cierta do la ouiere assi como con encienso
o enfurcion o aluxor en la tierra do la ay, et otras cosas semeiables destas, que seam
cargas ciertas de las heredades” .

En el trabajo antes citado de Salomon, se incluyen algunas apreciaciones en
dos sentidos: por un lado, se interpreta como una imposicién sobre el predio, ligada
al “solar” ocupado —preferentemente casas y vifias— que podria corresponder al

11. S. de MOXO, ob. cit, 157, 154, 160 y 163, respectivamente

12. A. FRANCO SILVA, “La implantaci6n de sefiorios laicos en tierras de Toledo durante....”,

13. El hecho se documenta en estos dos lugares, en diversos textos correspondientes a los condados
de Fuensalida, y de Oropesa, cuyos fondos estdn localizados en el Hospital Tavera de Toledo, en el
ARCHIVO HISTORICO NACIONAL, NOBLEZA, Frias, (en adelante A.H.N., NOBLEZA, Frias), como
después se comentara.

14. T. MUNOZ Y ROMERO, Coleccién de Fueros Municipales y cartas pueblas de los reinos de
Castilla, Ledn, Corona de Aragon 'y Navarra, 1, Madrid, 1847, 575-576: “Ego Adefonsus.....facio cartam
donationis et confirmationis omnibus crhistianis qui hodie in Toleto populati sunt, vel populari venerint,
Mozarabos, Castellanos, Francos, quod non dent......non dent Regi terrae alesor”.

15. El documento est4 publicado por A. LOPEZ FERREIRO, Historia de la Santa A.M. Iglesia de
Santiago de Compostela, V1, Santiago, 1903, 61-71, y la frase textual, concretamente, 64. Alusiones
aeste texto, y comentarios al respecto, en el articulo de R. MORAN MARTIN, “Naturaleza juridica de
la infurcién II.....175, nota 126.
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“pecho forero” que se dabaen Alcald, y que, a su vez, el autor hace corresponder con
el “fuero” del territorio de la Vieja Castilla; y, por otra parte, en referencia al sefiorio
de Cuerva, recoge la informacidn de las Relaciones Topogrdficas, que contribuyen
a aclarar su alcance, dentro del concepto de villa solariega '°.

Las definiciones de Mox6, en las respectivas menciones de los alajores en cada
uno de los sefiorios mencionados, se mantienen dentro de los siguientes términos:
En relacién con el sefiorio de Cuerva, aludia a su caricter de sefiorio solariego, en
el que sus sefiores cobraban “terrazgo”, gallinas como “obsequio”, y 12.000 mrs.
de “alaxores”, que en el siglo X VIII se convirtieron en 520 reales; en el caso de Cau-
dilla, el autor lo caracterizaba como “viejo diezmo de origen muy antiguo convertido
durante la plena Edad Media en censo sefiorial por los titulares de diversos estados
toledanos, una vez debilitados, como en otros seifiorios, los viejos tributos y censos
de cardcter territorial” ; en un sentido similar se expresaba a propdsito del sefiorio
de Nuez: literalmente, “viejo tributo o prestacion territorial del Reino de Toledo
que nos es ya conocido —y sélo perceptible para nosotros en ciertos sefiorios medie-
vales—, que de probable origen musulmaén, podia significar el quinto de la cosecha,
pero el cual se habia ido debilitando y a mediados del siglo X VIII representaba la
cifrade 544 reales”; acerca de la situacién en La Torre de Esteban Hambr4n, se referia
al monto de 9.000 mrs. que representé esta figura fiscal en 1478, junto con otros
conceptos, como diezmos, pechode San Miguel, yantares, solares, mostrencos, penas
de cdmara y derechos de caza; y, finalmente, en la conclusién de su estudio hacia
referencia a “martiniegas, terrazgos o alaxores” como “tributos y prestaciones de
estaindole” (solariegos), cuya cuantia se fue debilitando, hasta llegar al siglo X VIII
como “reliquias formales del pasado” "’

A propésito del sefiorio de Galvez, Franco Silva caracteriza la renta de los
“alojores” como un “tributo que pagaban los vecinos al sefior en reconocimiento de
la propiedad eminente de las heredades que poseian en los términos de la villa,
especialmente por los suelos de esas heredades, casas y huertas”, asi como “heredades
de vifias”, pagado en especie —aves de corral, legumbres, productos de huerta, y uvas—,
para terminar identificAndolo con otra renta: “los alojores, por tanto, venian a ser
un tributo parecido a la martiniega”, que no aparece entre los ingresos sefioriales
en la documentacién analizada '®.

En estos momentos, he podido constar algunos detalles acerca de la situacién
de LaTorre de Esteban Hambrén, —ya mencionado por Mox6—, en cuya documentacién
se habla de alajores, con ciertas precisiones, dentro de una relacién de derechos que
don fﬁigo Lépez de Mendoza, conde de Saldaiia, y su mujer dofia Maria de Luna,

16. Don Pero Laso de la Vega percibia alli “como doce mil maravedis poco mas o menos de aloxores
que tiene sobre las vifias y casas, porque la villa es solariega, y la dio el primer sefior con estas
condiciones”, Relaciones Topogrdficas... 1, 537, n° 47: N. SALOMON, ob. cit., 192.

17. S. de MOXO, ob. cit., 155, 158, 160, 163, y 244 (nota 277).

18. A.FRANCO SILVA, “Laimplantacién de sefiorios .....”. La informacién procede de un cuaderno
de 1523, que contiene una relacién de rentas que los Sudrez de Toledo poseian en Gélvez.
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poseian en esa villa, en 1478 % El documento, fechado en 15 de abril de ese aiio,
recoge un acuerdo —“carta de privilegio”, dice textualmente—, del concejo, regidores y
hombres buenos, por el que “de una voluntady concordia” , reconocian que los condes
tenfan en la villa ciertos derechos, “por razon del sefiorio della”, sefialando entre
ellos los “alajores delauba”, y se comprometian a realizar cada afio, perpetuamente,
“por fuero e tributo” , ciertos pagos, entre los que estaban “los alajores”, mencionados
en primer lugar, todo lo cual ascendia a 9.000 mrs., pagados en la villa el dia de
Navidad, y 160 pares de gallinas, afiadiendo, ademds, lo siguiente: “entra en esta
yguala 'y combeniengia las veinte arrovas de vino tinto e diez pares de gallinas que
hasta aqui ddvamos a los dichos sefiores en cada un afio por los dichos alajores”, de
forma que dichas cantidades se compensaban conlo anterior, obligdndose por tanto,
a pagar el dinero y las aves de corral indicadas arriba, por tercios de cada afio, sin
condicién alguna.

En cuanto a la situacién de Fuensalida, existen noticias de época moderna, que
inducen a pensar que se habria dado en el perfodo anterior. Se trata de dos documentos,
que contienen sendas relaciones de los vecinos que debian efectuar estos pagos cada
afio. El primero se refiere a los 76 vecinos “que deven'y han de pagar alaxores a su
sefioria el conde nuestro sefior” ; laentrega era en especie, concretamente trigo, y se
estimaba segtin cémputos de “medio alaxor”,0 “entero”, consistentes, respectiva-
mente, en 3 fags. o 6 fags.; el segundo, fechado a 21 de enero de 1698, contiene el
registro, mandado hacer por el conde, al corregidor, de “los labradores della [...]
que labraban y deben a su sefioria alajores en cada un afio”, y en el que constan 16
vecinos, con sus nombres y la indicacién de “un par de mulas”, cada uno )

Hasta aqui, han aparecido algunas notas que permiten una aproximacion a la
entidad de este pago, cuya denominacién lo pone en clara relacién con el intenso
pasado isldmico de estas comarcas, y la acreditada presencia de mozarabes. No
obstante, para observar su evolucién bajomedieval en el aspecto féctico, podemos
utilizar un ejemplo concreto, que posibilite observar mejor la naturaleza y alcance
de esta prestacién vasallistica, en el conjunto de pechos territoriales en los sefiorios
nobiliarios, en el transito de la Edad Media a la Modernidad.

2. El sefiorio de Torrico

A través de este caso, se puede intentar una aproximacién al conocimiento del
significado de esta figura fiscal del 4mbito sefiorial toledano, en la evolucién del
complejo entramado de relaciones sefior-vasallos. Se trata del sefiorio del lugar del
Torrico, perteneciente al condado de Oropesa, uno de los mas importantes estados

19. AHN, NOBLEZA, Osuna, leg. 1737 n° 2 (11-12), traslado del s. XVII, 1643.

20. Ambos se encuentran en AHN, NOBLEZA, Frias 850, n° 11, que contiene, literalmente, “Razén
de las personas que pagaban alajores a el conde de este Estado en su villa de Fuensalida, y afios de
1607 y 16087, a lo que se afiaden unos dictimenes de letrados acerca del aprovechamiento del monte
de dicha villa.
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nobiliarios, correspondientes al Partido de Talavera, en el sector occidental del terri-
torio toledano *'.

La integracién del mismo en dicho estado se produjo en 1447, cuando Ferran
Alvarez de Toledo, segundo sefior de Oropesa, adquiri6 de dofia Maria, viuda de
Diego Ferndndez de Quifiones, por compra, “el lugar del Torrico, con su fortaleza
e término e juredigion” **. La toma de posesion se realizé en el lugar, el 2 de abril
del mismo afio, de acuerdo con el procedimiento habitual, con presencia del sefior,
acompafiado de varios escuderos, manifestando su propésito de apoderarse, como
titular del sefiorio, del lugar, y la fortaleza, y el término, y,enrelacién con este tercer
elemento, el documento refleja los elocuentes gestos realizados: “en sefial de la
posesion real, corporal e actual del dicho término e territorio, quél andava e andovo
por todo el dicho término redondo, e montes e cerros e valles dél, e fizo poner e
puso ¢iertos mojones e limites.....e corté con un cochillo que en sus manos traya
giertas ramas de enzinas e robles que estdn en la dehesa que dizen de Valdepalacios,
que es dentro del dicho su término” *. A partir de entonces, todo indica que los
Alvarez de Toledo iniciaron su trayectoria como titulares definitivos de un sefiorio,
en el que, no obstante, experimentarfan algunos episodios de tension, por problemas
de herencia, a fines del siglo XV el

21. Aparte de lainclusién en la panordmica general trazada por Mox6 en su obra, existe algiin trabajo
mads reciente sobre dicho estado, realizado sobre documentacién de la Casa Ducal de Frias: A. FRANCO
SILVA, “Oropesa. El nacimiento de un sefiorio toledano a fines del siglo XIV”, Anuario de Estudios
Medievales 15 (1985),299-314, en cuya dltima nota, el autor anunciz un estudio del condado de Oropesa
ampliado en el tiempo, del que en estos momentos, no tengo noticia; en todo caso, por razones cronolégicas,
en dicho articulo el sefiorio de Torrico no aparece mencionado, por tratarse de una adquisicién posterior,
como se verd a continuacién.

22. En diversos documentos posteriores, del AHN, NOBLEZA, Frias, se alude a que el documento
de la venta se habia perdido. La alusi6n a que se refiere el texto procede de esa misma seccién, leg. 1326,
n° 10, que contiene una Memoria simple de las heredades que poseia Ferrdn Alvarez de Toledo, sin fecha,
letra de fines del siglo XV. Otro testimonio sobre la compra, en un informe de 24 de octubre de 1777,
leg. 1326, n° 5, en cuyo inicio se hace constar que la adquisicién se realizé el 23 de marzo de 1447, y
que el precio pagado ascendi6 a 1.500.000 maravedies.

23. Ibidem, leg. 1326, n° 11, documento original, que resulta interesante a efectos de la demostracién
del cardcter de sefiorio solariego que el lugar tenfa. Por lo demds, se contienen muchos otros detalles
sumamente elocuentes, dentro del contexto simbélico de estos interesantes actos, en los que se plasmaba
una de las més expresivas imdgenes del poder nobiliario, la que se da en los sefiorfos; el tema encuentra
en la actualidad historiografica un interés creciente: ver, en sentido indicativo, entre los trabajos m4s
recientes, el de [. BECEIRO PITA, “El escrito, la palabra y el gesto en las tomas de posesién sefioriales”,
Studia Historica. Historia Medieval 12, (1994), 53-82, y M* C. QUINTANILLA RASO, “Propiedades
y derechos en los sefiorios nobiliarios cordobeses de la Baja Edad Media.... en especial 399-403, y “El
orden sefiorial y su representaci6n simbélica. Ritualidad y ceremonia en Castilla a fines de la Edad Media”,
Anuario de Estudios Medievales 28 (en prensa), aparte de otros articulos anteriores, en que he abordado
el tema de forma mds o menos directa.

24. En la siguiente generacidn, estd documentado un pleito interpuesto al conde de Oropesa por su
hermana dofia Marfa de Toledo, esposa de don Alonso de Fonseca, en relacién con ciertos derechos que
argumentaba que le correspondian alli: ¢fr. AHN, NOBLEZA, Frias, leg. 1326, n° 2, fechado el 3 de
octubrede 1488, que recoge la carta de emplazamiento ante la Audiencia, enviada por los Reyes Catélicos
al conde, para tratar de este asunto.
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En el aspecto que centra nuestro interés, las relaciones entre sefiores y vasallos
se desenvolvieron dentro de un sistema, que respondia a la caracteristica correlacién
entre una l6gica sefiorial, que combinaba los fundamentos juridicos, con las situaciones
de coaccién y el empleo de ciertas dosis de argucia persuasiva, y la respuesta vasa-
ll4tica, orientada a contrarrestar los efectos negativos de la actitud de los sefiores,
mediante la obtencién de ciertas compensaciones. A partir de estas bases, en dicho
sefiorio, desde fines del siglo XV se establecié un marco de acuerdos, para el
mantenimiento de un siempre fragil equilibrio entre pretensiones sefioriales, € intereses
vasalldticos, en los que el pago de “pechos y derechos”, y el uso y disfrute de latierra
constitufan el centro de gravedaﬁ.

Entre el concejo y hombres buenos de Torrico, y el titular del sefiorio, se esta-
blecian acuerdos anuales, por los que los primeros cedian a éste el uso de los bald{os
para la explotacién de ganado lanar, mientras recibian del sefior, a cambio, 6.000
maravedies —literalmente, para “sus nesgesidades”—y el derecho a cortar lefia seca
para uso doméstico, en la dehesa de Valdepalacios®. El hecho presenta interés, desde
muy distintos puntos de vista. Por un lado, desde una perspectiva econdmica, se
enmarca dentro de la compleja problemética de explotacién de los baldios, que ha
merecido desde hace un tiempo el interés de los investigadores **. Pero, sobre todo,
aqui interesa profundizar en los términos de la relacion, establecida sobre una iniciativa
claramente sefiorial, con la correspondiente aceptacién, mds o menos forzada, del
concejo y vecinos: en efecto, cada afio, en otofio, el conde enviaba a Torrico al
escribano piiblico de Oropesa, para suscribir ese acuerdo, que el concejo y los habi-
tantes del lugar se veian forzados a aceptar, aunque a cambio de ciertas compen-
saciones %, De todo ello se desprende la actitud de presién que caracterizaba la

25. Enel AHN, NOBLEZA, Frias, leg. 1326, n° 14 se conservan 10 documentos, que recogen otros
tantos acuerdos, establecidos entre 1507 y 1516, cada afio, en los términos indicados, aunque existen
otros detalles de interés; por ejemplo, el modo de establecimiento de los compromisos indica que la villa
contaba con un concejo bien organizado, y que oficiales y vecinos eran convocados a campana taiiida,
en el cementerio de la iglesia, para llegar a estos acuerdos, con los que el concejo trataba de solucionar
sus necesidades econémicas, —en alguno de estos documentos se hace alusién concretamente al pago
de las alcabalas (doc. 3, de 23 de octubre de 1509)—, mientras los vecinos solventaban el tradicional problema
de aprovisionamiento de tronco y lefia seca, e incluso madera verde, segtin se dice en alguna ocasién
(doc. 9, de 10 de diciembre de 1514) “para los arados”. Por su parte, el sefior se aseguraba la hierba para
meter su ganado, al tiempo que lograba el derecho a arrendar esas tierras a otros rebafios, algo que, en
ocasiones, era protestado por los vecinos de Torrico, ya que el mimero de cabezas sobrepasaba las 1.300
establecidas (doc. n° 3, cit.).

26. El Anuario de Estudios Medievales dedicé a esta cuestion uno de sus temas monograficos, el del
vol. 20 (1990), con aportaciones interesantes, entre las que cabe destacar el articulo de M* ASENJO
GONZALEZ, “Las tierras de baldio en el concejo de Soria a fines de la Edad Media”, 389-411. Me he
ocupado de la cuestién, en el 4mbito conquense en algunos trabajos, en los que, ademds, se aborda
precisamente, a partir de la perspectiva de intereses sefioriales: ver sobre todo, “Los derechos sobre la
tierra en el sector centro-oriental de la Extremadura castellana. Usos y abusos a fines de la Edad Media”,
Meridies 3 (1996), 29-50.

27. En un documento se decia, literalmente, que”por servir a su sefioria el conde, nuestro sefior, que
ellos avian por bueno e querian que su sefioria por este presente afio acoja en los baldios del término
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posicién sefiorial, y de la que queda constancia bastante explicita, en expresiones
delos vasallos, que, ain manteniendo la cesion de los baldios al sefior, reflejan cierto
tono de protesta, al lamentarse de su necesidad de hierba de esas tierras para sus
ganados®; la entrega de dinero y la cesién del necesario aprovisionamiento de madera
para uso doméstico —que se entendian como una stplica correspondida por el titular
del sefiorio—, determinaban el sentido aparentemente transaccional del compromiso,
que, como en muchos otros casos, significaba un reflejo de las ticticas de persuasién
utilizadas por los sefiores, que, en combinacion con las presiones, les permitian obtener
buenos resultados”. Por otra parte, el interés econémico sefiorial se ajustaba perfec-
tamente a la ténica general de actuacion de la nobleza en territorios de estas caracte-
risticas, donde el arrendamiento de dehesas, y la obtencion de los “maravedis de
yerba”, se convirtieron en uno de los més claros objetivos de control por parte de unos
sefiores muy interesados, por tanto, en la privatizacién de baldios y tierras incultas .

Entrado el siglo X VI, los compromisos suscritos por el conde de Oropesa y
sus vasallos de Torrico, continuaban manteniendo el derecho de éstos a cortar lefia
seca para quemar en la dehesa antes mencionada, —a veces se indica también la
posibilidad de “cortar verde para los arados -, derecho que quedaba directamente
supeditado a algunas obligaciones, consistentes en la “llevadura”, o transporte a
la villa de Oropesa, del cereal de la cosecha sefiorial, y ademas, al pago y transporte
de las otras cantidades de cereal que el conde debia percibir, de las “tercias”, y
“asymismo, el pan trigo y ¢evada et ¢enteno que su sefioria a de aver en la dicha
villa de Torrico, de sus alaxores” , en clara referencia al derecho del sefior a percibir

de la dicha villa todo el ganado ovejuno que los afios pasados acojé en los dichos baldios, en la suma
e cantidad que los solia acoger cada afio, e que su sefioria goze de los maravedis de la yerba del dicho
ganado”: AHN, NOBLEZA, Frias, leg. 1326, n* 14 (1), fechado el 3 de noviembre de 1507.

28. Ibidem,(7),fechado en Torrico, el 14 de noviembrede 1512, en el que selee lo siguiente: “dixeron
que su sefioria podria saber que este ario tenian aiin mayor nesgesidad de la yerba de los dichos baldios
para sus ganados, que otro alguno de los pasados, porque avia poca yerba, pero que por servigio de
su sefioria ellos avian por bueno e querian que su sefioria mande pascer los dichos baldios por este afio
con la copia del ganado ovejuno que los afios pasados los ha mandado pasger, y que suplicavan a su
sefioria que para sus nesgesidades les mande dar los dichos seys mill maravedies, e les mande que gozen
de la dicha lefia seca de Valdepalacios, e de las otras cosas, segund e como los dichos afios pasados
les ha mandado gozar”.

29. Podrian multiplicarse los ejemplos indicativos de esas actitudes de ambivalencia entre presién y
persuasién-compensacidn; por citar un caso de 4mbito toledano, y de sentido similar al de Torrico, puede
hacersereferencia a Guadamur, cuyos vecinos se liberaron de ciertos “malos usos” —“maherimientos”, velas
y hospedaje”—, a cambio de ceder al sefior una dehesa comunal, que, finalmente volveria a ser explotada
comunalmente, sin que se restauraran las prestaciones vasallaticas: ¢fr. N. SALOMON, ob. cit,. 193.
Interesantes consideraciones al respecto de la combinacién de la violencia, con otras pautas de conducta,
por parte de los sefiores. en el articulo de I. ATIENZA HERNANDEZ, “Consenso, solidaridad vertical
e integracién versus violencia en los sefiorios castellanos del siglo X VIII y la crisis del Antiguo Régimen”,
enSefiorio’y Feudalismo en la Peninsula Ibérica, E. Sarasa, y E. Serrano, eds., Zaragoza, 1993, 11, 275-318.

30. Uno de los trabajos mas completos y sistemdticos acerca de los intereses ganaderos de la nobleza
castellana bajomedieval, puestos de manifiesto de forma directa -mediante la posesién de rebaiios—, o
indirecta -mediante el control de dehesas, montes, y baldios—, es el de M.C. GERBET, “Nobleza y poder
econdémico; el control de los recursos ganaderos”, en La Nobleza Peninsular en la Edad Media....
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dicho pago®'. No es ésta, sin embargo, la primera mencién que hemos encontrado
sobre el mismo; por el contrario, su presencia en el conjunto de derechos sefioriales
de Torrico se acredita en un texto de ordenanzas, que, siguiendo la ténica habitual,
regulaban los usos econémicos de la villa, y el marco de actuacién respectiva de
sefiores y vasallos desde los itimos decenios del siglo XV. Asi,enlasdel afio 1519,
se menciona la entrega, por parte de los vecinos que labrasen con bueyes, y que
tuviesen vifias en el término, obligados a pagar ciertas cantidades de trigo y de vino,
por el uso de la tierra*

Segiin se ha visto, en el transito de la Edad Media a la Moderna, los Alvarez
de Toledo, como titulares de sefiorio de Torrico, controlaban el derecho a la explo-
tacién de la madera en la dehesa de Valdepalacios, pero sus facultades en relacion
con el uso de los baldios, no quedaban claras, por lo que se vefan obligados a tratar
conel concejo y vecinos de su derecho a la hierba de dichas tierras. Como es 'sabido,
los titulares de sefiorios posefan un dominio eminente sobre el territorio sujeto a
su control, pero, més all4 de la posibilidad de repartir la tierra entre los labradores,
y de participar en los usos comunitarios sobre tierras de monte y baldios, como los
demas, no tenfan otros derechos, en teorfa. Por eso, los sefiores de Torrico forzaban
asus vasallos, para lograr el control exclusivo de la explotacién de esas tierras, —cuya

31. AHN. NOBLEZA, Frias, leg. 1326, n° 15, que se refiere al afio 1534; resulta interesante observar
la estrecha relacién entre ambas cuestiones, que se pone de relieve en una clausula de advertencia del
concejo y vecinos, expresada asi: “y que el dia que su sefioria el conde nuestro sefior nos quitare la lefia
que queremos tomar, ese dia se quita que nosotros no hemos de llevar pan ninguno por nosotros, si no
lleven lo que pagaren, como de suso se acostumbra”. El transporte obligatorio de cereal se relaciona
con las prestaciones de “mandaderia”, que aparecen en otros sefiorfos, y, ms concretamente en el &mbito
toledano, con el “maherimiento”, o derecho sefiorial a disponer el uso de bestias, carretas y peones, para
su servicio, como se indica, por ejemplo, en el caso mencionado del sefiorio de Guadamur, o en la
documentacién del condado de Fuensalida, donde constituia un derecho sujeto a tensiones y acuerdos
entre sefiores y vasallos: AHN. NOBLEZA, Frias, leg. 850, n° 27, afio 1550. El tema est4 tratado con
detalle por A. FRANCO SILVA ensulibro sobre El condado de Fuensalida...., 116-124, con referencias
a los usos sefioriales, al pleito y a la sentencia de 1477, por la que se prohibi6 al sefior “maherir” a sus
vasallos, lo que se define como una “corvea de transporte™. Sobre el sentido y evolucién de la renta-trabajo,
verel trabajo de J. CLEMENTE RAMOS, “Supuestos teéricos para el andlisis de las estructuras sefioriales”,
en Seflorio y Feudalismo ....1993, 111, 57-68.

32. En la documentacién consultada, hay referencias a unas ordenanzas de 1470, y otras de 1555.
Las de 1519, de iniciativa concejil, pero con intervencién sefiorial, se conservan en A.-H.N., NOBLEZA,
Frias, leg. 1326, n° 1, y de su contenido interesan, sobre todo, dos capitulos. El I, dice textualmente
“Ordenaron e tovieron por bien que segund costumbre de los tiempos pasados, que qualquier que labrare
por pan en término e tierra deste dicho lugar con un par de bueyes, que alge de tres dias arriba, que pague
ocho fanegas de trigo a los sefiores de alixar (sic), y si con mds pares labrare, que pague a este respecto”,
alo que se afiade, ademds, la obligacion de pagar “el alexar (sic) e la herreria”, si labraban durante mas
de quince dias, asf como de que cada labrador que cultivase cereal, pagase al alcaide del castillo “una
manta de paja” por cada par de bueyes, y que cada vecino o morador que tuviese ganado le entregase
dos cargas de lefia al afio, por Pascua de Navidad y por Pascua Florida. Enel cap. IV seindica lo siguiente:
“Trosi (sic), ordenaron que qualquier vezino o.vezina deste dicho lugar que toviere vifias e non labrare
por pan, que pague de alixar (sic) a los dichos sefiores, de cada veinte arrovas, una, esto fasta en ochenta
arrovas, que paguen quatro arrovas, e de aqui arriba non mds”, quedando exentos los pequefios produc-
tores, que no llegasen a las 20 arrobas.
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apetencia se situaba por encima de otros intereses sefioriales en la villa—, pese a tener
que ofrecer algunas contrapartidas, como las sefialadas. La siempre dificultosa
delimitacién de los derechos de uso y disfrute de los vecinos, el alcance de los bienes
de propios concejiles, y las facultades sefioriales, determinaban la frecuente aparicién
de una espiral de privatizacién sefiorial de tierras publicas, reclamacién de los vasallos,
apertura de pleitos, etc. . ,

De acuerdo con esta situacién tan generalizada, en Torrico, en época moderna,
se produjo el paso de los acuerdos a las reclamaciones y protestas vasallaticas, y
la percepcién de alajores y el uso de las tierras de baldios en el sefiorio aparecen
sumidos en un complejo proceso de pleitos y tensiones antisefioriales.

En la segunda mitad del siglo XVII, la documentacién informa de que los
vasallos de Torrico “en quieta y pagifica posesion del goze y aprovechamiento de
yervas y frutos de las tierras valdias que llaman aluxores (sic), para livertarse de
la oposicion con que la Casa los tratava, determinaron cederle el producto de las
tierras aluxoriegas, con cuyo percivo a corrido hasta el afio pasado de 17777,
Los documentos las caracterizan, ademas, como tierras articuladas en tres hojas —de
Esparragal, Pizarra, y Pilar y Retamal, con 360 fanegas, 350, y 400, respectivamente—,
sobre cuyo derecho de explotacién se produjeron numerosos enfrentamientos, a lo
largo del siglo XVIIT ¥,

Lainformacién proporcionada por los pleitos presenta, a veces ciertas dificultades
de interpretacion, en el sentido de que puede provocar cierta deformacién de la
realidad; no obstante, a falta de noticias mas precisas, constituye una interesante
posibilidad de aproximacion a estas cuestiones. Los informes y las alegaciones
presentados en el contexto de dichos pleitos, presentan posiciones claramente opuestas.
Por un lado se observa la postura del concejo y los vecinos, actuando de forma
conjunta, que se recoge en una serie de denuncias sobre la actitud sefiorial, claramente
expresadas en las alusiones a la “usurpazion del producto de dichas tierras, que
injustamente havia percivido la Casa de Oropesa”—1o que suponia un agravio paralos
bienes de propios del concejo, que quedaban “defraudados”—, asi como al “dominio
despdético que siempre ha tenido el conde en dicha villa”, que se alternaba con el
recurso a argucias, utilizadas por el sefior y sus agentes, quienes actuaban literalmente,
“aprovechdndose de la ygnorancia y rusticidad de los vecinos, que inocentemente
suelen condescender a lo que con cautela se les propone”*® .

33. Una exposicién sistematizada de pleitos en sefiorios de época moderna, en J. LOPEZ-SALAZAR
PEREZ, “Los pleitos antisefioriales en Castilla la Nueva. Tipologia y factores de conflictividad”, en Sefiorio
y Feudalismo en la Peninsula Ibérica,..... vol. 11, 389-418.

34. Asi se recoge en un documento de 3 de julio de 1778, conservadoenel A.H.N., NOBLEZA, Frias,
leg. 1326, n° 7, en referencia al afio 1666.

35. En 1736 por orden sefiorial se realizé un deslinde de dichas tierras -literalmente, se dice, de “las
tierras alajoriegas propias de su excelencia (el conde de San Esteban de Gormaz y de Oropesa) en la
Jurisdiccion de dicha villa”-, A H.N., NOBLEZA, Frias, leg. 1326, n° 6 (5), 23 de mayo de 1736.

36. Ibidem, leg. 1326. n° 7, de 3 de julio de 1778. Gracias a esta ténica de actuacion, los condes de
Oropesa, se dice en este mismo documento, que pretendian “percivir anualmente el respectivo numero
de fanegas de trigo que por trienio componen 632, por el disfrute y aprovechamiento en tres ojas que
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Por su parte, los agentes sefioriales expresaban rotundamente, en sus alegaciones,
las facultades de los condes sobre estos espacios: “En la villa del Torrico posee
vuestra excelencia las tierras que llaman alajoriegas”, y sobre ellas se continuaba di-
ciendo: “es zierto que el dominio directo es de vuestra excelencia, pero lo que no
admite duda y califica el conzepto antezedente es que a vuestra excelencia le pagan
anualmente zierta porzién de trigo por su huso””, a lo que se afiadia que ”siendo
vuestra excelencia duerio del dicho lugar del Torrico y su coto redondo, con dificultad
parece se pueden eximir de esta contribucion, ya sea porque haya escritura de
obligazién, o porque deven pagarlo justamente por feudo o tributo, como que labran
las citadas tierras alajoriegas” .

En el esclarecimiento de las facultades sefioriales en Torrico, en el periodo
bajomedieval, podria ofrecer informacién la escritura de adquisicién del lugar,
documento que era aludido en estos pleitos e informes, desde la actitud de refrendo
de los poderes sefioriales, mientras que, del lado contrario, la argumentacién se
centraba en que los condes no poseian ningin titulo ni derecho que justificara sus
pretensiones *. En todo caso, estd claro que el problema de fondo de estos pleitos
se situaba en el alcance del dominio eminente, que, como se ha indicado, en la baja
Edad Media sélo permitia a los sefiores ciertas facultades, pero que no debia impedir
la preservacién de las tierras incultas respecto de los abusos sefioriales. En la practica,
sin embargo, como sabemos, el conflicto estallaba a propésito de la dicotomia entre el
sentido del fundamento juridico de dicho dominio, y el interés econémico en relacién
con la explotacion de tierras de posibilidades ganaderas, como realidad factica, que
se superponia a aquél.

I1I. CONSIDERACIONES FINALES

Hasta ahora, a la luz de todo lo anterior, y pese a las imprecisiones sefialadas,
se observan algunas ideas de interés para caracterizar esta figura; asi, su antigiiedad,
y el probable origen musulmaén del término —acorde, por otra parte, con la situacién de
perpetuacién de usos y costumbres islamicos en el panorama institucional toledano—,
o su correspondencia con el dominio eminente, y su relacion con los suelos y here-
dades, y con las vifias. En cambio, hay aspectos poco definidos, como por ejemplo
el pago, a veces en especie, y otras veces en dinero, que tal vez puede explicarse
de acuerdo con la habitual evolucién de las rentas en el transito de la Edad Media
a la Modema.

hicieron los vecinos de la villa, de las tierras que llaman alujoriegas |...) de la misma forma que los
han percivido hasta la novedad o resistencia que se experimenté en 1777,

37. Ibidem, leg. 1326, n° 6 (7), de 14 de mayo de 1736. En este documento se reconoce ademds que
el concejo habia estado utilizdndolas para asignarlas a sus oficiales, o para saldar el pago de deudas.

38. A.H.N., NOBLEZA, Frias, leg.1326, n° 5.

39. Ibidem, leg. 1326, n° 6 (7) se dice que “éstas (las tierras alajoriegas) discurrimos se comprehenden
en la compra que se hizo de aquella villa, aunque no tenemos la presente escritura’.
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En lo referente a su definicién estricta, la mds documentada y exacta parece
ser la de Corominas, que lo hace derivar del vocablo drabe “usur”, atribuyéndole el
sentido de “diezmo”*. Sin embargo, un aspecto de interés corresponde a su papel
en el conjunto de los pechos agrarios, de la fiscalidad sefiorial relacionada con la
tierra a fines del perfodo medieval. Eneste sentido, ala vista de lo ya sefialado, puede
intentarse, una aproximacion a su sentido, no sélo desde una dptica aislada, sino
en funcién del conjunto de derechos sefioriales acreditados en este ambito, intentando,
por tanto, situarlo en su relacién con otros pagos vasallaticos. Por lo que hace a su
aplicacién préctica, en el conjunto de los pechos agrarios, es interesante observar
una circunstancia propiadel ambito toledano: aqui aparece el “alajor”, coexistiendo
con ¢l “terrazgo” en algunos lugares —caso de Cuerva, o Gdlvez—, y en otros con la
“martiniega” —en Torrico—. Sin embargo, en los sefiorios donde se documenta, y,
en general, en todo este territorio, no parecen existir menciones de la “infurcién”*!,
circunstancia ésta que, sin animo de establecer una exacta correspondencia entre
ambas figuras, resulta, al menos, curiosa.

Ateniéndonos a esto, si penetramos en el sentido alcanzado por la infurcién,
a partirde la informacién proporcionada por Remedios Mordn, en su detallado estudio,
observamos que existen elementos de paralelismo entre ambas figuras; asi, en lo
que se relaciona con su ubicacién en el contexto del senorio solariego, como en lo
que se desprende de la evolucion de 1a infurcién, hasta configurarse como una “carga
real sobre la tierra” **. En este sentido, conviene recordar que los alajores también
se comportaban como una carga sobre la tierra. Finalmente, el paralelismo se extiende
alos argumentos utilizados en los numerosos casos de oposicion vasalldtica al pago
de la infurcién en época moderna: en tales casos, como en la situacién analizada de
Torrico, las alegaciones sefioriales no sélo se limitaban aimponer el cobro del tributo,
sino que, ademds, se extendian a la reivindicaci6n de la propiedad de la tierra, ante
lo cual la posesién por parte de los cultivadores aparecia indebida, y, en todo caso,
supeditada al control sefiorial *.

40. J. COROMINAS, Diccionario critico-etimoldgico de la lengua castellana, Madrid, 1954, 75-76.

41. N. SALOMON, ob. cit., 187-188 pone de relieve explicitamente que el término no aparece en
Castilla la Nueva.

42. R. MORAN MARTIN, “Naturaleza juridica de la infurcién I. Concepto.....174, y ss. También
parece existir similitud en los argumentos utilizados en época moderna, en los frecuentes episodios de
oposicién a la infurcién y a los alajores, por parte de los vasallos sujetos a su pago, argumentos que se
relacionaban con el sentido de la propiedad de la tierra, sujeto a discusi6n entre sefiores, vecinos y concejos.

43, Ver, al respecto, R. MORAN MARTIN, “Naturaleza juridica de la infurcién II.....”, 176-192.
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