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“FRONTERA” Y ADELANTAMIENTOS EN EPOCA DE ALFONSO X"

BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS .
Universidad de Sevilla

El reinado de Alfonso X ha suscitado desde antiguo una profunda discusién
entre los historiadores, sobre todo los especializados en el Derecho y las instituciones.
Laimportancia radical de las reformas legislativas y administrativas de aquel monarca,
que tan gran repercusién tendrian en el periodo posterior, es justificacion suficiente
para ello. Una de las innovaciones alfonsinas mds importantes fue la institucién de
los adelantamientos mayores, inaugurada en una circunscripcién llamada en las fuentes
de la época “la Frontera”.

Al investigador que se enfrenta al fenémeno de los adelantamientos le asalta
la duda de por qué Alfonso X, en 1253, puso al frente de aquella “Frontera” a un oficial
con importantes competencias judiciales, el “adelantado”. Aclaremos que desde finales
del siglo XII habian sido nombrados, en los reinos de Castillay Le6n, unos oficiales
con unas funciones esencialmente coactivas, puestas al servicio del cumplimiento
de los mandatos regios, con autoridad sobre determinados territorios —Galicia, Leodn,
Castilla Vieja—'. Fernando III habia nombrado también para el reino de Murcia,
conquistado entre 1243 y 1245, un merino mayor. Sin embargo, los tres reinos
andaluces —Cérdoba, Jaén, Sevilla— habian quedado al margen del organigrama de

* El presente articulo ha sido realizado en el marco del proyecto I+D “Documentaci6n e itinerario
de Alfonso X” (ref. BHA2000-1040).

1. Sobre los precedentes y desarrollo del sistema de merindades y adelantamientos mayores, vid. J.
SANCHEZ-ARCILLA, “Las reformas de Alfonso X en la organizacién territorial de la Corona de Castilla”,
117-119, Revista de la Facultad de Derecho de la Universidad Complutense, 9 (1985), 115-127. Este
autor se basa en buena medida en el discutible —por rigido— institucionalismo de S4nchez-Albornoz. Cf.
C. SANCHEZ-ALBORNOZ, “La Espaiia cristiana de los siglos VIII-XI. El reino astur-leonés (722-1037)”,
en R. MENENDEZ PIDAL (dir.), Historia de Espafia, t. VII, Madrid, 1980, 417-439. Hip6tesis alternativas
ofrecen: C. JULAR PEREZ-ALFARO, Los Adelantados y Merinos Mayores de Leén (Siglos XIII-XV), Le6n,
1990, 58-59 y 150-157; 1. ALVAREZ BORGE, Monarquia feudal y organizacion territorial. Alfoces y
merindades en Castilla (siglos X-XIV), Madrid, 1993 (especialmente su segunda parte, “Las merindades”,
y més en concreto las 149-179 para la evoluci6n de la merindad mayor de Castilla). Es interesante también
el trabajo de J. MONTENEGRO, “Algunas consideraciones sobre los origenes del merino mayor”, Anuario
de Historia del Derecho Espaiol (en adelante, AHDE), LXVII/2 (1997), 1091-1106. Por mi parte, me
he referido a los comienzos de las merindades mayores y los adelantamientos en “Sobre los origenes del
Adelantamiento de Andalucia”, 347-351, Historia. Instituciones. Documentos (en adelante, HID), 27 (2000,
333-373; y, sobre todo, en “El adelantamiento murciano en el contexto de las reformas alfonsinas (1258-
1283)", Misceldnea Medieval Murciana (2002) [EN PRENSA].
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514 BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

merindades?, al igual que las Extremaduras castellanay leonesa, y el reino de Toledo’.
Laexplicaci6én de que estas dos iltimas regiones no se organizaran como merindades
mayores (si exceptuamos un intento en la Extremadura leonesa, en 1195) estriba,
seguramente, en su estructura politica y social: los formacién de vigorosos concejos
de realengo en esas tierras, después de la conquista cristiana, habia dado lugar al
nacimiento de unas oligarquias locales celosas de sus privilegios y refractarias a un
aumento de las injerencias de la monarquia, representada por el oficio de merino
mayor. Es de presumir que otras instituciones importantes en la zona, tales como
las 6rdenes militares o la Iglesia toledana, tampoco se mostraran conformes con el
establecimiento de un merino mayor“. En Murcia, en cambio, se nombré uno de estos
oficiales, pues la recaudacion de los tributos impuestos a los numerosos mudéjares
que habian permanecido eneste reino tenia que ser acompariada de la actividad coactiva
del merino mayor, cargo relacionado desde sus origenes altomedievales con lo fiscal’.

‘Mas Andalucia, como hemos dicho, quedé bajo la jurisdiccién de un “adelantado
de la Frontera” en 1253. Con este acontecimiento se inaugura la compleja historia
de los adelantamientos, que todavia conserva algunos puntos dudosos por explicar.
En estas paginas me ocuparé de varios de los mas significativos en relacién con el
adelantamiento de “la Frontera”: qué significacién tenia este topénimo en aquella
titulacién, cuéles eran las competencias de este oficio, y cuéles los motivos del relativo
fracaso de esta novedad institucional impulsada por Alfonso X.

2. B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre el origen del cargo de Adelantado de la Frontera”, Sevilla, 1248.
Congreso Internacional Conmemorativo del 750 Aniversario de la Conquista de la Ciudad de Sevilla
por Fernando III, Rey de Castilla y Leén. Madrid, 2000, 813-820.

3. G. MARTINEZ DfEz, “Estructura administrativa local en el naciente reino de Toledo”, 43-44,
Estudios sobre Alfonso VI 'y la Reconquista de Toledo, Toledo, 1988, vol. II, 43-162; F. J. MARTINEZ
LLORENTE, Régimen Juridico de la Extremadura Castellana medieval. Las Comunidades de Villa y
Tierra (S. X-X1IV), Valladolid, 1990, 343-353. Acerca de la Extremadura leonesa, vid. C. JULAR, Los
Adelantados..., 165-167.

4. Cf. G. MARTINEZ DfEZ, “Estructura administrativa local en el naciente reino de Toledo”, 44: “Esta
peculiaridad [que no hubiera en Toledo ni merinos ni adelantados mayores] era debida sin duda a una
doble circunstancia: a la estructura interna de estas dos grandes circunscripciones consistentes casi
tinicamente en grandes comunidades de villa y tierra, sefiorfos episcopales y dominios de las érdenes
militares, y a la ausencia de una frontera con el reino de Granada, que requeria una direcci6n unipersonal
y centralizada que respondiese a las exigencias militares” (el encorchetado es mio). Respecto a la
segunda circunstancia que explicaria la ausencia de merinos/adelantados mayores en Toledo, hay que
recordar que tampoco tenian frontera con Granada ni Galicia, ni Le6n, ni Castilla Vieja, donde si existian
estos oficiales. Sobre las supuestas competencias militares del adelantado y del merino trataré mds
adelante. :

5. Vid. B. VAZQUEZ CAMPOS, “El adelantamiento murciano...”
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“Frontera” y adelantamientos en época de Alfonso X 515

1. EL SIGNIFICADO DEL TOPONIMO “LA FRONTERA” EN EL SIGLO XIII:
LAS TIERRAS CRISTIANAS DEL VALLE DEL GUADALQUIVIR

Con demasiada frecuencia, y a pesar de nuestros esfuerzos, los historiadores
nos dejamos atrapar —parafraseando a Jacques Heers®-por la magia de las palabras,
y caemos, entre otros vicios, en el anacronismo, en lacomodidad de emplear términos
familiares para nosotros pero impropios para designar realidades de otro tiempo. En
el campo de lo que ha venido en llamarse “Historia institucional” han sido moneda
comiin palabras como “Administracién” o “Estado”, aunque sin cemer tales conceptos
‘para desvincularlos de su sentido contemporéneo’. En otras ocasiones, el mal uso
se hace no de conceptos, sino de topénimos, y asi nos encontramos con la confusién
derivada de identificar la Cantabria de las fuentes romanas cldsicas con la de época
visigoda, lo que ha dado lugar a notables mixtificaciones®; 0, en el caso que nos ocupa,
se nos presenta el problema de saber si el topénimo “la Frontera”, presente en
innumerables fuentes castellanas bajomedievales que se referfan con esa palabra a
“Andalucia” —la inica existente entonces, la cristiana, la del valle del Guadalquivir—,
tuvo ese significado desde su primera aparicién. La cuestién no es baladi para
determinar qué 4mbito de actuacién tuvo el “adelantado de la Frontera”, oficio de
carécter esencialmente judicial creado por Alfonso X en 1253, con jurisdiccién, segin
ha creido siempre la mayoria de los estudiosos del tema, sobre toda la Andalucia
cristiana®. Pero, ;est4 justificada tal creencia?

Hay que decir que el dnico autor que ha cuestionado la identificaci6n entre la
Andalucia cristiana y “la Frontera™ ha sido Pilar Arregui. Esta ha sugerido que, antes de
1258, “laFrontera” no era mds que “una comarca de la Andalucfa cristiana”, en con-
creto la regién del Guadalete '°. Esta zona “de limites no muy precisos y salpicada
de fortalezas —Arcos, Jerez, Medina Sidonia...~* habria sido “el espacio geografico
en el que pensé Alfonso X cuando estableci6 el adelantamiento de la Frontera el afio
1253” !, Los argumentos de esta hipétesis eran basicamente tres:

6. J. HEERS, La invencién de la Edad Media. Barcelona, 1992.

7. Ya Bartolomé Clavero llamé la atenci6n sobre ello, al mismo tiempo que declaraba muerta la vieja
nocién de Estado medieval propia de los institucionalistas del pasado siglo XX, demasiado influenciada por
larealidad contemporénea (B. CLAVERO, “Debates historiograficos en la historia de las instituciones politicas”,
199-202, en M. MONTANARI ET ALII, Problemas actuales de la Historia, Salamanca, 1993, 199-209).

8. Vid.J.]. GARCIA GONZALEZ, “Incorporacién de la Cantabria romana al estado visigodo”, Cuadernos
Burgaleses de Historia Medieval, 2 (1995), 167-230.

9. B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del Adelantamiento de Andalucia”, passim.

10. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos en el reinado de
Alfonso X el Sabio (1253-1272)”, 254-260, AHDE, LXX (2000), 251-276; Monarquia y sefiorios en la
Castilla moderna. Los adelantamientos de Castilla, Leony Campos (1474-1643), Valladolid, 2000, 28-31.

11. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 257.
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516 BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

1) Elempleo que Julio Gonzélez y Salvador de Mox4 hicieron en su obra de la
palabra “Frontera” '%.

2) Lacomarcadel Guadalete fue “una parcela de 1a Andalucia cristiana altamente
conflictiva y doblemente fronteriza con los poderes politicos islamicos” (Granada
y Magrib), lo que hizo mas comprensible, segtin la citada autora, que Alfonso X
adelantara desde Sevilla, donde residia, al primer adelantado de la Frontera
para atender esa peligrosa regién .

3)  Entre marzo y mayo de 1254 confirmé los privilegios rodados Garci Pérez de
Toledo, “notario de la frontera e de la Andaluzia”, lo que indica que ambas
palabras aludfan a realidades territoriales diferentes ",

Este tiltimo punto es el mds problemético para los que pensamos que “la Frontera”
equivale a “Andalucia” . Tal y como afirmé la citada autora:

“[...Jen varios privilegios rodados, fechados entre los meses de marzo y mayo de 1254,
encontramos entre los confirmantes a un tal Garci Pérez de Toledo «notario de 1a Frontera
edela Andaluzia». [...] Elque, en ocasiones, se detalle que lo es [el notario] de La Frontera
y de la Andalucia, a renglén seguido de un adelantado que lo es s6lo de la Frontera,
puede servirnos para apoyar la tesis que mantenemos.” ¢

En efecto, Garci Pérez de Toledo, que desempeii6 el cargo de notario de Andalucia
entre 1253 y 1259, confirmé los privilegios rodados en ocasiones como “notario de la
frontera e de la Andaluzia”, en concreto en el periodo que va desde diciembre de 1253

12. J. GONZALEZ, Repartimiento de Sevilla, tomo I, Madrid, 1951, 53-85, 272 y 378; S. de MOX0,
“Repoblacién de la baja Andalucia y de la «Frontera»”, Repoblacién y sociedad en la Espafia cristiana
medieval, Madrid, 1979, 364-369.

13. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 259.

14. Ibidem.

15. Acerca de los otros apoyos alegados por P. Arregui para identificar la comarca del Guadalete con
“la Frontera”, hay que decir que ni en la obra de Julio Gonzdlez ni en la de Salvador de Mox6 puede
apreciarse que abogaran por tal equivalencia. Mox6, que es el mds ambiguo en el uso del topénimo
“Frontera”, en su estudio sobre la repoblacién de Andalucia y de Murcia, titulaba uno de sus apartados
“Repoblacién de la baja Andalucia y de la «Frontera»” (M0X0, Repoblacion y sociedad en la Espaiia
cristiana medieval, 364-369). Pero en esas paginas Mox6 tan pronto hablaba de 1a “«Frontera del Estrecho»,
que quedaba al este de [Chiclana] y frente a tierra de moros” (ibidem, 366), como de “«Frontera» como
término que no admite equivoco, al constituir una linea geografica que separa nitidamente dos estados
distintos y dos civilizaciones diferentes” (ibidem, 367). El segundo argumento ofrecido por la autora—que
al ser lacomarca del Guadalete una zona especialmente amenazada por los musulmanes, Alfonso X debi6
de decidir encomendarla a un adelantado- se basa en una premisa a mi juicio errénea: que el adelantado
de la Frontera era un oficial con amplias competencias militares, algo que no est4 demostrado (cf. B.
VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del Adelantamiento de Andalucia”, 372-373; “El adelantamiento -
murciano...” Luego volveremos sobre este punto). En cualquier caso, no estaban menos sujetas a los avatares
dela guerra contra los musulmanes las tierras jiennenses, donde por cierto s{ contamos con documentacién
de las actividades de los primeros adelantados.

16. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 259.
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“Frontera” y adelantamientos en época de Alfonso X 517

hasta mayo de 1254"". Ya Rogelio Pérez-Bustamante cayd en la cuenta de esta dicoto-
mia de la titulacién del notario Garci Pérez, pero concluy6 que ese problema no atafifa
ala titulacién ni a la jurisdiccién de los adelantados, que era toda Andalucia, o toda
“la Frontera’, como sinénimo suyo’g. De hecho, los adelantados mayores con autoridad
sobre las tierras al sur de Despefiaperros o bien se denominaron “de la Frontera” o
bien “de Andalucia”, expresiones utilizadas como equivalentes .

(Podemos considerarnos satisfechos con la conclusién de Pérez-Bustamante?
(A qué respondid tal diferenciacion entre “la Frontera” y “Andalucia” en el caso de
los notarios? Lo que es seguro es que el personal de cancilleria responsable de la
factura de esos privilegios tenia la nocién de dos zonas diferentes. Dos topénimos
se emplean juntos de este modo si designan territorios distintos, pero jpodemos
concluir por eso que “la Frontera” era la comarca del Guadalete? ; Podian responder
esos dos términos a otras distinciones, por ejemplo entre lalinea fronteriza y el interior
del valle del Guadalquivir, o entre la Alta y la Baja Andalucia?

Quizds haya otra explicacion de la titulacién dual del notario Garci Pérez de
Toledo. Llamemos la atencién sobre un punto: el “notario de la frontera e de la
Andaluzia” confirma en los privilegios rodados durante unos pocos meses, e incluso
en ese periodo confirma a veces tan s6lo como “notario de la Andaluzia”. La duda
toponimica debi6 de resolverse pronto en la cancilleria, porque a partir de diciembre
de 1254 no se plante6 nunca mas. Quizé deba circunscribirse el problema precisamente
auna incertidumbre de los escribanos reales acerca de qué nombre darle alos territorios
recién conquistados, aunque de ser éste el caso seria extrafio que el adelantado de
la Frontera no apareciera también como “de Andalucia”. Creo que podria aportar
luz a este problema el analizar los nombres de los escribanos que confeccionaban
los privilegios en esta época. Es curioso que el autor material de los privilegios
consultados en los que estd presente esa doble titulacién de “notario de la frontera
e de la Andaluzia” % fuera un mismo hombre, Alvar Garcia de Frémista —localidad
unos 30 kilémetros al norte de Palencia, y por lo tanto al norte del Duero—. El 28
de diciembre de 1254, Garci Pérez de Toledo era ya sélo “notario del rey en
Andaluzia”; el escribano que hizo este privilegio ya no era el de Frémista, sino Juan
Pérez de Cuenca. Otro escribano que menudea en estos afios en la linea de cancilleria
delos privilegios, Milldn Pérez de “Aellén” —Ayll6n, a medio camino entre Segovia
y Soria, en plena Extremadura castellana—, no asigna a Garci Pérez de Toledo ladoble
titulacion. ; Estaban mejor informados los escribanos naturales de las Extremaduras

17. Vid. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario andaluz de Alfonso X, Sevilla, 1991, documentos
n.° 80 (6 de diciembre de 1253), 121, 122, 123, 125, 128, 130, 132, 133 y 136; y J. TORRES FONTES (ed.),
Coleccién de documentos para la Historia del Reino de Murcia, lII: Fueros y privilegios de Alfonso X
el Sabio al Reino de Murcia, Murcia, 1973, documento 17 (19 de mayo de 1254). Todos estos privilegios
fueron escritos por Alvar Garcia de Frémista, lo que puede tener su importancia, como luego comentaré.

18. R. PEREZ-BUSTAMANTE, El gobierno y la administracion de los reinos de la Corona de Castilla
(1230-1474), t. 1. Madrid, 1976, 359-360.

19. Cf. R. PEREZ-BUSTAMANTE, El gobierno y la administracién..., t. 1, 389-394.

20. Documentos citados en la nota 17.
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518 , BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

sobre los topénimos a aplicar al territorio andaluz? La cuestién se complica porque
hay privilegios anteriores a mayo de 1254, iiltima aparicién del oficio de “notario
de la frontera e de la Andaluzia”, en que el escribano es Alvar Garcia de Fromista
y latitulaci6n de Garci Pérez de Toledo, “notario en el Andaluzia™?'. Aparte de realizar
un estudio detenido sobre el personal de 1a cancilleria alfonsi, habria que investigar
si esa duda toponimica reflejada en los privilegios era exclusiva de los escribanos
o general, si fue resuelta por un mejor conocimiento de la realidad territorial, o si
hubo un hecho externo que “fundié” ambos topénimos. Cuestiones de dificil resolucién,
como puede facilmente comprenderse.

k%%

A pesar de la sombra de duda que arroja la titulacién de Garci Pérez de Toledo,
hay muchas razones para creer que las palabras “Frontera” y “Andalucia” nominaban
una misma realidad territorial desde el principio. Para demostrarlo, debemos acudir,
como es obvio, a las fuentes del siglo XIII. Me refiero, principalmente, a las crénicas
latinas del reinado de Fernando I11, a 1a Primera Cronica General que se redact6 en
los reinados de Alfonso X y Sancho IV, y alos documentos de la cancilleria castellana.

Mi labor se ve facilitada por el an4lisis que, en su dia, hizo Ana Rodriguez L6pez
sobre el concepto de frontera entre Castilla y al-Andalus?. Esta autora puso de mani-
fiesto de qué modo el término frontaria fue empleado en cada una de las crénicas
latinas de época fernandina: ' ,

— EnlaCrénicalatina de los reyes de Castilla, se halla presente la citada palabra
€n cuatro ocasiones, siempre en relacién con los reinos musulmanes del Sur”.‘
Rodriguez llama la atencién sobre el hecho de que el cronista usa perifrasis,
y otras palabras que no son frontaria, para referirse a las tierras en disputa con
los demds reinos peninsulares cristianos **.

21. Memorial Histérico Espaiiol (en adelante, MHE), Madrid, 1851,t.1, 25, doc. XIII, de 18 de marzo
de 1254; 29, doc. XV, de 22 de marzo.

22. A RODRIGUEZLOPEZ, La consolidacion territorial de la monarquia feudal castellana. Expansién
y fronteras durante el reinado de Fernando I11. Madrid, 1994, 259-264.

23. “Remansit preterea tunc temporis in frontaria illa magister et fratres Calatrauenses...” (Est4 refiriéndose
alreinode Jaén. L. CHARLO BREA (ed.), Cronica latina de Castilla, C4diz, 1984, 68); “{...} Alfonsus Telli,
nobilis miles, et Conchensis episcopus cum conciliis illius episcopatus, uersus partes Murcie intrauerunt,
ubi post obsidionem cuiusdam castri, cam omnibus fere Mauris illius frontarie...” (loc. cit.; habla, como
puede verse, de Murcia); “Rex [...] uoluit reuerti ad partes illas ut uisitaret et consolaretur magistrum
Calatrauensem et alios quos in frontaria reliquerat” (op. cit.,69; otra vez se alude a la zona jiennense);
“Regine uero, ualde prudentes domine, preinteligentes mala, que possent accidere frontarie nostre de
confederatione Aluari Petri cum Abehut...” (op. cit., 90; en esta ocasi6n se aplica el término a los territorios
conquistados por Fernando I1I antes de 1236 en Andalucia, por el contexto y por lo que cuenta antes, que
“Aluarus Petri licenciatus ab eo iter suum uersus terram Sarracenorum dirigebat™).

24. A. RODRIGUEZ LOPEZ, La consolidacion territorial..., 261, nota 4.
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“Frontera” y adelantamientos en época de Alfonso X 519

— Encel Chronicon Mundi de Lucas de Tuy y en la Historia de rebus Hispaniae
deR.Jiménez de Rada, el vocablo esta presente una sola vez, cuando se narran
los preparativos de la conquista de Cérdoba (1236).

De los testimonios cronisticos A. Rodriguez deduce que “el término frontaria
es utilizado exclusivamente para designar los limites territoriales con los reinos
musulmanes del sur de la peninsula, y nunca las franjas limitrofes que separaban
Castilla de los demds reinos cristianos” %*; los documentos regios de Fernando III
apuntan en la misma direccién, con excepcién de unos pocos casos en que se aplica
el término “fronteras” a tierras que no son contiguas al Islam **. Recordemos, por
otra parte, que aquellas crénicas latinas terminan su relato —y fueron escritas— antes
de la conquista de Sevilla y de la ocupacién castellana de la comarca del Guadalete.

Es interesante comprobar que el uso diferenciado del vocablo “frontera” defi-
niendo la zona de separaci6n con el Islam era ya antiguo en la Peninsula Ibérica. En
los textos aragoneses de los siglos X1 al XIII, segtin ha demostrado Philippe Sénac,
la palabra frontaria designaba un espacio difuso, el lindante en cada momento de la
expansion territorial hacia el Sur con la terra maurorum. Jamés se utilizaba para sefialar
los limites entre Aragén y los demds reinos cristianos*’. Pascal Buresi ha sefialado
que en Castilla y Le6n el término frontaria tardé mds en aparecer, pero cuando lo
hizo, a finales del siglo X1I, también distinguid la franja adyacente al Islam peninsular,
habitada por gentes de frontaria preparadas para defender el territorio y atacar desde
el mismo a los mahometanos®. Incluso el concepto de “frontera” en el Poema de Mio
Cid, que analiz6 Georges Martin, coincide con las conclusiones de Sénac: “La frontera
acaba donde comienza la tierra de moros.”* Por otra parte, en drabe, significativamente
hay palabras distintas para designar la frontera del Islam con los infieles —zagr, con
una fuerte connotacién bélica— de la de los paises musulmanes entre s{ —hudid—>.

En conclusién, “frontera” tenfa ya a mediados del siglo XIII un empleo tradicio-
nal, el de nombrar la regi6n controlada por los cristianos que lindaba con los territorios
isldmicos. Se dio tal uso del vocablo aplicado al valle del Guadalquivir? Podemos
avanzar en la delimitacién del contenido semantico de 1a palabra frontaria en laépoca
de las conquistas fernandinas en Andalucia, si examinamos detenidamente el testimonio

25. Ibidem, 259.

26. Ibidem, 261, nota 8.

27. Ph. SENAC, “«Ad castros de fronteras de mauros qui sunt pro facere». Note sur le premier testament
de Ramire I d’ Aragon”, 209-210, en C. DE AYALA, P. BURESI y Ph. JOSSERAND (eds.), Identidad y
representacion de la frontera en la Espafia medieval (siglos XI-XIV), Collection de 1a Casa de Veldzquez
(75). Madrid, 2001, 205-221.

28. P.BURESI, “Nommer, penser les frontigres en Espagne aux XI°-XIII° siécles”, 54-57,en C. DEAYALA,
P. BURESI y Ph. JOSSERAND (eds.), Identidad y representacién de la frontera..., 51-74.

29. Resume las conclusiones de este autor M. GONZALEZ JIMENEZ, “Relacién final”, 294, en C. DE
AYALA, P. BURESI y Ph. JOSSERAND (eds.), Identidad y representacion de la frontera..., 293-302.

30. Agradezco estas precisiones sobre el 1éxico drabe de la frontera a mi colega marroqui Outaile Benabid,
doctorando en la Universidad de Seviila. Sobre el término “tagr”, véase P. BURESI, “Nommer, penser
les frontieres...”, 57-59.
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520 BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

de Jiménez de Rada. Hablando del asalto castellano al arrabal cordobés de la Ajarquia,
que precedié a la conquista de Cérdoba, el Toledano afirma:

“[...] et successum huiusmodi nunciarunt Christianis qui in frontaria morabantur”>'.

Es decir, que “de este modo, comunicaron el éxito a los cristianos que residian
en la frontera”. Es arriesgado, basdndose en este tinico testimonio, concluir que antes
de la muerte de Fernando I1I el top6nimo “Frontera” designaba las tierras andaluzas
bajo control castellano. Pero es indiscutible que la palabra no estaba ligada a una
comarca andaluza en particular.

Una fuente posterior, ya escrita en romance durante la segunda mitad del
siglo X111, l1a Primera Crénica General, usa mas ampliamente la palabra “frontera”.
Enel 85% de las ocasiones en que lo hace, “en el contexto de las campaiias contra los
musulmanes en el sur de la peninsula”. Segin A. Rodriguez, en este empleo mayoritario
se distinguen dos acepciones: una clara linea fronteriza defendida por castillos; “y
un uso genérico del término frontera como opuesto a Castilla, al designar el conjunto
de los territorios peninsulares no sometidos al control de los cristianos, en este caso
de los castellanos” **. La autora pone como ejemplo la siguiente frase:

“Ocho annos duro el noble rey don Fernando en la frontera que non torno a Castiella
desque dalla salio.”*

En este punto debo disentir de Rodriguez Lépez. “La Frontera” no alude aqui

a “territorios peninsulares no sometidos al control de los cristianos”, sino, al contrario,

alos territorios conquistados por los castellanos en Andalucia, que lindaban con los

poderes isldmicos que aiin quedaban. Estos reductos musulmanes son nombrados
siempre con top6nimos concretos (Granada, Murcia) o genéricos (“tierra de moros”).

El sentido de la expresi6n “la Frontera” se aprecia en varios pasajes de la Primera

Cronica General:

1)  Alnarrarel cronista los prolegémenos de la conquista de Cérdoba, afirma que
ciertos “cristianos que auie en la frontera —caualleros fijos dalgo et adaliles
etalmogduares a cauallo et de pie— ayuntaronse en Anduiar, que era de cristianos,
et fezieron su caualgada contra Cérdoua” *.

2)  Cuando narra el hambre que asolaba Cérdoba después de su conquista, el monarca
otorgd 25.000 maravedis a Cérdoba “et otros tantos a los otros castiellos dall4

31. R.JIMENEZDERADA, Historia de rebus Hispaniae siue Historia Gothica, liber IX, cap. X V1, lineas
16-17 (p. 298). Turngolti, Typographi Brepols Editores Pontificii, 1987 (la cursiva en la cita es mia).

32. A. RODRIGUEZ LOPEZ, La consolidacién territorial..., 262.

33. R. MENENDEZ PIDAL (ed.), Primera Cronica General de' Esparia- que mandé componer Alfonso
el Sabio y se continuaba bajo Sancho IV en 1289 [en adelante PCG] Madrid, 1955, t. II, cap. 1.131,
p- 770 (la cursiva en la cita es mia).

34, PCG, cap. 1.046, p. 729 (la cursiva en la cita es mfa). He cambiado la acentuaci6n, respecto a la
edici6n empleada, a las citas que siguen, para facilitar su lectura.
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de la frontera, que los partiesen entre ellos segunt fue la retenencia de cada
castiello” .

3) Maisadelante, la crénicarelata que el ricohombre Alvar Pérez de Castro murié
en Orgaz, cuando se dirigia con ayuda econémica para Cérdoba y los castillos
fronterizos. El elogio del cronista es muy revelador para nuestro prop6sito: “En
todos bienes et en todas bondades era varén conplido et acabado don Aluar Pérez;
quando él en Cérdoua estaua o a qualquier parte desa frontera, seguro estaua
el rey de quanto €l all4 tenfe.”*

4)  “Quando el rey don Fernando oy6 que don Aluar Pérez era muerto, et ouo y
mostrado gran pesar, et non teniendo €l en poco lamengua que don Aluar Pérez
fazie en la fronterade la grant guarda que y por él aufe, salié luego muy apresu-
radamiente de Burgos et metiése al camino, et fuese para Cérdoua quanto pudo.
Esta fue la primera vez que el rey don Fernando fue a Cérdoua después que
la ouo ganada.”*’

Estd claro que en todas las ocasiones citadas, la Primera Crénica General
considera “la frontera” como el territorio andaluz bajo control cristiano, que en los
tiempos anteriores a la conquista de Cérdoba se situaba en la regién del alto
Guadalquivir.

En definitiva, en las fuentes cronisticas del siglo XIII se observa la formacién del
término “la Frontera” como alusivo a todo el territorio andaluz bajo control caste-
l1ano™, Pero es que, ademds, los documentos que emanan de la actividad de los prime-
ros adelantados de la Frontera coinciden con esa identificacién. En diciembre de 1255
Alfonso X reglamentaba el pago del diezmo a la Iglesia de Jaén, estableciendo
ademis que '

“[...] adelantado, nin juez, nin alcalde, nin merino, nin otro omne ninguno non entre en
las uillas nin en las heredades, nin en las casas, nin en las tiendas, nin en ningunas cosas
de la Eglesia nin del obispado nin de los candnigos, nin por omiciello, nin por pecho,
nin por fonsadera, nin por otra calonna qualquier que sea, sacadas ende aquellas cosas
que yo mandé fazer por mi carta abierta a mio adelantado mayor de la Frontera en las
villas y en los castiellos e enlo [sic] logares de la Eglesia e del obispo e de los candnigos

35. PCG, cap. 1.052, p. 737.

36. PCG, cap. 1.055, p. 739.

37. PCG, cap. 1.056, p. 739 (la cursiva en la cita es mia).

38. Conscientemente dejo al margen los testimonios de las crénicas de los reinados de Alfonso X,
Sancho IV y Fernando IV, asi como la crénica del obispo Hinojosa, que fueron redactadas en el siglo XIV
(publicadas en: Crénicas de los Reyes de Castilla. Biblioteca de Autores Esparioles,Madrid, 1953, tomo;
Gonzalo de 1a HINOJOSA, Continuacidn de la Crénica de Espafia del arzobispo don Rodrigo Jiménez de
Rada, en MARQUES DE LA FUENSANTA DEL VALLE, Coleccidn de documentos inéditos para la Historia
de Esparia, Madrid, 1893, tomo CVI). De todas maneras, en estas fuentes “la Frontera” equivale, invaria-
" blemente, a la Andalucia del valle del Guadalquivir.
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522 BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

ede las Ordenes, saluos los priuilegios ¢ las cartas del rey mio padre e las mias que tienen
los de Jahén en todas cosas”*,

Asimismo, sabemos que el adelantado-Sancho Martinez de Jédar, en 1255,
resol vié un pleito de términos entre Cérdoba y 1a Orden de Calatrava®’; en 1257 hizo
lo propio con el pleito entre la Orden de Santiago y el “congeio” de Ubeda con motivo
de los términos “de Sant Esteuan con Santiago e con Chicrana” —es decir, Santisteban
del Puerto y Chiclana de Segura—*'.

Asi pues, el adelantado de la Frontera, desde el mismo inicio de su andadura
en 1253, tuvo jurisdiccién en toda Andalucia®. De ello y de todos los argumentos
expuestos en las paginas precedentes se deduce que el topénimo “la Frontera” nombrd,
desde la conquista cristiana, ni més ni menos que a toda la Andalucfa del valle del
Guadalquivir.

II. PRECISIONES SOBRE EL OFICIO DE “ADELANTADO MAYOR DE LA
FRONTERA”

Una vez aclarado qué jurisdiccion tenia el adelantado mayor de la Frontera,
quedan por responder varias cuestiones relativas a la naturaleza del cargo. ;Por qué
se observa cierto titubeo en los primeros afios de existencia del oficio en cuanto a su
titulacién? ; Tenia el adelantado de la Frontera un carécter esencialmente militar, como
han postulado muchos autores*? Y, a partir de 1258, cuando se generalizé la titulacién

39. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario andaluz de Alfonso X, doc. 167 (la cursiva en la cita
es mia).

40. Documento de 1255, junio, 20. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario andaluz de Alfonso X,
doc. 157.

41. Documentos de 1257, marzo, 3 y 1257, enero, 19 (M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.], Diplomatario
andaluz de Alfonso X, doc. 188). Pilar Arregui confunde la “Chicrana” —Chiclana de Segura— que aparece
en este documento, en la actual provincia de Jaén, con Chiclana de la Frontera, cerca de Cadiz(P. ARREGUI
ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 260, nota 32). Esta dltima localidad
dificilmente podfa participar en un pleito de términos en el alto valle del Guadalquivir, pues se halla a
unos 330 kilémetros de Santisteban del Puerto.

42. Cf. B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del Adelantamiento de Andalucia”, 352-356.

43. V.gr.,R. PEREZ-BUSTAMANTE, El gobierno y la administracién, t.1,73 y 172; M. GONZALEZ JIMENEZ,
“Origenes de la Andalucia cristiana”, 264, en M. GONZALEZ JIMENEZ y J. E. LOPEZ DE COCA CASTANER
(dir.): Historia de Andalucia, vol. II, Barcelona, 1983; M. GARCIA FERNANDEZ, Andalucia: Guerray frontera,
Sevilla, 1990, 222-225; P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”,
263-268. Maria Paz Alonso Romero, que escribi6 en su época un buen resumen sobre el tema de los
adelantamientos y merindades mayores en los siglos XIII y XIV, afirmaba en €] que las funciones militares
estaban presentes en todos los adelantados, pero que eran “especialmente destacadas en los adelantados
de 1a Frontera” (M®. P. ALONSO ROMERO, “La monarquia castellana y su proyeccién institucional (1230-
1350)”, 568, en J. M*. JOVER ZAMORA [dir.), Historia de Espaiia Menéndez Pidal, t. X111 [“La expansion
peninsular y mediterrénea (c. 1312-c. 1350)”}, vol. 1 [“La Corona de Castilla”], Madrid, 1990, 509-577).
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“Frontera” y adelantamientos en época de Alfonso X 523

de adelantado mayor para las antiguas merindades mayores, ;fueron equivalentes
las atribuciones del nuevo oficial con las de los merinos mayores *?
En cuanto a la titulacién de los iniciales adelantados andaluces, tanto Pedro

Ruiz de Olea como Sancho Martinez de J6dar, los dos primeros en ocupar el cargo,

aparecieron confirmando los privilegios rodados como “adelantado de la Fronter .

Pero no es menos cierto que Sancho Martinez est4 registrado en la documentacién

con otras denominaciones. Asi, el 5 de marzo de 1254, confirma como “Adelantado

de las Montanas”*; el 1°de junio de 1255, en un diploma escrito en latin se recogia el

nombre de “Sanctius Martini de Xodar, prefectus Fronterie”*’. Lo mds llamativo es
que sea llamado “adelantado mayor de la Frontera” en un privilegio de fecha 2 de
noviembre de 1255%, y en otro de 3 de noviembre de 1255*’; €122 de enero de 1256
era consignado como simple adelantado de la Frontera®. En algunas cartas reales
también se habla de “adelantado mayor de la Frontera”, y asi se autodenominaba
el propio Sancho Martinez”'. Estas vacilaciones en la titulacién del oficio responden,
con toda seguridad, a la fase de definicién doctrinal que coetdneamente venian reali-
zando los juristas de la corte. Hacia 1255, Alfonso X habia ordenado la elaboracién del
Espéculo, donde por vez primera se regulaba la figura del adelantado mayor **. Es

44. Asf lo creia, por ejemplo, P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelanta-
mientos...”, 266-267; Monarquia y sefiorios en la Castilla moderna..., 30.

45. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 260, notas 34
y 35; B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del Adelantamiento de Andalucia”, 352-356.

46. MHE, t.1,21, doc. X. Pilar Arregui consideraba que el top6nimo “las Montafias” hacia referencia
ala Serrania de Ronda, pero esto no tiene més base que los deseos de la autora de demostrar que el adelantado
de la Frontera, antes de 1258, tenfa jurisdicci6n s6lo sobre 1a comarca del Guadalete y aledafios (P. ARREGUI
ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 260, nota 35). Es més probable que
la denominacién “Adelantado de las Montanas™ ~por “Montafias”~, si no es un error de transcripcién,
se refieraa la accidentada zona donde Sancho Martinez tenia sus sefiorios jiennenses, desde donde actuaria
como oficial del rey (B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del Adelantamiento de Andalucia”, 334-337).

47. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario andaluz de Alfonso X, doc. 152.

48. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario andaluz de Alfonso X, doc. 163. :

49. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario andaluz de Alfonso X, doc. 165; MHE, t.1, doc. XXX VII.

50. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario andaluz de Alfonso X, doc. 171; MHE, t. 1, doc. XL.

51. Documento de 9 de julio de 1255 (M. GONZALEZJIMENEZ [ed.], Diplomatario andaluz de Alfonso X,
doc. 158). Documento de diciembre de ;12557 (M. SEGURA MORENO, Estudio del Cédice Gdtico de la
Catedral de Jaén (siglo XIII), Jaén, 1976, 206, doc. n.° 19 de los romances; M. GONZALEZ JIMENEZ [ed.],
Diplomatario andaluz de Alfonso X, doc. 167).

52. En lo concerniente a la cronologfa de la obra legislativa alfonsina, me parecen més sélidas que
las de A. Garcia-Gallo las hipétesis de A. Iglesia Ferreirés, segin las cuales Alfonso X orden6 comenzar
el Espéculo hacia 1255, con la idea de dotar a su reino de un derecho renovado y unificado, inspirado
en el Derecho Romano. La elaboracién del Espéculo seria interrumpida por las aspiraciones al Imperio
del rey castellano; se habr{a emprendido entonces, por motivos de prestigio, una obra de més entidad que
aquélla. Asi nacieron las Partidas, cuyaredaccién —en la que pudieron utilizarse los cinco primeros libros
delinconcluso Espéculo—-se comenzé hacia 1256, y durarfa hasta 1265. Vid. A. IGLESIA FERREIROS, “Fuero
Real y Espéculo”, AHDE, L1I (1982), 111-191; “Las Cortes de Zamora de 1274 y los casos de corte”,
AHDE, XLI (1971), 945-971; “Alfonso X el Sabio y su obra legislativa: Algunas reflexiones”, AHDE,
L(1980),531-561; “Alfonso X, su labor legislativa y los historiadores”, en HID, 9 (1982), 9-112; “Cuestiones
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524 BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

natural que hubiera dudas en la cancilleria acerca del nombre que debia recibir el
nuevo oficial.

{Qué hay de la fuerte connotacion bélica que varios autores han creido caracte-
ristica de los adelantamientos de la Frontera y de Murcia™? El aserto de la existencia
de competencias militares del oficio de adelantado mayor descansa en una interpre-
tacion cuando menos discutible de las Partidas. Al enumerar esta obra las virtudes
requeridas para ser adelantado mayor, menciona “todas las bondades que diximos
de suso del alférez”>. Las “bondades” del alférez vienen recogidas en la Partida II,
titulo IX, ley XVI. Es en el siguiente fragmento en el que algunos historiadores se
han basado para acreditar las competencias militares del adelantado mayor **:

“E por todos estos fechos tan grandes que el Alférez ha de fazer, conuiene en todas guisas,
que sea ome de noble linaje: por que aya verguenca de fazer cosa que le este mal. Otrosi
porque €l ha de justiciar los omes granados, que fizieren por qué. E leal deue ser para
amar la pro del Rey e del Reyno. E de buen seso ha menester que sea, pues que por €l
se han de librar los pleytos grandes que ouiere, o acaescen en las huestes. E muy esfor¢cado
deue ser e sabidor de guerra: pues que él ha de ser como cabdillo mayor sobre las gentes
del Rey en las batallas. E quando el alférez tal fuere, déuelo el Rey amar...” >

(Eslegitimo interpretar que el caudillaje militar asignado al alférez debe atribuirse
también al adelantado mayor porque otra ley de las Partidas diga que es deseable
que éste tenga “todas las bondades que diximos de suso del alférez”? Aunque creo
que es mds correcto interpretar que el legislador tan sélo hablaba, en ese caso, de
unas virtudes genéricas, entendiéndose que la jefatura militar correspondia siempre
al alférez, olvidemos por un momento las Partidas y acudamos a lo que ladocumen-
tacién nos ensefia de los adelantados mayores de la Frontera. Los datos que conocemos
sobre €éstos, a los que se supone exponentes maximos del militarismo del cargo,

alfonsinas”, AHDE, LV (1985), 95-149; “La labor legislativa de Alfonso X el Sabio”, Espafia y Europa.
Un pasado juridico comiin, Murcia, 1986, 275-599. Unitil estado de la cuestién sobre los c6digos alfonsinos,
y las oportunas referencias bibliograficas, pueden consultarse enJ. SANCHEZ-ARCILLA, “La obra legislativa
de Alfonso X el Sabio. Historia de una polémica”, 17-62, en E! Scriptorium alfonsi: de los Libros de
Astrologia a las “Cantigas de Santa Maria”, Madrid, 1999, 17-81.

53. Vid. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 266-267,
nota 52, donde repasa lo que se ha afirmado desde la Historia institucional sobre la “naturaleza militar
del adelantado”, afiadiendo ademds: “Los titulares de los adelantamientos de Castilla y Le6n mantuvieron
las facultades militares porque eran inherentes a su cargo, de la misma forma que lo fueron para los merinos
mayores”. Dala sensacién de que Arregui incluye indiscriminadamente en el 4mbito de lo militar los poderes
coactivos de los merinos mayores, relativos al mantenimiento del orden piiblico y a la ejecucién de los
mandatos reales.

54. Partida 11, titulo IX, ley XXII. Utilizo las siguientes ediciones: G. LOPEZ (ed.), Las Siete Partidas
del Rey Sabio Don Alfonso el Nono, 3 vols., Salamanca, 1555 (al citar por esta edicién, y para facilitar
la lectura, he hecho cambios en la acentuacién y puntuacién). Y de la segunda Partida, A. JUAREZ y A.
RUBIO (eds.), Partida Segunda de Alfonso X el Sabio (Manuscrito 12.794 de la B.N.), Granada, 1991.

55. V.gr., R. PEREZ-BUSTAMANTE, El gobierno y la administracion..., t.1,73 y 172.

56. Edicién de Gregorio Lépez; la cursiva es mia.
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demuestran que, al menos durante todo el siglo XIII, no tenian en virtud de su oficio
atribuciones de mando sobre las huestes”’. Otra cosa es que ricoshombres y caballeros
que fueron adelantados participaran en campaiias bélicas, como hubieran hecho si
no hubieran tenido cargo alguno, en el mismo plano que otros nobles. No ser4 hasta
el siglo XIV cuando tengamos pruebas de la implicacién de algunos adelantados,
en virtud de su oficio, en operaciones militares. Asi, Alfonso XI encomend6 a sus
adelantados en Murcia ciertas misiones de este cariz: a Alfonso Ferndndez Saavedra,
conquistar y guarnecer Cartagena y Alhama, lugares de don Juan Manuel %.ya
Gonzalo Yafiez Calvillo, adelantado por Pedro de Xérica, hacer a “los moros guerra
et mal et danno, todo lo mas que podierdes”*. Pero en el siglo XIII no contamos
con ninguna noticia documental similar —ni en Andalucfa ni en Murcia—, por lo que
no podemos afirmar que la funcién militar fuera caracteristica del cargo desde el
principio.

Por lo que se refiere a la equivalencia establecida por algunos entre los oficios
de adelantado y de merino mayor, esta fundada, en tltima instancia, en una de las
leyes de las Partidas que parece equiparar ambas responsabilidades:

“[...] caunos haque pone el rey de su mano en lugar de adelantado, a que llaman merino
mayor, et ha éste tan grant poder como diximos del adelantado.” *°

Sin embargo, otro lugar de la misma obra aclara que sus funciones no eran exacta-
mente las mismas. Mientras que las competencias de los adelantados mayores de
los territorios siguen teniendo, en estas leyes, un contenido esencialmente judicial,
aunque con un importante matiz coactivo®, del merino mayor se afirmaba que era

57. B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del Adelantamiento de Andalucia”, 352-370. Cf. R.
PEREZ-BUSTAMANTE, El gobierno y la administracion...,t.1,170-177; C. JULAR, Los Adelantados..., 181.

58. Documentode 1336, agosto, 16. F. VEAS ARTESEROS (ed.), Coleccién de documentos para la Historia
del Reino de Murcia, VI: Documentos de Alfonso XI, Murcia, 1997, 368, doc. CCCXXIII.

59. Documento de 1339, julio, 27. Ibidem, 428, doc. CCCLXXVI.

60. Partida 11, titulo IX, ley XXIII. Generalmente, al tratar de estos temas, se pasa por alto el proceso
de diferentes redacciones e interpolaciones que sufrieron las Partidas. S6lo cuando contemos con un estudio
detallado sobre este punto podremos determinar a qué fecha corresponde la ley citada, y por consiguiente
si esa confusién entre “merino mayor” y “adelantado mayor” estuvo siempre en la obra alfonsina. Pero
esto es algo que excede los limites del presente trabajo.

61. Partida 111, titulo IV, ley L. El adelantado mayor es definido como un magistrado intermedio entre
el rey y los merinos, tanto “los de las cdmaras et de los alfoces, como sobre todos los otros de las villas”.
Entre sus deberes se enumeraban: detener a los malhechores; acabar con la injusticia en los lugares donde
el monarca no estaba presente; mantener en paz el territorio que se le habia asignado; actuar como juez
de apelacién sobre los alcaldes de las villas; informar al rey del estado de la tierra; garantizar, a los que
se consideraran agraviados por las sentencias dictadas por €] o por sus alcaldes, la posibilidad de apelar
al monarca. Si ocurriera que hidalgos se injuriasen en presencia del adelantado, “commo en manera de
rrepto”, debian ser de inmediato enviados al rey, Gnico que podia oir y juzgar este asunto (Partida I,
titulo IX, ley XXII; sobre los tres primeros puntos abunda la Partida I11, titulo IV, ley XVI). Asimismo
el adelantado mayor debfa intervenir en algunos casos en los que dos cartas reales se contradijeran (Partida
HI, titulo XVIII, ley XXXVI).
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526 BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

“antiguo nombre de Espaiia, que quiere tanto decir como home que ha mayorfa para
facer justicia sobre algunt lugar sefialado”®; pero “facer justicia” no es juzgar, sino
ejecutar lo que los jueces dictan ®, _

En cualquier caso, hay pruebas de que en la década de 1270, e incluso antes,
la confusi6n entre los titulos y competencias de adelantados y merinos mayores estaba
muy avanzada®. Es muy posible que, como afirmara Pilar Arregui, en las zonas donde
habfan tenido autoridad los merinos mayores, los adelantados mayores que los
sustituyeron a partir de 1258 siguieran empleando el titulo de merino, debido a una
simple cuestin de inercia lingiifstica®. Pero de ello no se desprende que “ambos
titulos no fueron mds que dos formas diferentes de denominar una misma realidad”®,
al menos desde la perspectiva del legislador. En mi opinién, la confusién competencial
entre adelantados y merinos mayores fue resultado de un proceso, no del disefio original
del equipo de gobierno alfonsi. A finales del siglo XIII 1a convergencia entre estos
oficios parecia haber llegado a su fin: las Cortes de Valladolid de agosto de 1295
establecieron que “los Merinos mayores 6 adelantados de Castiella € de Leon é de
Gallicia que non sean ricos homes” (aqui la conjuncién “0”, més que en su sentido
disyuntivo, parece estar empleada en su acepcién de equivalencia) *’. El primer
testimonio claro que equiparaba el contenido de ambos oficios fue el de don Juan
Manuel, hacia 1330:

“Sennor infante, todo esto que vos yo digo en rrazén de los adelantados devedes entender
esso mismo de los merinos. Ca esso mismo es 1o uno que 1o 4l, et non a otro departimiento
entre ellos sinon que en algunas tieras [los] llaman adelantados et en otras merinos.” %

Sinembargo, de haberse producido una identidad entre ambos cargos ab origine,
no se entenderia el empefio puesto por la alta nobleza, en 1272, en que Alfonso X
destituyera a los merinos mayores y pusiera, en su lugar, a adelantados.

62. Partida 11, titulo IX, ley XXIIIL.

63. J.M. PEREZ-PRENDES, “«Facer justicia». Notas sobre actuacién gubernativa medieval”, 82, Moneda
y crédito, 129 (1974), 17-90. Se muestra en desacuerdo con esta distincién entre merino y adelantado
P. ARREGUIZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 267, nota 52; Monarquia
y sefiorios en la Castilla moderna..., cap. 1.

64. En Ledn, Rodrigo Rodriguez Osérez (u Osorio), que desempeii6 el oficio de merino mayor entre
1273 y 1277, utilizé tanto la titulacién de merino como la de adelantado (C. JULAR, Los Adelantados...,
191-193; sobre 1a ambigiiedad de su titulacién, véase nota 94 de esa obra). Hay constancia de que el primer
adelantado mayor de Le6n, Gonzalo Gil, se denominaba también “merino mayor” en una fecha tan temprana
como 1260 (ibidem, 180).

65. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 267-268.

66. Ibidem, 267, nota 53.

67. A. BENAVIDES, Memorias de D. Fernando IV de Castilla, Madrid, 1860, t. II, 22-23, doc. XIII;
la cursiva en la cita es mia.

68. Libro de los Estados, libro I, cap. XCIII, 197. Edicién de R. B. TATE y L. R. MACPHERSON, Oxford,
1974. La fecha de terminaci6n de ese libro I 1a declara el propio don Juan en la pagina 207.
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III. ADELANTAMIENTOS Y REBELION NOBILIARIA

A propésito de ese movimiento de los magnates castellanos en 1272, que
desembocd en insurreccidn abierta contra el monarca, hay que decir unas palabras.
Los ricoshombres, esto es, 1a élite magnaticia castellano-leonesa, se embarcaron en
un grave levantamiento contra Alfonso X, que se desarrollé entre 1271% y finales
de 1273 ™. Dejando a un margen las motivaciones més profundas de esta revuelta
nobiliaria’", nuestra atencién debe centrarse en las exigéncias planteadas al monarca
hacia octubre de 1272, en Burgos, por los ricoshombres enojados con Alfonso X:

“[1] Que ninguno non ouiese poder de los juzgar si non omne fijodalgo, et para
esto que ouiese dos alcaldes fijosdalgo en la corte del Rey.

“[2] Et otrosi las pueblas quél auia mandado fazer en Castilla, que las mandase
desfazer.

“[3] Et porque el rey tenia puestos sus merinos en las merindades de Castilla e
de Ledn, que fazian justicia, pidiéronle que tirase los merinos e pusiese adelantados.

69. El malestar de ciertos aristécratas arrancaba de 1269, que sepamos (vid. M. GONZALEZ JIMENEZ
[ed.], Crénica de Alfonso X, Murcia, 1999, cap. XVIIL, 52, nota 69; M. FLOTATS y A. BOFARULL [trad.
yed.], Historia del rey de Aragdn Don Jaime I, el Conquistador,Madrid, 1848, cap. CCLXXXVI, 391-392;
J. F. O’CALLAGHAN, El Rey Sabio. El reinado de Alfonso X de Castilla, Sevilla, 1999 [27ed.], 261). No
obstante, el inicio formal de la insurrecci6n se puede fijar en la reunién de Lerma celebrada hacia 1271.
Enlamisma, aprovechando la ausencia del rey, que estaba en Murcia, “el infante don Felipe et don Nunno
e muchos ricos omnes e caualleros fijosdalgo e otros de las villas juntdronse todos en Lerma e fizieron
pleito et postura de se ayudar todos e ser contra el rey don Alfonso, destruyéndol en lo que pudiesen sy
les non otorgase et cunpliese las cosas quel querfan demandar” (Crénica de Alfonso X, cap. XX, 60 en
laedicién de GONZALEZ JIMENEZ, por la que citaremos a partir de ahora). Cf. A. BALLESTEROS-BERETTA,
Alfonso X el Sabio, Barcelona, 1963, 517-518.

70. Sobre el fin de esta revuelta, Ballesteros, comparando el relato de la Crénica con el itinerario de
Alfonso X, concluyé que el infante heredero, los ricoshombres liderados por el infante don Felipe y el
rey de Granada, aliado de estos tltimos, se dirigieron en noviembre de 1273 a Sevilla, donde se encontraron,
amediados de diciembre, con Alfonso X para sellar la reconciliacién (Crdnica de Alfonso X, cap. LVIIL
Cf. BALLESTEROS, Alfonso X el Sabio, 680-681). Gonzélez Jiménez ha puesto de manifiesto que Alfonso
X estaba por aquellas fechas en Burgos, por lo que el encuentro de Sevilla no es més que una fabulacién
del cronista del siglo XIV. El acuerdo con los ricoshombres se habria firmado en ausencia del rey (M.
GONZALEZ JIMENEZ, Crénica de Alfonso X, “Introduccién”, xxxiii; y 167, nota 242).

71. Ladero Quesada identific6 como un elemento muy principal de esta y otras insurrecciones aristocraticas
de fines del siglo XIII y principios del XIV las crecientes necesidades pecuniarias de la aristocracia, y
su exigencia de mayores “tierras” —pagos en metalico— y soldadas, a las que no podian hacer frente los
ingresos de la Corona (M. A. LADERO QUESADA, “Las transformaciones de la fiscalidad regia castellano-
leonesa en la segunda mitad del siglo XIII (1252-1312)”, 393-394, Historia de la Hacienda Espafiola
(épocas Antigua y Medieval), Madrid, 1982, 319-406). Segiin G. Castén, la revuelta no tuvo un motivo
puramente econémico, pero lo que pretendieron los rebeldes, en esencia, fue “anular la politica del rey
en dos aspectos bésicos: el incremento de su capacidad y autonomia recaudadora [...] y el programa
legislativo-doctrinal que lojustifica, legitima y consagra”. Es decir, la nobleza se sublev6 més para restablecer
los “‘equilibrios de poder tradicionales™ en cuanto a su capacidad recaudadora y su libertad de movimientos,
que para solicitar un aumento de los ingresos percibidos de 1a monarquia (G. CASTANLANASPA, Politica
econdmicay poder politico. Monedayy fisco en el reinado de Alfonso X el Sabio, Valladolid, 2000, 195-197).
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528 BRAULIO VAZQUEZ CAMPOS

“[4] Etotrosi le pidieron que dexase los diesmos de los puertos que mandaua tomar
dellas (sic) cosas que trayan al reyno.

“[5] E que mandase que non cogiesen los seruicios en sus vasallos.

“(6] Et otrosi don Lope Diaz e don Ferrant Ruyz e don Diego Lépez pidiéronle
que les mandase entregar Vrdunna e Valmazeda, que dezian que era su heredat.”

. Los grandes nobles pretendian, asf, poner freno a una politicaregia que dafiaba
sus intereses y privilegios, especialmente en las regiones donde tenian el grueso de
sus sefiorios, propiedades y vasallos —las tierras mesetefias al norte del Duero—. En
absoluto se atendia en sus propuestas a adelantamientos como los de Andalucia, Murcia
o Galicia.

Volvamos a uno de esos requerimientos, que afecta especialmente al tema aqui
tratado: “Et porque el rey tenia puestos sus merinos en las merindades de Castilla
e de Leon, que fazian justigia, pidiéronle que tirase los merinos e pusiese adelanta-
dos.”” El monarca responderfa m4s tarde, a este propdsito, que tenfa por bien acceder
aello “quando la tierra fuese sosegada en justigia™’*. Esta y otras réplicas no satisficie-
ron a los ricoshombres, que se separaron del rey mal dispuestos. De la contestacién
de Alfonso X se colige que habia sustituido a los adelantados mayores de Le6n y Cas-
tilla porque en aquellos distritos no imperaba la justicia; y no lo hacia bien porque
los adelantados habian estado abusando de sus funciones, bien porque las habfan ejer-
cido ineficazmente, lo que les vali6 la sustitucién por merinos, quiz4 més controlados
por la Corona ™.

Conocemos qué clase de abusos quiso atajar el rey mediante sus merinos; por
ejemplo, en 1270 Alfonso X recibia las quejas del abad de Ofia acerca de que “auia
y algunos ricos ommes et algunos caualleros que tienen las tierras dellos, que fazen
pedidos et toman yantares et cogen otros pechos et esto que es contra los priuilegios
etlas franquizas que ellos tienen”. El monarca prohibia tales actos ilegales, y en caso
de ser desobedecido, amenazaba con mandar “‘al mio adelantado mayor et a los merinos
de la tierra, que gelo non consientan, si non a los cuerpos et a quanto que ouiessen
me tornaria por ello” ”°. El adelantado mayor de Castilla se mostré inoperante para
acabar con aquellas y otras actitudes similares, porque el mandato era reiterado en

72. Crénica de Alfonso X, cap. XXV, 86-88. La cursiva en la cita es mia.

73. Crénica de Alfonso X, cap. XXV, 87.

74. Crénica de Alfonso X, cap. XXV, 88. Sobre la cronologia de este episodio, véase A. BALLESTEROS,
Alfonso X el Sabio, 577-591.

~75. J.SANCHEZ- ARCILLA, “Las reformas de Alfonso X...”, 125. En Galicia se habia mantenido a Esteban

Ferndndez como adelantado mayor de Galicia, porque el rey confi6 en €l (Crdnica de Alfonso X, cap.
XXXIII), aunque su participacién en la rebelién de los ricoshombres le hizo perder su cargo (cf. R. PEREZ-
BUSTAMANTE, El gobierno y la administracion..., t. I, 251, 289 y 292; en esta iiltima pagina el autor lo
llama, inadecuadamente, “Esteban Ferndndez de Limia”™).

76. Documento de 7 de junio de 1270. J. del ALAMO, Coleccién diplomdtica de San Salvador de Ofa
(822-1284), Madrid, 1950, tomo IT (1215-1283), 698-699, doc. 584.

HID 30 (2003) 513-535 ISSN: 0210-7716  ISSN-e: 2253-8291
https://dx.doi.org/10.12795/hid.2003.i30.16
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1274, pero esta vez el encargado de hacer respetar los privilegios del monasterio era
un merino mayor .

La etapa de inestabilidad vivida por los adelantamientos castellano y leonés
se refleja en diversos documentos. En los privilegios reales no confirmaban, desde
1269, ni merinos ni adelantados mayores de esas dos jurisdicciones™. Sin embargo,
nos consta que en Ledn habia en 1271 dos merinos subordinados al infante don
Fernando, “eredero en terra de Leén”, y que en 1272 un tal “Gonzalo Veldzquez”
se titulaba tanto “Adelantado maor del rey”” como “Sou merino mayor” . Como se
ve, durante los afios de la disputa nobiliaria, Ledn y Asturias cayeron bajo ¢l control
directo del infante heredero, don Fernando de la Cerda, que delegé el ejercicio del
cargo en oficiales menores no pertenecientes a la élite protagonista de la insurreccién®,

Entre tanto, en Castilla el rey habia suprimido el cargo de adelantado mayor,
que en 1272 no existia®'. En 1273, algunos meses después de aquellas Cortes de Burgos
donde se hicieron patentes las exigencias de la alta nobleza, era merino mayor en
Castilla Diego Pérez Sarmiento, y en Le6n Rodrigo Rodriguez Osérez*. El rey, por
lo tanto, desoyd la reclamacién de sustitucion de sus merinos por adelantados: todavia
el 5 de abril de 1274, alcanzada yala paz con los rebeldes, conservaba su cargo Diego
Pérez Sarmiento en Castilla®.

Las Cortes de Zamora de 1274, en las que parte de las pretensiones aristocraticas
quedaronreflejadas, restablecieron el régimen de adelantamiento para Castilla, mas
no para Le6n™. Seguramente hijas de la victoria de las tesis nobiliarias fueron también
las Leyes de los Adelantados Mayores, un conjunto de disposiciones donde las
tradicionales competencias de los adelantados mayores se vefan aumentadas con las
coactivas de los merinos mayores. Pérez-Prendes sostuvo que tales leyes fueron una
“falsificacién privada” e interesada, favorable a los puntos de vista de los nobles

77. Documento de 15 de febrero de 1274 (ibidem, 722-723, doc. 609). E1 6 de mayo de 1274, Nuiio
Gonzilez de Lara, seguramente uno de los responsables de los requerimientos ilegales a los vasallos del
monasterio, ordenaba a sus merinos de Castilla la Vieja, Bureba y tierra de Burgos, que no les tomaran
yantares (ibidem, 726, doc. 613). Sin duda esto era consecuencia de su reconciliacién con el rey.

78. R. PEREZ-BUSTAMANTE, E! gobierno y la administracion..., t. 1, 235, 238, 300, 342 y 345.

79. C. JULAR, Los Adelantados..., 190-191.

80. C. JULAR, Los Adelantados..., 185-191. Cf. Cronica de Alfonso X, 107, nota 166.

81. R. PEREZ-BUSTAMANTE, El gobierno y la administracion..., t. 1, 300.

82. Los dos asistieron al llamado “ayuntamiento” de Almagro, segiin recoge un documento de 28 de
marzo de 1273 (F. J. PEREDA LLARENA, Documentacion de la Catedral de Burgos (1254-1293), Salamanca,
1984, 150-151, doc. 105).

83. F. J. PEREDA LLARENA, Documentacion..., 171, doc. 123.

84. “Cuadernos de las Cortes de Zamora de 1274”, en Cortes de los antiguos reinos de Leon y de Castilla,
Madrid, 1861, t. I, 90, pardgrafo 20. Ballesteros databa estas Cortes en junio de 1274 (A. BALLESTEROS,
Alfonso X el Sabio, 694-695). M. Gonzélez opinaba que “la ausencia [en las Cortes de Zamora] de toda
alusion a los merinos, y si en cambio, a los adelantados, podia interpretarse como aceptacién de otra de
las reclamaciones nobiliarias” (M. GONZALEZ JIMENEZ, Alfonso X (1252-1284), Palencia, 1999, 109).
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rebeldes®; pero pudo ser, mds bien, una claudicacion momentinea del monarca frente
alos sublevados. Sin embargo, en los afios finales del reinado de Alfonso X ningin
documento atestigua el regreso a Castilla de los adelantados mayores, por lo que
las disposiciones de las Cortes de Zamora y de las Leyes de los Adelantados Mayores
debieron de caer en saco roto ®. En Le6n, Rodrigo Rodriguez Osérez (u Osorio),
que desempeii6 el oficio de merino mayorentre 1273y 1277, utiliz6 tanto la titulacién
de merino como la de adelantado, 1o que da que pensar sobre el avance de la confusién
entre ambos titulos, y sobre el fracaso de los nobles en su intencién de acabar con los
" merinos mayores®’.

Lacausa ultima que estaba detrds del deseo de los nobles de restaurar los adelanta-
mientos en Castilla y Le6n ha dado lugar a miltiples teorfas. Ballesteros sacaba una
consecuencia simple y verosimil: “Los merinos ejercian la justicia, en nombre del
rey, y su presencia molestaba a los revoltosos que ansiaban la vuelta a los adelanta-
mientos, sobre todo si estos cargos se les distribufan.”** El mismo autor opinaba que
el mal gobierno de uno de los cabecillas de la rebelién, Nuiio Gonzélez®, quiza fuese
la causa del nombramiento de los merinos para que rigiesen la tierra en nombre del
rey: al quejarse don Nuiio, segiin la Crénica de Alfonso X, de que el monarcale tollera
(quitara) la “tierra” no se referfa, prosigue este erudito, a ninguna propiedad que le
hubiera donado, sino ala gobernacién de Castilla”. (En realidad, es més que probable
que “tierra” exprese aqui un tipo de paga vasallatica situada en las rentas cobradas
en unos lugares determinados®'.)

Posteriormente, Pérez-Prendes llamé la atencién sobre el mayor control que tenia
el monarca sobre los merinos mayores, que llevaba alos nobles a desear ejercer como
adelantados mayores, a fin de disfrutar de una méas amplia autonomia en su gobierno
territorial, precisamente porque los adelantados tenfan unas competencias judiciales
y una consideracién honorifica de las que carecian los merinos. Esta pretensién también
les habria llevado a impulsar la elaboracién de las Leyes de los Adelantados Mayores,
que este investigador consideraba, como ya hemos sefialado, una falsificacién al

85. J. M. PEREZ-PRENDES expuso esta teoria en “Las Leyes de los Adelantados Mayores”, 383-384,
Hidalguia, 51 (1962), 365-384, y se decantd definitivamente por ella en su articulo “«Facer justicia».
Notas sobre actuacién gubernativa medieval”, 74, donde se expresaba en los siguientes términos: Estas
leyes fueron “un intento de subvertir la estructura juridico-politica castellana en favor de los intereses
de las clases nobiliarias. No podemos desdefiar el énfasis puesto por los nobles desnaturados contra
Alfonso X en la sustitucién de Merinos por Adelantados. Un medio distinto de lograr algo similar seria
la absorci6n de las facultades del primero por el segundo, como hacen las supuestas Leyes de los Adelantados
Mayores”. :

86. J. SANCHEZ-ARCILLA, “Las reformas de Alfonso X...”, 126; E. de BENITO FRAILE, “En torno a las
Leyes de los Adelantados Mayores”, 297-303, Cuadernos de Historia del Derecho,n.® 3 (1996), 287-312.

87. C.JULAR, Los Adelantados..., 191-193.

88. A. BALLESTEROS, Alfonso X el Sabio, 581.

89. Cf. Cronica de Alfonso X, cap. XXX.

90. A. BALLESTEROS, Alfonso X el Sabio, 603.

91. Vid. F. J. HERNANDEZ, Las rentas del rey. Sociedad y fisco en el reino castellano del siglo XIII,
Madrid, 1993, vol. [, XXXIV-XLIV.
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servicio de los intereses oligdrquicos para ampliar las atribuciones del adelantado
mayor a costa de lo que el Espéculo establecia sélo para el merino mayor 2,

En su estudio de los primeros merinos mayores de Leén, Cristina Jular observé
que éstos eran hidalgos enriquecidos y ennoblecidos més que nobles de linaje. No perte-
necian a la élite aristocratica, y no disponian de sus posibilidades para injerirse en
el gobierno del reino. A la luz de este hecho, la autora interpretaba la peticién oligar-
quica de cambiar merinos por adelantados como una “lucha por la conformacién
de una jurisdiccion de privilegio por parte de la minoria nobiliar [sic] enfrentada,
que teme perder sus posibilidades de actuacién y enriquecimiento —en algunos casos,
la impunidad- frente a una nobleza inferior a ella, representada por los Merinos y,
en dltima instancia, por las oligarquias y sefiores locales (pueblas regias-concejos
y sus oficiales)”®.

Manuel Gonzilez Jiménez aventuré una hipétesis contraria a las anteriores.
Al preguntarse qué sentido tenia la peticién de los nobles de que el soberano “pusiese
adelantados e tirase los merinos que tenia puestos”, cuando desde 1258 habia adelan-
tados mayores en Castilla y Leén, concluia “que lo que los nobles solicitaron fue
exactamente lo contrario de lo que expresa la Crdnica, es decir, la vuelta de los merinos
mayores”. Que Diego Pérez Sarmiento y Rodrigo Rodriguez Osérez fueranen 1273,
respectivamente, merinos mayores de Le6n y de Castilla, lo interpreté como una
victoria de lademanda nobiliaria de que regresaran no los adelantados mayores, sino
los merinos mayores **. Pero esta teoria descansa implicitamente en una supuesta
equivocacion del cronista, algo demasiado forzado, en mi opinién, méxime teniendo en
cuenta que la exigencia de los magnates, tal y como larecoge la Crdnica de Alfonso X,
se compadece bien con los hechos conocidos y tratados arriba: la ausencia de adelan-
tados en Castilla y en Le6n durante el periodo precedente a la rebelién nobiliaria,
asf como la victoria parcial de las tesis rebeldes, que suponia la mencién al adelantado
mayor de Castilla en las Cortes de Zamora de 1274 y la elaboracién de las Leyes de
los Adelantados Mayores. Ademas, ; por qué iban a querer los nobles que el monarca
reinstaurara un oficio en cuyo desempefio iban a disfrutar de menos competencias
que siendo adelantados, y de menos autonomfa frente a la Corona?

En una linea radicalmente distinta a la de los autores precedentes, P. Arregui
afirmé que los nobles pretendian quitar a los merinos menores, no a los mayores; es
mds, que querian “recuperar, para ellos, el cargo de adelantados mayores del que

92. “Ahorabien, el Adelantado es practicamente algo muy parecido a lo que mds tarde se dird del Virrey:
la misma persona del Rey. Su nombramiento juega, en funcién del designado, como un altisimo honor;
y en funcién del Monarca, como una notable merma de su autoridad efectiva en una parte del Reino. Al
contrario, el Merino Mayor es un alto policia, directamente dependiente del Rey que potencia, alli donde
existe, la eficacia gubernativa del soberano. Por eso los nobles quieren ser Adelantados, no quieren que
haya Merinos y buscan reforzar la figura apetecida recalcando su capacidad de gobierno con préstamos
tomados de la descripcién legal del Merino Mayor” (J. M. PEREZ-PRENDES, “ «Facer justicia». Notas sobre
actuacién gubernativa medieval”, 78).

93. C. JULAR, Los Adelantados..., 187.

94. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Crdnica de Alfonso X, 87, nota 142.
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habian disfrutado hasta su enfrentamiento con el rey”, para luego ocuparse “de nombrar
a los merinos menores, sus merinos, sus subordinados y, frecuentemente, sus deudos™®.
Para llegar a esta conclusién mezclaba la peticién de los ricoshombres que ya conoce-
mos con otra que la Crdnica sitia antes de las Cortes de Burgos:

“E la otra querella que avian era de los merinos e de los cogedores, que les fazfan
muchos dannos.” *

A lo que el rey habria contestado:

“Alo que dezian de los merinos e pesqueridores et cogedores respondié que manda-
ria sobre esto, e lo que fizieran commo non deufan que gelo estrannaria e que gelo farfa
enmendar.””’

Es palmario que se trata de un asunto totalmente diferente del que venimos
hablando, pues el texto se refiere a los merinos menores, implicados muy especialmente
en la recaudacion tributaria, junto a los “pesqueridores” y los “cogedores”. A pesar
de los esfuerzos de Arregui por relacionar ambas peticiones, en dltima instancia no
aducia mds fundamento que el que en este iltimo caso también apareciera la palabra
“merinos”’. Ademads, al identificar estos merinos menores con los merinos subalternos
del infante don Fernando de la Cerda en Ledn, olvidaba que en 1272, afio de las Cortes
de Burgos, en aquel territorio, Gonzalo Velazquez era “Adelantado maor [sic] del
rey” (y también aparecfa como “Sou merino mayor” *%).

Evoquemos lo que los nobles pidieron al monarca en las Cortes de Burgos de
1272, segun la Crdnica de Alfonso X: “Et porque el rey tenia puestos sus merinos
en las merindades de Castilla e de Ledn, que fazian justigia, pidiéronle que tirase
los merinos e pusiese adelantados.”® Esos merinos “que fazian justicia”, y que eran
susceptibles de ser sustituidos por adelantados, son, indudablemente, los merinos
mayores, no los menores, que nunca habian reemplazado a adelantado alguno. En
larespuesta de Alfonso X (que nombraria adelantados “quando la tierra fuese sosegada
en justicia” ') sigue presente esa referencia a la justicia, sin mencionar en ningin
momento aquellos “dannos” de los que se quejaban los nobles en la “querella que
avian [...] de los merinos e de los cogedores™.

*kok

95. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 275-276.
96. M. GONZALEZ JIMENEZ (ed.), Cronica de Alfonso X, cap. XX1II, 79.
97. Tbidem, cap. XXIIII, 81.
98. C.JULAR, Los Adelantados..., 190-191. Cf. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno
a los adelantamientos...”, 275.
99. Cronica de Alfonso X, cap. XXV, 87. La cursiva en la cita es mia.
100. Crénica de Alfonso X, cap. XXV, 88.
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Los adelantamientos de Andalucia y de Murcia, a diferencia del castellano y
del leonés, sobrevivieron en los primeros afios de la década de 1270. Quizas el sur
del reino era una zona “sosegada en justigia”, lo que hacia innecesario que el rey inter-
viniera para acabar con el mal gobierno de los adelantados. Pero, aunque continuara
vigente la titulacién de adelantado, si hubo un cambio de titular y una separacién
de circunscripciones: Alfonso Garcia de Villamayor, que habia sido adelantado mayor
de Murcia desde 1258, y también de “Andalucia” desde 1261, dejaba de aparecer
al frente de ambas demarcaciones a principios de 1272 """, En su lugar fueron nom-
brados Diego Sdnchez de Funes como adelantado de la Frontera —ya lo habia sido
entre 1258 y 1261-'" y Enrique Pérez de Harana como adelantado del reino de Murcia
por el infante don Fernando de la Cerda ',

Pilar Arregui se interrogaba, a este respecto, acerca de la razén de que en un
privilegio rodado de 28 de diciembre de 1272, que no confirmaba ningin adelantado
mayor de Castilla, Leén o Galicia, si lo hicieran tres adelantados —los de Alava-
Guipuzcoa, el de la Frontera y el de Murcia—que carecian del calificativo de “mayor”,
y por qué se hablaba de nuevo del topdnimo “la Frontera” en lugar del de Andalucia.
La mencionada autora hizo bien en buscar la explicacién de estos cambios en la
organizacion judicial-territorial situdndolos en el contexto de la conflictividad entre
nobleza y monarquia, asi como en el de las amenazas exteriores que sufria Castilla
ala sazén. Debo hacer, a pesar de ello, ciertas matizaciones a una afirmacién suya:

“i Puede extrafiarnos que en estas circunstancias Alfonso X se decidiera a poner
al frente de cada una de estas demarcaciones un adelantado? Su presencia en Alavay -
Guipiizcoay en La Frontera nos evoca a aquel adelantado puesto al frente de este iiltimo
distrito en 1253; también a esos otros que, seglin nos cuenta M. Sangrador, puso Fer-
nando I en las fronteras de Andalucia. No parece que nos encontremos de nuevo ante
adelantados mayores, como los que habia suprimido poco antes el monarca. Alfonso X
no desea correr riesgos inttiles y se inclina de nuevo por las soluciones concretas.” '

Las frases que he destacado en cursiva me parecen infundadas. En primer lugar,
porque ya hemos explicado que lo que se instituy6 en 1253, a pesar de las primeras
vacilaciones en su titulacién, fue un adelantado de la Frontera que tenia las mismas

101. No sabemos si Alfonso Garcia de Villamayor estuvo implicado en el pulso entre parte de la nobleza
y el rey, pero la coincidencia temporal de su cese y los movimientos observados en otros adelantamientos
me lleva a pensar que fueron hechos relacionados. Vid. B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del
Adelantamiento de Andalucia”, 358-363; y “El adelantamiento murciano...” En las paginas citadas del
primer trabajo propuse unos posibles motivos del cambio del topénimo definidor del adelantamiento
(“Andalucia” por “la Frontera”) entre 1261y 1272.

102. Sobre el segundo adelantamiento de Diego Sdnchez, vid. B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes
del Adelantamiento de Andalu¢ia”, 363-365.

103. B. VAZQUEZ CAMPOS, “El adelantamiento murciano...”

104. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 271-272. Sobre
los supuestos adelantados que “puso Fernando IIT en las fronteras de Andalucia”, ¢f. B. VAZQUEZCAMPOS,
“Sobre el origen del cargo...”.
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competencias que los posteriores “adelantados mayores”. Y en segundo lugar, porque
si bien Diego Sanchez confirmé los privilegios rodados como “adelantado de 1a Fron-
tera” desde el 23 de junio de 1272' hasta el 24 de enero de 1273 '%, consta en algiin
documento que el monarca se dirigia a él como su “adelantado mayor en la Fron-
tera”'”’. No se ha hallado, en verdad, ningtin diploma que delate la actividad como
adelantado de Diego Sédnchez en este periodo. Pero hasta que no haya pruebas en
uno u otro sentido, no hay razén para suponer modificacién alguna en las funciones
de este adelantado mayor de 1a Frontera respecto a sus antecesores; o incluso respecto
asu colega en Murcia, Enrique Pérez de Harana, del que la misma Arregui Zamorano
reconoce su calidad de adelantado mayor con todas las competencias habituales '*®,
También Harana se intitul6 en ciertas ocasiones, como Diego Sanchez, “adelantado

mayor”'®, y actué como tal ''"°.

IV. CONCLUSIONES

En el estado actual de nuestros conocimientos, podemos dar por ciertas varias
afirmaciones sobre los adelantamientos instituidos por Alfonso X. La primera de
ellas es la de que, en 1253, el monarca creé el cargo de adelantado de la Frontera
como oficial con jurisdiccién sobre toda la Andalucia del valle del Guadalquivir.
Segiin demuestran los documentos producidos por la actividad de los primeros
adelantados, éstos tendrian las mismas competencias judiciales y coactivas que serian
establecidas primero en el Espéculo y luego en las Partidas. También podemos
aseverar, sin demasiado temor a equivocarnos, que el adelantado mayor fue una
consecuencia de un plan consciente del equipo de gobierno alfonsi —desconocemos
si desarrollando una idea gestada en el reinado anterior— para reformar la manera
de administrar la justicia real sobre los distintos territorios del reino. Este proyecto
reformista se plasmaba en el Espéculo y en las Partidas al mismo tiempo que se

105. J. TORRES FONTES (ed.), Coleccion de documentos para la Historia del Reino de Murcia, 111, 139,
doc. CXXVL

106. J. RODRIGUEZ MOLINA (coord.), Coleccion diplomdtica de Baeza (siglos XIII-XV), Jaén, 1983,
vol. I, 9-11, doc. 4 (confirmaci6n en pagina 10).

107. Alfonso X mencionaba el 28 de marzo de 1273 a “Don Diag Sanchez, nuestro Adelantado Mayor
en la Frontera”, como uno de los ricoshombres que, junto a la familia real, resto de nobles, caballeros
¢ hidalgos del reino, le solicité que perdonara dos de los seis servicios otorgados por ellos en las Cortes
de Burgos de 1269. F. J. PEREDA LLARENA, Documentacion..., 150-151, doc. 105.

108. P. ARREGUI ZAMORANO, “Algunas cuestiones en torno a los adelantamientos...”, 273, y nota 82.

109. J. TORRES FONTES (ed.), Coleccion de documentos para la Historia del Reino de Murcia, I:
Documentos de Alfonso X el Sabio, Murcia, 1963, 81-82, doc. LVL.

110. Vid. documento citado en nota anterior, y J. TORRES FONTES (ed.), Coleccion de documentos para
la Historia del Reino de Murcia, I1: Documentos del siglo X111, Murcia, 1969,48, doc. LIII; Repartimiento
de Murcia, Murcia, 1960, 243; Coleccion de documentos para la Historia del Reino de Murcia, 111, 131,
doc. CXV; J. M® FONT R1US, “El repartimiento de Orihuela”, 427, en Homenaje a J. Vicens Vives, 1,
Barcelona, 1965, 416-430.
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ensayaba en la nueva circunscripcion establecida al efecto, 1a de “la Frontera”. No
hay constancia documental, en este reinado, de la existencia para este cargo de
atribuciones militares, que algunos han convertido en la sefia de identidad del oficio
de adelantado.

En 1258 el sistema de adelantamientos se extendia a las antiguas merindades
mayores, con la particularidad de que ahora fueron miembros de los linajes de la
mds alta nobleza quienes monopolizaron el oficio de adelantado mayor, més apetecible
que el de merino por sus mas amplias competencias y su dignidad honorifica. A
principios de la década de 1270, Alfonso X fue eliminando paulatinamente los
adelantamientos de Castilla, de Le6n y de Galicia, manteniendo sélo los de Andalucia
y Murcia, al menos hasta 1275, e instaurando otro nuevo, el de Alava-Guipﬁzcoa.
Estas decisiones aparentemente errdticas de la monarquia tenfan su fundamento en
la oposicién de gran parte de la alta nobleza a su politica centralizadora y autoritaria.
Ello condujo al rey a intentar arrebatarle a los grandes magnates algunos resortes
del poder, entre ellos el control de los adelantamientos '''.

En definitiva, Alfonso X protagonizé un intento fallido de estructurar su reino,
siquiera parcialmente, en diversas circunscripciones jurisdiccionales, que conocemos
como adelantamientos. Las claves interpretativas de la evolucién de aquel fenémeno
deben buscarse, precisamente, en la historia de la dindmica de lucha y colaboracién
entre los distintos grupos dirigentes de la sociedad castellana del siglo XIII.

111. Para una justificacién de estas afirmaciones, vid. C. JULAR, Los Adelantados..., 185-188 y 215;
B. VAZQUEZ CAMPOS, “Sobre los origenes del Adelantamiento de Andalucia”; “El adelantamiento
murciano...”. Constituyen estos trabajos una primera aproximaci6n al tema, mucho més desarrollado en
mi libro de préxima aparicion Los adelantados mayores de la Frontera o Andalucia (siglos XIII-XIV).
A su vez, esta obra es un resumen de mi tesis doctoral, titulada Los adelantados mayores de Andalucia
y Murcia (siglos XIII y XIV), cuya parte dedicada al reino murciano espero que vea tambi€n la luz en un
tiempo no demasiado lejano.
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